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1 UvoD

V renesan¢nim obdobi se pretvarela cela spoleénost nejen Evropy ale
celého svéta. S pfichodem humanismu, ktery se obracel k svétskému
svétu, nastal rozvoj kultury a védeckého povédomi. S vynalezem
knihtisku do8lo k narustu vzdélanosti a tim i sebeuvédomeéni jednotlivcu.
Tato pokrokovost se odrazela ve v8ech oborech uméni, jako je hudba,
malifstvi, socharstvi a architektura. Na pfelomu, kdy Evropa stale jesté
zila gotikou, se v Italii zrodil novy zpusob Zivota.

V bakalarské praci se vénuji renesancnimu italskému staviteli
Giovanni de Statia, ktery pracoval v Cechach od &tyficatych let 16. stoleti.
Sleduji jeho stavitelskou praci, jeZ se podilela na proméné gotického razu
meésta. Pro moji praci jsou nejvyznamnéjsi stavby radni¢niho komplexu
vV Plzni. Tuto analyzu nelze provést bez zasazeni do historického
kontextu. Zajimam se, jak Giovanni de Statia vyuzival architektonické
prvky a materialy, které ukazuji na vyvoj jeho prace.

Tato prace je rozdélena do nékolika Casti, které jsou chronologicky
fazené. Prvni kapitola je vénovana italské renesanci. Zmiiuji se o
postaveni umélce ve spoleCnosti, stavebnich postupech a
architektonickych prvcich obecné. Nasledujici kapitola se zabyva
nastupem renesance v Cechach, prvnimi ohlasy. Dale rozebiram
jednotlivé typy staveb a pfichod prvnich mistrl z Italie. V dalSi kapitole
jsou vyliCeny konkrétni stavby, na nichz se Giovanni de Statia podilel
nebo je projektoval. Jedna se pfedevsSim o zamek Kacefov, Nelahozeves,
radnici v Plzni a s ni spojenym dim zvany Cisafsky dim a dim U Bilého
lva. Ctvrta kapitola pojednava o stavbach, které jsou staviteli pfipisované,
ale na kterych nepracoval. V posledni kapitole jsou uvedeny vlivy
pUsobici ve stavitelstvi.

Ceska odborna literatura se vénuje predevSim renesanci
velkych staviteld nebo prilomovym stavbam v Cechéach. Piikladem mlze
byt kniha Evy Samankové Architektura éeské renesance nebo Dé&jiny

architektury renesance a baroka Pavla VICka. Neékteré knihy se



specializuji na konkrétni budovy. Prikladem jsou knihy Zdenka FiSera a
Karla Kibice o radnicich. V tomto ohledu jsou pfinosnéjsSi publikace
lokalniho vyznamu, které neopomijeji i méné vyznamné stavby. Pfinosné
jsou knihy Clovék a renesance Andrewa Martindalea a Gombrichdv
Pribéh uméni.

Knihy o uméni napomahaji pochopit vyvoj slohl a propojenost
prelomovych obdobi. Za dullezité zdroje povazuji i knihy o historii
Zikmunda Wintera, umoznujici lepSi vhled do udalosti politickych,
ekonomickych a socialnich. V praci vyuzivam také archivnich prament

tykajicich se mésta Plzné.



2 RENESANCE
Pojem renesance nepredstavuje jen umélecky sloh ale i historickou
epochu, jejiz poCatek je kladen na prfelom 13. a 14. stoleti s centrem
v severni Italii, pfedevSim ve Florencii. ZjednoduSené se renesance
charakterizuje jako znovuzrozeni antické kultury a jejich hodnot. ,Primé
napodobovani antiky se zprvu neobeSlo bez omylt a nelze se nikterak
domnivat, Zze sami umélci vidéli v objevovani antiky hlavni smysl svého
poslani.® Renesance se obracela k ¢lovéku, jako objektu zajmu a
zkoumani. Nanejvyse je hodnocen individualismus svobodné osobnosti.?
Tato doba je povazovana za pocatek racionalni a empirické védy, ktera
se oddéluje od filozofie. Ani v uméni nedochazelo k pouhému kopirovani
antického umeéni. Uzité prvky se dale rozpracovavaly na zakladé
empirického zkoumani. Rozvoj se dotykal véech oblasti uméni.?
Renesance byla plné svazana se zménami mysleni ve spolecnosti,
politického védomi, srozvojem obchodu a celkovou hospodarskou
prosperitou mést, které vytvarely vétsSi uzemni celky — méstské staty. V
celé Evropé narlstala poptavka po luxusnim zbozi z Vychodu, jehoz
dovoz zprostfedkovavali prevazné italsti obchodnici. Na tomto obchodu
ziskavali velké bohatstvi.* Slechta a majetné méstanstvo si uvédomily
své postaveni a potfebovaly tento vzestup né&jak prezentovat, proto
k vyznamnym zménam dochazelo pravé v architektufe, ktera slouzila
k prezentaci movitosti a spoleCenského postaveni.
2.1 Renesanéni umélec
Vtéto dobé dochazelo ke zméné socialniho postaveni samotnych
umélcu. Zatimco stfedovéky umélec byl spiSe povazovan za femesinika a
dilo zlstavalo nesignované, renesantni umélec nechtél zustat
anonymnim bez ocenéni prace. Umélec vSestranné rozvijel vlastni

osobnost védeckym zkoumanim. Vysledky pozorovani uplatfioval nejen

! MARTINDALE, Andrew, Clovék a renesance, Praha 1972, s. 16.
2 GOMBRICH, Ernst, Hans, Pfibéh uméni, Praha 2004, s. 224.

® MARTINDALE, s. 7

* Tamtéz, s. 8.



ve svych dilech, ale také ve vyvoji nastroju, napfiklad Stétcu nebo dlat.
Spoluprace mezi umélci a védci se stavala nepostradatelnou. Malifi a
sochafi studovali stavbu tél pfi vefejnych pitvach v anatomickych
amfiteatrech, realitu pohybu, perspektivu a pracovali s prostorem a jeho
hloubkou.”

Renesanéni umélci v tomto duchu netvofili sva dila jen prakticky.
Mnozi vydavali teoretické spisy o uméni. Pro architekturu se stalo
vyznamné vydani Vitruviova spisu v roce 1485. ,Vitruvius tak dal prvotni
pfedstavu o architektovi jako o ¢lovéku, ktery si osvoji znalosti (fabrica) a
teoretickou koncepci (rationatio).”’ Na Vitruvia navazoval Leon Battista
Alberti (1401-1472) dilem ,Deset knih o stavitelstvi“.’

2.2 Periodizace renesance

ltalska renesance se déli podle staleti, ale neni jednotna pro vyvojové
faze jednotlivych kulturnich okruhu. V architektufe quattrocento oznacuje
15. stoleti az do roku 1500, obdobi mezi lety 1500-1550 se nazyva
cinquecento a predstavuje vrcholnou renesanci, pozdni renesance se
prolind s manyrismem a je vymezena roky 1550-1580.2

Do zaalpskych zemi pfisel novy sloh o néco pozdéji. V Cechach se
prvni zndmky renesance prolinaly s pozdni gotikou. Casové je vymezena
od roku 1492 az do roku 1526. Toto obdobi pronikani nového slohu se
nazyva Jagellonskou renesanci. Rana renesance probiha mezi roky
1526-1547/50 a je spojena s nastupem novych panovnikd zrodu
Habsburk(. Vrcholnou renesanci se oznacuje obdobi mezi roky 1550-
1587, kdy byla zapoc€ata intenzivni renesancni vystavba i mimo prostredi
panovnického dvora. Posledni v tomto déleni je Rudolfinska renesance a

manyrismus mezi lety 1576/83-1620.°

* MARTINDALE, s. 12.

® VLEEK, Pavel, Dé&jiny architektury renesance a baroka, Praha 2006, s. 6.
"Vlydano ve Florencii v roce 1485.

® VLCEK, Déjiny architektury, s. 25.

® CHYTIL, Karel, Mistfi lugansti v Cechéch v XI. stoleti, Praha 1925, s. 24.



2.3 Pronikani nového slohu
Z ltalie se renesance Sifila do zaalpskych oblasti pomalu. Zpocatku se
projevovala jen v jednotlivych prvcich staveb, jako v portalech nebo
osténi oken. Vétdina zemi uméni pfijimala prostfednictvim umélcu, ktefi
byli najimani pfimo v Italii, na po&atku 16. stoleti. DalSi cestou poznani se
staly grafické predlohy nebo architektonicka kompendia.*®

Prvni zemi, ktera se nechala italskou renesanci ovlivnit, byly Uhry
Matyase Korvina. Pravé diky stykim s Uhry pfichazela renesance
nejprve na Moravu. Po Korvinové smrti se novym kralem stal Vladislav
Jagellonsky. Po spojeni se renesance dostala i do Cech, i kdyz do
zapadni asti spise pronikala ze Svabska a Bavorska. ™

Na konci 15. stoleti se také objevily prvni stavby ve Francii,
Spanélsku a Portugalsku. Pozdgji pronikala i do Né&mecka, jako
zprostfedkovany sloh z Cech, Uher a Rakouska. Jednou z poslednich
zemi byla Anglie, kde byl renesancni sloh pfijat az v poloviné 16. stoleti.
Avsak toto pfeneseni neznamenalo pfijeti ryzich forem italské renesance.
,Renesance ve Francii, Sasku i v tehdejsim Nizozemi, v Hornich Uhrach
a v Polsku, ba dokonce i za Pyrenejemi, ve Spanélsku, vznikala rovnéz
kompromisem se starSim domacim vytvarnym citénim, na jehoZz kofeny
se renesancni formy jen roubovaly a jehoZ domaci tvary i skladba ji
véude prostupovaly.“? Siteni renesanéni architektury je mozné sledovat
podle obchodnich a politickych zajmd. V mnohém pfispivali i poutnici,
ktefi pfes Italii proudili. Méli moznost se seznamit s novym slohem jako
prvni. 13
2.4 Typy staveb
K velkym zménam nedochazelo ve druzich staveb, ale v Cetnosti jejich
vystavby. Od stfedovéku se ménily poZzadavky na pohodli a zazemi

bydleni. Inovace nastala v okolnim prostfedi staveb. U Slechtickych

19vLEEK, Déjiny architektury, s. 130.

1 SAMANKOVA, Eva, Architektura éeské renesance, Praha 1961, s. 7.
2 Tamtéz, s. 42.

¥ Tamtéz.



zamkd a palacu byly budovany zahrady geometrickych dispozic
s mensSimi stavbami slouzicimi k zabavé, napfiklad letohradky, oranZerie
a skleniky.*

Oblibenou stavbou se stal castello — zamek pevnostniho typu (in
modo di fortezza), jenz byl opatfen naroznimi bastiony a zemnim valem.
V méstské zastavbé zacCalo prevladat italské palazzo — palac. Z vnéjSku
fasada pfipominala opevnéné sidlo. Ctyfi kfidla obklopovaly nadvofi, do
n&jz se obracely arkadové lodzie. Pravé v Cechéach se z tohoto typu &asto
vychazelo pfi stavbach Slechtickych zamkud a od druhé poloviny 16. stoleti
i mé&stanskych velkych doma.*

Dulezitymi stavbami byly Spitalni, lazenské, vojenské, technické a
hospodarské stavby. Vzmahajici se mésta si nechavala stavét radni¢ni
budovy jako prezentaci hospodaiské a politické moci. S humanistickym

ddrazem na vzdélani souvisely stavby $kolnich budov a knihoven.*

2.5 Konstrukce staveb
Stavebni technika v gotické architektufe se zakladala na soucinnosti
zednickych a kamenickych mistrd. Kamenné C¢&lanky se osazovaly
spolecné s rostoucim zdivem. V renesanci se postup zmeénil a v podstaté
se takto stavi aZz dodnes. V renesanci zednicky mistr provedl hrubou
stavbu zdi, §titd a kleneb. Po dokonceni stavby kamenik za¢al osazovat
okna, dvefe, krby a arkady. Plidorysné se budovy rozsifovaly, v méstské
zastavbé &asto dochazelo ke spojovani sousednich domu.’

Oblibenym stavebnim materidlem stale zUlstaval kamen, ktery
pozdéji nahrazovaly cihly. Ty se uplatiovaly pfedevSim v konstrukci
kleneb nebo v obezdivkach kolem oken a dvefi. Dfevo se uzivalo pro

stavby krovd, schodist a rovnych stropld. Kovem se zpevihovaly arkady.

“VLCEK, D&jiny architektury, s. 14.
> Tamtéz, s. 15.

® Tamtéz, s. 17.

" SAMANKOVA, s. 41.



Médény plech se pouzival jako krytina. Vybér uzitého materialu byl také
zavisly na movitosti objednavatele celé stavby. Ve stavebnictvi se Casto
vyuzival i rakos, asfalt nebo sadra.®

Velkd pozornost byla vénovana exteriérim budov. Na fasadu se
pouzivaly omitky vicevrstvené, zdobené sgrafitem, napodobujicim drahy
kamenny obklad, ¢&i malbou. Omitky v interiérech byly doplnény
pfedevSim malbou, ale objevovala se i zde sgrafita. ,Do specialnich
omitek patfi také umélé mramory, tj. malta z drceného mramoru, ktera
napodobovala (po napusténi voskem) mramor i v mistech, kde by
kamenny material mohl byt jen stéZi vyuzit.® Kamennych &lank( se
pouzivalo v mistech, kde byla dulezitd pevnost, byly ovSem zaroven
umélecky zpracovany. Také se jich vyuZivalo jako dekorativniho prvku
v podobé bos.?

V renesanci se konstruovaly vsSechny druhy kleneb. Goticka
klenebni zebra se odlehnCovala nebo se uplné ztracela a byla
naznacovana tzv. hiebinky, vytazenymi Stukovymi hranami, nebo liStami,
které zdurazriovaly proniky klenebnich ploch. K plastické vyzdobé
interiérli se pouzival $tukatur. 2

Typické prvky italské renesance se nalézaly ve vSech zemich, ale byly
doplfiovany a transformovany i podle potieb lokalit. Takovym pfikladem
muze byt zastfeSeni. Italské, malo sklonité stfechy nevyhovovaly podnebi
v severnich oblastech, proto krovy zakryvali vodorovné zakonCenou zdi

nad pracelim.?

¥ VLCEK, Déjiny architektury, s. 21.

19 Tamtéz, s. 22.

% Tamtéz, s. 21.

1 BUKOVSKY, Jan a kol., Déjiny stavitelstvi: Pfehled vyvoje architektury a stavebnictvi, Brno
2001, s. 119.

%2 Tamtéz.



3 RENESANCE V CECHACH
Budovani v novém slohu se v prvnich desetiletich tykalo pfedevsim
kralovského dvora a S$lechty. Od poloviny 16. stoleti byla zapocata
intenzivni proména mést a méstanskych domu. ,Prvky italské renesance
se v novém prostfedi asimilovaly a pfetvorily ve specificky projev nového
slohového odstinu nazyvaného &eskou renesanci.*> Prvnim ohlasem
renesance na Moravé je vstupni portal Spanilé véze tovalovskeho
zamku®* z roku 1493 a shodné datovana jizni brana zamku v Moravské
Trebové®™. Renesanénich prvkd vyuzival i mistr prazské dvorské huté
Benedikt Rejt pfi pfestavbé Prazského hradu na osténi oken a portalu
vné i uvnitt Vladislavského salu.?®

Intenzivnéji se renesance Sifila za vlady Ferdinanda |I.
Habsburského. V dobé jeho panovani pfichazel vétSi pocet italskych
umeélct. Domaci stavitelé nebyli obezndmeni s technikami stavby nového
slohu, proto se najimali italSti odbornici. Stavebni formy pouzivané témito
umélci vychazely z klasické toskanské renesance s odkazem na fimské
antické prvky. Pfi budovani panskych sidel si toto pojeti uchovavali. Na
stavbach méstskych a méstanskych domua propojuji goticky charakter
staveb s renesanénimi prvky.?’
3.1 Zamecké stavby
Prvotni zamecké stavby vznikaly prestavbami nebo rozSifenim
existujicich hradd. Zarovenn rostly novostavby v podobé zamki
nabizejicich komfortn&jSi Zivot. Pohodli a krasa byla podtrzena
geometricky disponovanymi zahradami s terasami, fontanami, jizdarnami
a jinymi mensimi stavbami. Technické i formové znalosti umélcu se

skloubily s poZadavky a finannimi moZnostmi zadavatell, terénem

2 KUMPERA, Jan a kol., Dé&jiny zapadnich Cech: I. dil, Praha 2004, s. 225.
** VVlastnikem byl Ctibor Tovagovsky z Cimburka.

% Sidlo Ladislava z Boskovic.

> SAMANKOVA, s. 14.

" Tamtéz, s. 27.



krajiny a dostupnosti vhodnych stavebnich materiali. Mnozi Slechtici na
svych panstvich vlastnili kamenolomy a cihelny.?®

Pro venkovska sidla se stal charakteristickym dvir s pravidelnym
¢tyfhrannym padorysem obklopeny arkadami s vyuzitim sloupu a
obloukld. Patrové oteviené galerie, inspirované nadvofimi v Bologni,
Bergamu a Luganu, se pozdé&ji upravovala zasklenim nebo i uplnym
zazdénim. Z architektonickych detailll se nejCastéji pouzivaly toskanské a
jénské hlavice sloupu a kanelovany sloup s viozenymi pruty v dolni ¢asti
dfiku. Od druhé poloviny 16. stoleti se pouzivalo herm u portalQ i krbd,
dorského vlysu s metopami a kartusi.?

Zdivo zakonCuje jednoduSe profilovana fimsa nebo Castéji
pouzivana vyduta fimsa s lunetami. Nad fimsami se dale vypinaly stfechy
s rozmanitymi tvary zdobenych §&titd, jez zdobi tzv. Cu€ky v podobé vaz,
jehlani nebo kouli.*® Celkovy dojem priiéeli dotvarela klasicka kamenna
bosaz, sgrafitova bosaz a figuralni sgrafita. K dekoraci exteriernich ale i
interimnich omitek slouZila chiaroscurova malba, ktera vytvarela pomoci
dvou barev iluzivni sochafska dila.**

Klenby v zameckych interiérech jsou bohaté zdobeny Stukaturami a
malbou, ktera se uplatiuje také na sténach. ,Bila Stukatura jest Fimského
puvodu, vznikajici za dob Rafaelovych, vnika do severni Italie a do Prahy
dostavé se pomérné zéhy ve Hvézdé.? Stuk se uzival na vyzdobu krbo.
K vytapéni slouzila i kachlova kamna. Stény se obkladaly mramorem,
dfevem, kozenymi tapetami, tapiseriemi a gobeliny. Podlahy byly
drfevéné, parketove, z dlazdic nebo kamennych desek. Novy sloh obohatil

vyvoj nabytku. Z Italie se dovazela benatska zrcadla a sklo.®

8 VLCEK, Déjiny architektury, s. 129.
2 CHYTIL, s. 29.

% BUKOVSKY, s. 119.

L VLCEK, D&jiny architektury, s. 22.
%2 CHYTIL, s. 52.

% Tamtéz, s. 32.
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3.2 Mést'anské domy

Finanéné se zmahajici méstanstvo, primarné obchodnici, si po vzoru
Slechty nechavalo prestavovat své domy. ltalsti stavitelé pfijimali tyto
zakazky prevazné z financnich duvodl. Na rozdil od Slechty, méstané
praci platili radné. ,Dispozice renesan¢niho méstanského domu se prilis
nelisi od pozdné gotického.®* \ méstské zastavbé se vsak
pfizplisobovala vymezenému prostoru parcely. Casto dochazelo ke
spojeni dvou sousednich parcel. Tim se rozSifil prostor a domy uz nebylo
treba hloubkové disponovat. Ne u vSech domu se pfidavalo dvorni kfidlo.
Neopomenutelnou soucasti byla ukazka bohatstvi, ktera se promitala do
vnéjSi upravy staveb. Domy obchodnikl byly koncipovany k bydleni a
také jako dilny a obchody. K tomu ucelu slouzila velka sin — mazhauz,
situovana v pfizemi nebo i v patfe. Vnitini prostory byly zakontené opét
klenbami s bohatymi Stukaturami nebo malovanymi difevénymi tramovymi
a kazetovymi stropy.**

K celkovému rozvoji stavitelstvi pfispivaly Casté pozary, a tak
difevéné nebo hrazdéné domy stfidaly zdéné. Gotické Stity byly
renovovany a tvarové pozménovany nebo nahrazovany atikami.

3.3 Meéstské a sakralni stavby
Ze stfedovéku se u vétSiny meést zachovaval hradebni systém.
V renesanci se opevnéni vétSinou opravovalo a pfizpusobovalo novym
vojenskym technikam. Uplné nova opevnéni se budovala jen zcela
vyjimeCné. Pres feky se stavély kamenné a dfevéné mosty v podobé
kryté chodby. Ve méstech to byly vodarny, které dostavaly novou podobu.
Tyto vefejné stavby byly sou€asti vzhledu mésta a vypovidaly o
hospodarské situaci, proto na né byly kladeny takové naroky.*®

Z méstskych staveb byly reprezentativni hlavné radniéni budovy.

Spravci mést zpoCatku ufadovali z vlastnich domu. S pfibyvajici

** BUKOVSKY, s. 122.
> SAMANKOVA, s. 44.
% VLCEK, Déjiny architektury, s. 18.
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administrativou vzrostla potfeba samostatné budovy. Ufedni dim se stal
soucasti méstské zastavby a jeho koncepce poukazovala na postaveni a
hospodarskou situaci mésta. V pfizemi radniénich budov ¢eskych mést
se nachazelo i nékolik mistnosti, slouZicich jako vézeni.®’

Sakralni stavby si nadale udrzovaly goticky raz nebo alespon
gotické detaily. ,U nas vzniklo nékolik malo renesancnich kosteltl béhem
16. stoleti, spiSe vSak dosti tradicniho vyrazu, a ke zmeéné tak u nas doslo
aZ na samém pocatku 17. stoleti.“®

Tento stavebni ruch ovliviioval rozvoj femesel, jako bylo Stukatérstvi,
fezbarstvi, kovarstvi atd. Byla urCena pravidla a normy pro kamenické a
zednické prace. V roce 1549 vesly v platnost napfiklad zakony o mzdach
a pracovni dobé. Ackoli se tato pravidla méla uplatfiovat také pro italské

femeslniky, éasto se porusovala.®

" VLCEK, Déjiny architektury, s. 16.
¥ Tamtéz, s. 18.
¥ WINTER, Zikmund, Kulturni obraz éeskych mést, 2. dil, Praha 1892, s. 189.
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4 PRICHOD ITALSKYCH UMELCU

Prvni italsti umélci, pracujici v Dalmacii a Uhrach, pfisli na Moravu.
Néktefi pokraCovali a nechali se najmout do prazské huti. Sluzby mistru si
vedle kralovského dvora platila i Slechta. V této dobé Slechta pfivedla
stavitele a umélce pfimo z Italie, které najimala pfi svych cestach. Jedni
z prvnich byli Pernstejnové nebo Slikové. Smluvné doloZena prvni
skupina italskych mistrd pfisla do Cech roku 1534 z Vidné a provedia
pfipravné prace na terénu pred stavbou Letohradku kralovny Anny
(Belveder). DtleZitou tlohu hral Florian Griespek z Griespachu®’, sekretar
Ferdinanda I., ktery umél italsky a poskytoval tlumocCnické sluzby. Na své
stavby si pozdéji najimal mistry z prazské huté.*

VétSina pfichozich pochazela ze severni Italie, z okoli Lugana a
Coma, prfedevsSim z alpské Casti Lombardie. ,Patrame-li po provinienci
téchto mistra, pfichazime vzdy kjednomu vychodisku - jezeru
luganskému a jeho okoli.** Tato oblast byla chudd na zemédélskou
pudu. Po generace se zde lidé vénovali opracovavani kamene,
stavitelstvi a stavali se mistry. Novy pracovni trh, ktery se jim oteviral, tak
plné vyuzivali. Casto se stavalo, Ze prvni cestu vykonali jako u&nové,
posléze povysili na tovarySe a vraceli se jako mistfi. Z vlasti pfichazeli
prusmyky do Innsbrucku, kde se jejich cesty rozdélily. Néktefi pokracovali
lodi do Pasova, jini $li pfes Videri do Cech nebo Polska. Takova cesta
byla finanéné& naroéna a naklady s ni spojené nesla cela rodina.*?

V novych mistech pusobisté se obraceli uz na konkrétni osoby nebo
pfibuzné, jez jim pomohly seznamit se s novym prostfedim, lidmi a
zvyklostmi. Mistfi si nad nové pfichozimi brali patronat, coz italskou
komunitu vice spoijilo. V Cechach po prichodu museli predlozZit latinsky

psanou domovskou listinu, ovéfeni o Ffadném manzelském pUvodu.

“° Florian Griespek z Griespachu pochéazel z rytifské rodiny. Narodil se 18. prosince 1509
v Innsbrucku. Po studiich doporu¢en Karlem V. do sluzeb Ferdinandovi |.

- SAMANKOVA, s. 29.

*2 CHYTIL, s. 35.

3 KRCALOVA, Jarmila, Centraini stavby éeské renesance, Praha 1976, s. 6.
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V husitské Praze pozadovali pfijeti husitské viry — sub utraque, coz se
neuplatnovalo u dvora. Za vlady Maxmiliana Il. se od tohoto pozadavku
uplné ustoupilo.*
4.1 Zivot v novém prostiedi
Ackoli si neéktefi Italové pofizovali domy a jiny movity majetek a usazovali
se v zemi, i tak neztraceli kontakt s domovinou. Vraceli se do rodnych
meést, kde spravovali tamni majetek, najimali nové délniky a tovarysSe.
Zaroveri se seznamili s novymi prvky a technikami.® Do Cech je
nasledovaly rodiny a dalsi pfibuzni. Ve méstech vznikaly kolonie
zpevnéné nejen pfibuzenskymi vazbami, ale i sfatkovou politikou,
kmotrovstvim a porucnictvim nad détmi zemfelych krajanu. Prazska
kolonie se sdruzovala v jedné Ctvrti a zfidila vlastni Spital, Skolu, kapli i
hibitov.*°

SpoleCensky vliv italskych umélct vzrastal. Né&ktefi dosanhli
povySeni do Slechtického stavu, napfiklad Giovanni Battista a Ulrico
Aostalli de Sala z Lugana. Naproti tomu se objevovaly i ¢etné soudni
spory s Vlachy a mezi Vlachy. K socialnimu pfijeti cizinct pfispély i
preklady nebo jiné upravy jmen a pfijmenich. ,Kftici jména jsou zéeSténa
neb znémcena, tak Giovanni, Johanes sluje Jan, Hans, Honz, Honzik,
Hanu$ a téch je tolik, Ze je tézko se v nich vyznati. Néktera jména,
Savosa, Garanga, Lugesso, dostavaji uplné cesky zvuk: Zavoza,
Karanka, Luke$.”” Mnoha pfijmeni se jen zjednodusené& zménila podle
zemé plvodu nositele na Vlach.
VétSina italskych umélcl se vracela po ziskani financnich prostfedkl zpét
do Italie. Néktefi se zde usazovali natrvalo a splyvali s ¢eskym

obyvatelstvem.

4 CHYTIL, s. 54.
45 SAMANKOVA, s. 110.
“° CHYTIL, s. 54.
4" Tamtéz, s. 53.
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5 GIOVANNI DE STATIA

Jméno tohoto stavitele a architekta ma nékolik podob. Uvadi se v italské
podobé Giovanni nebo Jan, Hanu$, Hons a Hans. Pfijmeni se piSe
s pfidomkem de, popfipadé i bez, ve tvarech Staciis, Statio, Statijs,
Stazio, Vlach.*

Z osobnich dat neni o staviteli mnoho znamo. Asi nejvice informaci
poskytuje zavét z 3. ledna 1595. Statia pochazel z Massagna a jeho
otcem byl Domenico. V testamentu uved| pfani, aby byl pohifben v kostele
San Lorenzo v Luganu. Rodnému kostelu v Massagnu odkazal financni
Castku za mSe, které budou po jeho smrti slouzeny. Poprvé se oZenil
s Magdalenou, dcerou Domenica Maggi de Ronio, jehoZ druha dcera byla
provdana za Ulrica Aostalli. Podruhé se ozenil s Laurou, dcerou Andrea
del Cortino z Melide. V tomto manzelstvi se narodily dvé déti, v roce 1591
dcera Markéta, ale druhé dité pfiSlo na svét az po Statiové smrti v roce
1595. Poruéniky byli stanoveni jeho Zena a Abondio de Staciis.*®

Giovanni Antonio Brocco, kamenik pfi Prazském hradu a malif
Mariano de Mariani byli stanoveni jako dohlizitelé nad pohledavkami
v Cechach a na Moravé. Po smrti stavitele rodina prodala veskery
majetek v celkové sumé 2530 kop groSu miSeriskych a odchazi zpét do
Lugana.*

5.1 Pfed Cechami

Giovanni de Statia pravdépodobné pfiSel se skupinou italskych
stavebnikt z Vidné, ktefi vstoupili do cisafskych sluzeb. Ti pracovali na
stavbé videnského opevnéni mezi roky 1530-1546. Bylo vystavéno ve
stylu renesanéniho klasicismu. Statia uréité ode$el uz pred rokem 1543.>

Témto hypotézam odpovida pouziti tvaroslovi na zamku v Kacefove,

pro jehoZ stavbu si Florian Griespek z Griespachu® pfivedl stavebni

*® VLCEK, Pavel, Encyklopedie architektt, stavitelt, zednikii a kameniki v Cechéch, Praha
2004, s. 489.

9 Archiv mésta Plzné, Liber testamentorum, inv. &. 224, f. 202 — 229.

% STRNAD, Jan, Shornik déjepisnych praci, Plzeti 1888, s. 15.

L Tamtéz, s. 14.

°2 Také psano jako Florian Gryspek z Gryspachu.
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skupinu pravé z Vidné. Také Ize toto usoudit podle pfichodu Svagra Ulrica
Aostalliho do Prahy kolem roku 1546. Rodinna vazba byla dulezita a
zavazujici. V této dob& v Cechach Aostalliové uz plisobili a méli urgité
postaveni.>
5.2 Griespekovské zamky

Giovanni de Statia se ucastnil dvou staveb sidel zameckého typu pro
Floriana Griespeka z Griespachu . Prvnim byla vystavba zamku Kacefov
mezi roky 1543-1559 na severnim Plzefisku. Druhym objektem byl
zamek v Nelahozevsi. Se stavbou se zapocalo v poloviné roku 1553.
Autor pland ani jednoho arealu neni znam. Pfedpoklada se, Ze patfil do
dvorni prazské huté. Celkovy plan mladSi stavby Nelahozevsi se fidil
dispoziCnimi principy Kacefova, ale byl pokrocilejSi. Vychodni kfidlo
zamku Nelahozeves a Kacefov jsou dokladem viny severoitalské
klasicistické renesance.>

Ugast stavitele Statia sice neni doloZena v pisemnych pramenech,
ale vzhledem ke shodné pouZitému uméleckému projevu Kacefova,
vychodniho kfidla nelahozevského zamku a plzeniské radnice, kde je
Statia doloZen, potvrzuje jeho pfislusnost k jednomu okruhu staviteld.>
5.2.1 Kacerov
Kacefovské panstvi si Florian Griespek z Griespachu pofidil v roce 1539
od plaského klastera. O rok pozdéji zac¢al se stavbou zamku. Se svolenim
cisafe vyuZil prazskou hut. ,Nejspi§ byl v Praze osloven nam bohuzel
neznamym italskym stavitelem (byla sice vyslovena néktera jména, ale
jen na bézi hypotéz), ktery jej presvéddéil o pfednostech svého navrhu.“®
Od roku 1543 se na stavbé podilel i Giovanni de Statia a to az do roku
1559.

>3 CHYTIL, s. 56.

> SAMANKOVA, s. 40.

% KIBIC, Karel, Historické radnice, Praha 1988, s. 51.

** NOVOBILSKY, Milan, ROZMBERSKY, Petr, Goticka tvrz a zamecka pevnost Kacefov, Plzef
2007, s. 34.



16

Plany poditaly se zabudovanim pUvodni gotické tvrze do severniho
kiidla. Urbaf zroku 1558 zminuje i ostatni plvodni stavby, avsak
situovani neni mozné urgit.>’ Pidorys®® je mirné nepravideln& &tvercovy,
tvofen Ctyfmi kridly uzavirajicimi nadvofri. Uprostfed vychodniho kfidla, 50
metrd dlouhého, je prijezd a branka a ve stejné ose je dalSi pfistup
zapadnim zahradnim kfidlem. Portaly vstupu jsou zaklenuté do pulkruhu,
maji bosované pozadi, kladi nesou toskanské sloupy. Vychodni kfidlo je
opatfeno dvéma rizality severnim a jiznim, dalSi stfedni rizalit je na
zapadnim kFidle.>®

Prvni bylo postaveno vychodni kfidlo® i s ob&ma rizality, které bylo
zastfeSeno v roce 1549. Toto kfidlo je koncipované jako tfipatrove, i kdyz
prostory zaujimaji vySku dvou pater. Podle dat na krbech nasledovalo
jizni kfidlo v roce 1552, pak se vztyCilo severni kfidlo. Bo¢ni kfidla jsou
dlouha 40 metru a Caste€né jsou také tfipatrova. Jako posledni se stavélo
zapadni kfidlo s velkym salem v patfe. ,Na vnéjsi fasadé vychodniho
vstupniho kfidla nad okny prvniho patra byla v sgrafitu vyvedena okénka
s pootevienymi okenicemi a iluzivni okna najdeme i na jinych kfidlech.“*
Okna a dvefe dokresluje piskovcoveé profilované osténi.

Nadvofi obklopuji arkady na mohutnych pilifich s pfedstavenymi
toskanskymi polosloupy.®® V pfizemi jsou arkady na vSech kfidlech, ale
v patfe jen na protilehlych stranach. Oteviené lodZie jsou v prvnim patie
severniho a jizniho kfidla, které jesté doplfiuji tfi pole arkad® na
odlehéenych toskanskych sloupech, zaklenutymi valenou kfiZzovou
klenbou a valené s vyseCemi. Rozvrzeni kopiruje fimskou palacovou

architekturu. V interiérech byly pouzity kfizové klenby, pfevazné

> NOVOBILSKY a kol., s. 34.

*8 Viz priloha &. 1.

% SAMANKOVA, s. 31.

% Viz pfiloha &. 2.

®. NOVOBILSKY a kol., s. 36.

®2 viz ptiloha &. 3.

®3 Arkady znicil pozar v roce 1912.
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s vyseCemi a v hlavnim salu a salu zapadniho kfidla neckova klenba
prolomena lunetami.®

Zamek se vytapél dvanacti krby dvou typd a kamny. Vystavnéjsi
krby se sestavaly z pfedsazené konstrukce dymnikl i topenistnich nik.
Bohaté zdobenym krbem se vytapél hlavni sal. Kladi s dérskym vlysem
nesou hermy, podporované volutovymi sponami, které nesou
odstupriovany architrav. Pletencové ornamenty zdobi vnitfni strany.
Uvnitf krbu se nachazeji kresby, které pochazeji z doby, kdy krb slouZzil uz
jen k dekorativnimu ucelu. Mnohem jednodussSi vyzdobu, oramovani
topenistni niky, ma druhy typ krbu.®®> ,Pokrokové bylo hygienické zafizeni
zamku, které sestavalo ze zachodové Sachty umisténé pri nadvornim
koutu jizniho a vychodniho kridla. V kazdém patie byla ve zdivu
ponechana nika, do které byl umistén zachod opatfeny odpadnim
keramickym potrubim, dodnes dochovanym. Dole ve sklepé byly
pfipraveny nadoby, které se po naplnéni odvazely.®®

Cely zamek byl dokonCen az vroce 1563, kdy bylo zhotoveno i
opevnéni. Stavba pfinesla nékolik novych prvkd. Kacefov byl prvni
renesanéni zamek v Cechach. Ugast Statia na této stavbé& potvrzuiji
formy, které uzival pii stavbé radnice.®’
5.2.2 Nelahozeves
Florian Gryspek koupil Nelahozeves nedaleko Prahy v dobé, kdy se stale
jestd pracovalo na stavb& zamku Kacefov.®® Jednalo se o tvrz, kterou
vSak architekt uz nezaclenil do novostavby, jako tomu bylo u zamku
v Kacefové. Jina je orientace hlavni osy, coz se béhem stavby zamku
zménilo. Pudorysna kompozice se inspiruje v knihach Sebastiana

Serlia.®®

* VLCEK, Déjiny architektury, s. 140.
% NOVOBILSKY a kol., s. 36.

66 Tamtéz, s. 35.

67 SAMANKOVA, s. 40.

% Tamtéz, s. 30.

® VLCEK, Déjiny architektury, s. 141.
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Cela stavba zacCala severnim kfidlem jako hlavnim obytnym
traktem. Dispozice puvodné pocitala s uzavienym na hloubku polozenym
obdélnikem, v rozich s rizality pidorysu bastionu’™. Narozni bastiony
zamku pfipominaji Vignolovu Caprarolu® nebo navrhy, které jsou v

Serliové kompendiu.”

Vignolova stavba spociva na pentagonalni
zakladné. Monolitické praceli kontrastuje s osobitym feSenim schodisté.
Vnitini nadvofi je kruhové s mohutnymi arkadami, které se stfidaji
s jemnéjSimi otvory, a ionsky fad horniho patra vyvazuje strohost
prizemi.”

Ke zméné v planech dosSlo pfi stavbé zapadniho kfidla, jez se
zménilo na polovinu zuZenou spojovaci galerii. Od primarné planovaného
vstupu zjizni strany se ustoupilo a hlavni vstup byl vybudovan v
jihozapadnim bastionu, jehoz stavba se pocita do tfetiho stavebniho
Udobi. Do stejného obdobi se fadi i konstrukce vychodniho kiidla.”
Hlavni vstupni portal je do poloviny rustikové podezdén, na této
podezdivce stoji drobné sloupy ionského typu nesouci kladi a ramuijici
polokruhovou zaklenku brany. Sloupky slouzi jako ramce pro ozdobné
zavitnicové kartuse.”

VnéjSi uprava vSech kfidel je jednotna. Podezdivka se sklada
z velkych pravidelné tesanych kvadru, které se opakuji na narozich
rizalitd a vystupuji az k lunetové Fimse, opakuji se také kolem oken. Zdi
jsou sgrafitované ornamentalnimi a figuralnimi vyjevy. ,Postavy, jednak
v bohatych soudobych kostymech, jednak vzaté z antické mythologie,

husté obkliéuji bujny rostlinny tponek s exotickym ptactvem.“’® Celkovy

% Viz ptiloha &. 4.

™ Villa Farnese v Caprarole. Stavba zahajena roku 1559 predstavuje renesanéni obménu
stfedovékého castella. Viz pfiloha ¢. 6 a 7.

"2 VLCEK, Déjiny architektury, s. 141.

® VANKOVA-FREJKOVA, Olga, Poklady uméni v Cechach a na Moravé: Zamek Nelahozeves,
Praha 1944, s. 6.

" SAMANKOVA, s. 31.

”® VANKOVA-FREJKOVA, s. 6.

® Tamtéz, s. 9.
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vnéjSi vzhled odpovida vrcholné Ceské renesanci, jejimz typickym
znakem je korunni lunetova fimsa.”’

Dvorni velka arkada severniho kfidla ma v pfizemi plné bosované
pilite nad fimsou zdobené kartusemi.”® LodZie prvniho patra jsou
zdobené  vysokymi  ionskymi  polosloupy, sdruzenymi  okny
s prolamovanymi  parapety, ionskymi  malymi  sloupky, vysokymi
volutovymi konsolami. V prostoru mezi nimi se opakuje motiv kartusi.
OknUm v prvnim patfe odpovidaji sdruzena obdélna okna druhého patra.
Arkadova pole oddéluji polopilife. Detaily dodavaji praceli vysokou
plastiénost a maji vyvolat dojem pres sebe poloZzenych dvou vrstev.”®

Priceli vychodniho kfidla zamku ur€uji tfi horizontély: prubézny
okenni parapet, podokenni fimsa druhého patra a korunni fFfimsa.
Prizemni arkady maiji Ctyfi oblouky s rustikovanymi pilifi a zaklenky, jako
se to opakuje na vSech kfidlech. Nad okny prvniho patra je mohutna
rovna fimsa nesena konsolami. Pouhou rustikou jsou ramovana okna ve
druhém patie.®

Zapadni kfidlo ma pouze Sifi prubéznych arkad. Slouzi jako
prichozi chodba spojujici jihozapadni rizalit a severni kfidlo. Pfizemni
arkadu zakoncuje fimsa, ktera zaroven slouzi za zaklad parapetd oken
v prvnim patfe.®> Clenéni fasady tvofi i6nské polosloupy, jejich
predsunuté sokly predéluji pribézny parapet, s hlavicemi, pokracujicimi
v oblomeném kladi a fimse pod okny druhého patra.®?

Interiér ve vychodnim kfidle neni dochovany kvUli pfestavbé v roce
1874. Nejlépe zachované mistnosti celého zamku se nalézaji v severnim
kfidle. V pfizemi se v mistnostech stfida hfebinkova a lunetova klenuti.

Dva sély prvniho patra jsou opatfeny tabulkovymi stropy, stejné tak jsou

" VANKOVA-FREJKOVA, s. 9.
"8 Viz piloha &. 5.

" VANKOVA-FREJKOVA, s. 11.
80 SAMANKOVA, s. 31.

8 VANKOVA-FREJKOVA, s. 12.
8 Tamtéz, s. 13.
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v mistnostech bytu. Zde se nachazi knihovna a obrazarna. Krby a dvere
maiji profilované kamenné osténi.®

V severovychodnim rizalitu se nachazi rytifsky sal. Strop salu je
zaklenut neckovou klenbou a bohaté $tukovan. Ctvercové stredni pole
sbiha lunetami vloZenymi do vysoké vouty k podstropni fimse.®** Ovocné
motivy pasl rozdéluji plochu stropu na S$est poli s vyobrazenim
nabozenskych motivi a motivli z antické mytologie a fimské historie,
pricemz se stfida malba se Stukovymi reliéfy. ,V lunetach jsou zobrazeni
rimsti cisari: Julius Caesar, Augustus, Tiberius, Caligula, Nero, Galba,
Otto, Vitellius, Vespasianus, Titus a Domitianus. Z naméti malovanych
zfetelné rozeznavame dnes jiz jediné podobu Boha Otce a Spasitele.®®
Ve sténach salu se stfidaji niky s okennimi vyklenky. Veliky, bohaté
zdobeny krb salu je z bilého mramoru.®®
K nelahozevskému panstvi patfil i kamenolom, takZze na stavbu se
vyuzivalo lokalniho zdroje. Zamecka zahrada byla zaloZzena az po smrti
Floriana Griespeka. Ve stavbé pak pokracoval jeho syn Blazej. Ackoliv
stavba trvala pres sedmdesat let, je v podstaté nedokon&ena.®’
5.3 Plzen
V souvislosti se stavbou nedalekého zamku v Kacefové a HorSovském
Tyn&® se objevili italsti stavitelé v Plzni. Prvni po&etn&jsi skupina, asi
patnacti umélcu, pfisSla do mésta v padesatych letech 16. stoleti a pofidila
si zde domy. Giovanni de Statia byl nejvyraznéjsi osobnosti této skupiny
a je uvadén jako mistr plzenské huté. Nad kolonii drzel patronat tchan
Statia Domenico de Maggi.*

ltalové se zde usazovali i z nabozenského duvodu, protoze Plzen

jako katolické mésto, nekladla zadné podminky pro pfijeti do mésta.
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Cleny kolonie byli naptiklad kamenik a stavitel Giovanni Merlian,
Sebastiano de Mutonibus, Albrecht Gryson, Marco Soldato nebo Matteo
Merlian.®

5.4 Urbanizace

Pfi zakladani mést se bral ohled na hospodaiskou funkci, terénni
moznosti, trasy cest a statut mésta. Lokatorovym ukolem nebylo jen najit
vhodné misto, vyméfit pldorys, ale hlavné se postarat o osidleni.
Obyvatelim novych kralovskych mést poskytoval panovnik svobodnou
drzbu statkll a osobni svobodu. Plzer byla zaloZzena kolem roku 1295
v ramci premyslovské kolonizace Ceskych zemi za vlady Vaclava IlI.
Lokatorem byl Jindfich, jenz se stal i prvnim kralovskym rychtarem.®*

Zakladem pro stanoveni pudorysu mésta byly vodni toky a obchodni
cesty, predevSim fezenska a norimberska. Jadro tvofi obdélnikové
nameésti (193x139 m), v dobé zaloZeni jedno z nejvétsi v Evropé. Kolem
nameésti byly vyméreny parcely v pravidelnych blocich se siti patnacti
ulic.%?

Soucasné se zaloZzenim meésta se zapocalo se stavbou kostela sv.
Bartoloméje. Jeho umisténi v pfirozeném tézisti namésti neni
standardni.®® Ve stejné dobé& do Plzné pfisly dva mendikantské rady. Na
severozapadni strané hradeb byl vystavén frantiSkansky klaster a pfi
jihovychodni klaster dominikanid®. Oba klastery se staly soudasti
opevnéni. Plzen byla opatfena velice dobrym fortifikacnim systémem.
Hradby s branami doplfioval parkan a vodni ptikop.®

Nejstar§i zastavba méstanskych domi se fidila postavenim a
financni moznosti rodin. Kratce po zaloZeni mésta bylo v Plzni na tfi sta

vystavnych domud se sklepnimi prostory a vlastni studnou. Kamenné a

% STRNAD, s. 14.

%' KUMPERA, s. 53.

% Tamtéz, s. 54.

% B&zné byly kostely situovany v blizkosti opevnéni.

% Dominikansky klaster byl zboren za josefinskych reforem.
% HOSTICKOVA, Anna, Prohlidky radnice, Plzef 2003, s. 2.



22

zdéné budovy brzy nahradily dfevéné stavby. V sedmdesatych letech 15.
stoleti uz se pocet domu zvySil o padesat. Socialni skladba obyvatel se
dlouhodobé ménila. Pfes polovinu obyvatel tvofily rodiny majiteld domd,
Sest set osob rodiny femeslniku, sto duchovnich a asi tisic dvé sté osob
Zivicich se jako délnici.®

K hospodaiskému rastu mésta nepfispéla jen lokace na trasach
obchodnich cest, ale i méstska privilegia udélena kralem. Tato privilegia
pfinasela méstu finan¢ni vyhody. Dulezitymi se tak stala trhova prava.
Ptijem pro méstskou pokladnu plynul z vybirani cel a mytného.®’

DalSi polozkou pfispivajici k ekonomickému rastu byly dané
obyvatel, kterym pozici usnadnily vysady oprosténi od cel. Prosperitu
zajisStovala femesina a také CasteCné zemédélska vyroba plynouci
z vlastnictvi vesnic a dvoru. Zisky pfinasely rybniky v okoli. Vynosnym byl
tranzitni obchod s Norimberkem.*® V pfiznani mést k majetku z roku 1557
vlastnila Plzefi majetek v hodnot& 80 038 kop grost Seskych.*

V Cervnu a Cervenci roku 1507 Plzen zasahly dva velké umysiné
zalozené pozary, pfi nichz byla zni€ena pfedmésti a vétSi ¢ast mésta
vCetné radnice. Mésto se vzpamatovavalo dlouho. S obnovou se zacalo
aZ po poloviné stoleti, kdy byli najimani praveé italsti stavitelé.**

5.5 Radnice

V 15. stoleti byla Plzen spravovana kralovskym rychtafem, coz chapali
bohati méstané jako omezeni svého postaveni a z této pfimé vazby na
kralovsky Gfad se snazili vymanit.'®* To se podafilo v roce 1480, kdy se
spravy ujala méstska rada v Cele se zvolenym rychtafem. Prvni rychtu na
vychodni strané& namésti vymeénili radni za tzv. Velky didm s Janem

Kumpanem. Dum pak proSel stavebni uUpravou a byl spojen se
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sousednim mensSim domem, o Cemz vypovidaji rozdilné zachované
sklepy.'%?

Pfi pozarech v roce 1507 byl vSak dum z vétsi &asti zniCen vcetné
méstského archivu.'® Z plvodni prestavby z divodu Uspory stavebniho
materialu bylo do nové renesan¢ni budovy zakomponovano torzo
dvorniho kFidla, které nese prvky gotické stavby.'®
5.6 Stavba renesanéni radnice

Na podzim roku 1554 se zacCalo s bouranim staré budovy. Radni
také vyjednali 17. prosince 1554 smlouvu s mistnim cihlafem na sto tisic
cihel, jak vypovida zapis z jednani: ,Jednani s cihlafem na 100 000 kusu
cihel hodné a dobfe vypalené pakli by nebyly, aby jemu na hrdle
zistaly.*® S novou vystavbou se &ekalo aZ do Gnora 1555 po navstéve
Ferdinanda Tyrolského a jeho Zeny. Méstska rada na stavbu vybrala
Giovanna de Statia, protoZe méla moznost sledovat jeho praci
v nedalekém Kacefové.'*

Statia musel zakomponovat novostavbu do vymezené parcely a
zaroven pocitat s torzem bocniho kfidla a s nadvorni zdi. Hlavni Celni
kfidlo je hloubkové feSené, na levé strané se na né&j napojuje dlouhé
boéni kfidlo'®’, které pochazi ze tficatych let 16. stoleti. Radnice je
inspirovana typickymi italskymi palacovymi stavbami a tento import do
Seského prostiedi se projevuje v zadlenéni do méstského jadra.**®

Celni dvoupatrové kfidlo do vy3e hlavni Fimsy kopiruje florentsky
palac.'® Hlavni prageli je pétiosé. Vstupni portdl s mfizi je prvnim
portalem, pochazejicim z &innosti Ital(.**® Architektonicka forma portalu

se zda byt jednoduchou. Pulkruhovy oblouk s véjifovité rozvinutymi
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klenaky se zafezava do prucelniho zdiva a tim uruje kompozici celého
parteru, Sifku pasl stfedné plastickych bosazi. Byla vzorem pro fadu
portall méstanskych domu. Kovana mfiz je zdobena zavitnicemi na
spletenych prutech a tepanymi vinnymi listy.***

Nad rustikovanym parterem je hladka fasada vysSich podlazi.
Pfizemi od piana nobile oddéluje kordonova fimsa. Velka okna
slavnostniho patra maji klasické ramovani a nadokenni fimsy spocivajici
na konzolach s volutami. V potlaCeném mezipatfe jsou mensSi témeér
Ctvercova okna (prava tfi jsou slepa, skryvajici klenby hlavniho salu). Pod
okny druhého patra je pribézny vlys. Tato okna jsou opatiena opét
nadokennimi fimsami.!*?

Cihlové stity a atiky nad korunni fimsou jsou podobné zamecké
architektufe Ceské renesance. Tri Stity jsou Clenéné fimsami a pilastry,
zdobené koulemi a korouhvi¢kami. Na bocCnich vysokych $&titech je toto
tvaroslovi také dodrzeno.'™® Atika a &tity jsou plivodné také omitnuté.
Stfecha je sedlova s fadou bohaté zdobenych komina.***

Dnesni sgrafita nejsou plvodni. Byla zrenovovana roku 1908.
Renovaci byl povéfen architekt Jan Koula, znalec renesan¢niho uméni,
avsak zapodatou praci nedokonéil v plném rozsahu.'*® Dle popisi byly
naméty pdvodnich sgrafit biblické: Stvofeni svéta, Kain a Abel,
Salamounlv soud, Adam a Eva. Hlavni figuraini sgrafita doplfiuji
ornamentalni prvky. Uplnou rekonstrukci nebylo mozné provést pro
nedostatek fragmentti a jinych pramend.**®
5.6.1 Prizemi
,Hned za vchodem zistaneme stat v némém uZasu nad rozsahlym

klenutym prostorem.“*” Vstupni hala radnice, mazhauz, je zaklenuty
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neckovou klenbou s lunetami obkracujicimi kouty. Do stropu jsou
zabudovany haky, na kterych visivaly dzbery pro pfipad pozaru.
V méazhauzu se skladovala i vyzbroj mésta.*®

V mistnosti nalevo od vchodu bydlel radniCni hospodar, starajici se
o budovu. Nasledujici prostorna mistnost saha az ke schodisti, které neni
jiz plvodni.’*® V zadni &asti budovy jsou mistnosti byvalé méstské
mugdirny, 8atlavy a tzv. ,rystkomora“ pro vale¢nou pohotovost.*?°
5.6.2 Prvni poschodi
Ustfedni mistnosti v prvnim patfe je zasedaci sifi*?!, 20 metrl dlouha a
10 metrd Siroka. Sal je zaklenuty hfebinkovou lunetovou klenbou
s obkracujicimi kouty, sahajici az ke Stukové fimse, ktera obiha kolem
celého salu. Na vychodni sténé jsou Ctyfi niky, ve druhé nice je
vymalovana Kalvarie, datovana 1574 a signovana monogramem G. S.
(Giovanni de Statia). Na pozadi vyjevu je veduta mésta, jedna
z nejstarsSich. Uprostfed stény se nachazi krb s rovhou mohutnou fimsou
na dvou volutach.??

Na zapadni sténé je votivni napis, oslavujici cisafe Rudolfa Il. pfi
jeho navstévé roku 1594. V napisu je ukryty chronogram 1594. Dva
portaly, do siné a do prostor Cisafského domu, jsou puvodni. Radni¢ni
vstupni portal inspiruje ostatni architekty a stavitele jinych domd, to plati i
o portalech v interiérech.’?® Vchod ma kamenné osténi z piskovce, fimsa
nad dvefmi je nesena volutovymi konzolami. Portaly se shoduji s portaly
na kacefovském zamku.***

Ze zasedaci siné vedou dva vchody do mistnosti, prvni slouzi jako
depozitni komora, a jesté prostor s krbem, ktery byl pouzivany pro bézné

porady konSelstva. Obé mistnosti jsou opét zdobeny lunetovou
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hfebinkovou klenbou. Z odpoclivadla vedou dvefe do mistnosti
s vyhledem do dvora.'®

5.6.3 Druhé poschodi, dviir, sklep

Druhé poschodi ma podobné rozvrzeni mistnosti jako v prvnim patfe.
Ugely prostord nejsou znamé. Az v roce 1910 byla zde zaloZzena Méstska
galerie. V souCasnosti je zde snémovni sal, opisujici pudorys obfadni
siné. Architektonicky zajimava je posledni Cast schodisté s kamennym
zabradlim a klenbami na sloupech.*®

Dochované gotické osténi oken a fimsa zachované z pavodni
radnice jsou viditelné z nadvofi, kam lze projit klenutym pradchodem.
Dvorni kfidlo je jednopatrové. V zadni ¢asti dvora bylo pozdéji
vybudovano vézeni.'?’

Sklep slouzil jako pivovar a feznici si zde ukladali maso. Diky
bohatstvi spodnich vod byla v kazdém sklepé studna. Pravé na sklepech
je patrné, Ze budova je spojena ze dvou domu.*#®

Na stavbu obvodovych zdi bylo pouzito cihel, také ptuvodni podlahy
jsou z cihlovych dlazdic. K osténi portall, oken a bosaze se pouzilo
piskovce. Zamecnické prace objednali konSelé v Rokycanech. Stavebni
material se pofizoval z mistnich zdrojt, které byly levn&jsi.**

Jesté v dobé stavebnich praci se konala zasedani konSelstva. Prvni
zapis ze zasedani v noveé svétnici byl uc€inén 25. listopadu 1556. Stavitel
Giovanni de Statia se objevuje v zapise, tykajici se stavby radnice, 12.
prosince 1559 pod jménem Hanu$ Vlach. Shodnost mezi osobou
Giovanni de Statia a Hanusem Vlachem se potvrdila, kdyz Statia zakoupll

vvvvv

na smlouvé o koupi se uvadi Jan de Statia.**°
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5.7 Cisarsky dam

Cisafskym domem se nazyva objekt sousedici s radnici, ktery se v roce
1867 stal i jeji sou€asti. Tento dum vznikl pfestavbou a propojenim dvou
sousedicich dom( a pfi bliz§im pohledu je to patrné na rozdéleni oken.'®
O této prestavbé, ke které se pfristoupilo na prelomu 16. a 17. stoleti,
svédcCi suterénni Cast. Prestavbu vedl| architekt Giovanni Maria Filippi na
prani cisafe Rudolfa Il., ktery dum uzival v dobé doCasného pobytu. Se
dvorem se do PlIzné uchylil pfed morem, jenz propukl ve Vidni a v
Praze.'*

Statia koupil rozestavény dum Doroty TéZké od obce v roce 1561
za 300 kop grosu miSenskych. Byla mu povolena pfestavba: ,... mize
stavéti krov vtom staveni, aneb jakékoli staveni, ale bez ublizeni a
zastinéni oken domu radniho.“** Ptestavbu domu dokongil v roce
1565."*

Pldvodni gotickd budova byla pFfestavéna na jednokfidlovou
dvoupatrovou. Ve dvore stoji jen hospodarska staveni s mastali. Vysoké
nadvorni kfidlo bylo vystavéno az v roce 1869. Pruceli domu s hladkou
fasadou neni zdobeno rustikovanym parterem, jen ze zdi do prostoru
pfed budovou vystupuji dva kamenné opéraky, koncCici nad polovinou
budovy. Opérak mezi portalem a okny je nizSi a uzSi nez opérak
oddélujici sousedni dim.**

Hned vedle budovy radnice je jednoduchy pulkruhovy portal
datovany 1565 s kamennym osténim, zakonCenym patkami. Nad
portalem je fimsa, ktera se opakuje i nad pfizemnimi okny, ale v prostoru
mezi okny je pferuSena. Okna prvniho a druhého patra jsou tvarové

shodna, s kamennym ramovanim a nadokenni fimsou. Praceli domu
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neslo sgrafita po celé plose.’®* Nadvorni praceli je vyssi, &imz vznika
nesoumérny bokorys budovy.**’

PFizemi domu slouzilo jako dilna. Obytné mistnosti v patrech nejsou
zcela dochované, protoze byly prfedélany pozdéjSimi upravami.
K drobnym zménam doslo i po propojeni s radni¢ni budovou. ,Giovanni
de Statia v roce 1579 smériuje diim se Sebastinem de Mutonibus.*®
Upravy domu v8ak navySily jeho cenu. Sebastian ho prodal Jifimu
Krumlovskému za 1030 kop grosu miSeriskych. Cisaf vSak zaplatil v roce
1606 uz 2000 kop.**

5.8 U Bilého Iva a ostatni
Na rohu ulic Prazska a Perlova dostal Giovanni de Statia dalSi

zakazku®.

Pfesné roky budovani nejsou znamy. V 16. stoleti byl
povazovan za nejvystavnéjsi z méstanskych domud. Na prelomu 18. a 19.
stoleti dosSlo k jeho prestavbé v pozdné baroknim slohu s klasicistnimi
prvky. '

Budova je dvoupatrova a pavodné jednokfidla. Dum byl stavén pfi
hradebni zdi, ktera je zakomponovana do zdiva domu az do vySe prvniho
patra. V pfizemi se dochoval plvodni mazhauz. Lunetova hiebinkova
klenba je v t&Zisti prostoru svazana toskanskym sloupem.*?

V roce 1628 si dim pofidili manzelé HallaSovi za 1 946 kop grosu
miSenskych. Jesté téhoz roku otevreli hostinsky dim s pojmenovanim U
Bilého Iva, ktery je od té doby souéasti domu.'*?

V roce 1572 zpracoval Statia vstupni portal u domu na namésti Cislo
popisné 204. DUm na vychodni strané se nachazi v bloku mezi Riegrovou

a PreSovskou ulici. Statia nezménil zakladni tvaroslovi. Pulkruhovy portal

136 Sgrafita nejsou bohuzZel dochovéana.
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mél kamenné osténi, na vrcholu s hlavnim klenakem. Uréitou zménou
bylo uziti sloupl jako zdobného prvku po stranach. Portal byl snesen

v dobé& Upravy pfizemi na obchod a ptenesen do muzea.***
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6 NEPROVEDENE STAVBY

V literatufe se nachazeji informace o ucCasti Statia jako autora navrhu
stavby RozZzmberského palace na Prazském hradé, radnice ve Stfibfe a
opravé kasny v Plzni. Prvnim problémem se stava obména jmen
stavitell, i kdyz jim samotnym pomohla k asimilaci do ¢eského prostiedi.
Jako vadu Ize vnimat i nedostateCnou agendu této doby. V neposledni
Fadé to byly pozary, které postihovaly mésta a znicily pisemné doklady.'*
6.1 Rozmbersky palac

Pfi pobytu v Praze si Slechta pronajimala domy ve mésté, ale takovy
pronajem byl drahy, postradal domaci pohodli a urcitou spoleCenskou
izolaci. Ubytovani potfeboval také doprovod. Vyhodnym se stalo vlastnit
palac pfimo v rezidenci panovnika. ,Méstské palace byly budovany podle
posledni mody, v niz kralovsky dvar pochopitelné udaval ton, a diky teto
,epidemii“ zacala Praha rychle ménit vzhled ...“*® V roce 1541 vypukl
pozar a po ném zahaili stavebni prace Jan z Lobkowicz a Petr
z RoZmberka, ktery uz v roce 1521 kupil dvar v arealu.**’

V bfeznu roku 1545 uzaviel Petr z Rozmberka smlouvu na stavbu
nového palace s mistrem Hansem Vlachem.**® Jméno Hans Vlach je pro
pfesnost az pfilis anonymni, a tak se stava snadno zaménitelnym.
Giovanni de Statia byl psan Hans Vlach, pravé tak i Giovanni Merlian.
Zaménou osob doslo kchybnému pfipsani stavby Statiovi. Pravy
architekt, dle novodobéjSich vyzkumd, je Giovanni Fontano di Brusata.
Nejen jméno je matouci. Stavba Rozmberského palace byla stylové
podobna jako zamek v Kacefové, predevsim arkadovym dvorem.'*?

Rozmbersky palac byl ¢tyrkfidly palac s arkadami ve dvore. ,Z ulice
se vchazelo do pricné polozeného dvora se Sirokym uliCnim kridlem;

prizemi dvora obklopovaly ze tfi stran fimsko-dorské arkady

195 CHYTIL, s. 60.

16 FROLIK, Jan a kol., Pfibéh Prazského hradu, s. 260.
147 Tamtéz, s. 261.

198 SAMANKOVA, s. 38.

199 FROLIK a kol., s. 261.



31

s jednoduchymi sloupy, v patre byly arkady — podobné jako v Kacerove —
provedeny jen na bocnich strandch.“*® Stity byly &lenény pilastry a
vodorovnymi fimsami, takto jsou zdobené i §tity plzefiské.™*

V sedmdesatych letech upravil stavbu Ulrico Aostalli. Tento palac byl
za vlady Marie Terezie upraven a zacdlenén do barokni stavby Ustavu
Slechticen. Podoba zaniklého renesancniho palace je zachycena na
n&kolika vedutach.™
6.2 Stribro
V roce 1589 bylo mésto Stfibro zasazené pozarem. V tomtéz roce se
zagalo se stavbou nové radnice™?, ktera navazuje na radnici v Plzni, jak
svym bossovanym portalem, plochym priacelim, tvarem oken, tak i
tektonickou vystavbou tfi &titd.*>* Stavbu vedl Albrecht Gryson, &len
plzeriské kolonie. V Plzni provozoval zednickou zivnost a obchod. ,TyZz
Albrecht Gryson byl téz stavitelem spolu s Janem Madrinem (Vlach?)
véze pri dominikanskem klasStere, na kterouz ucinila odkaz pani Anna
Houfov4. >

Budova radnice ma ctyrkfidlou dispozici a je Sifkové situovana.
VSechny klenby v mistnostech a salech jsou renesantni bez Zeber.
Stejné jako u plzeriské radnice jsou §tity zdobeny pilastry, vodorovnymi
fimsami a Cucky. Stfedni Stit tvofi téla delfind, prvek prevzaty ze severské
renesance, kfidla bodnich $titd zvracené voluty.’*® Sgrafita na prageli
pochazi aZz z osmdesatych let 19. stoleti.™’

Statiovi je nékdy pfipisovana oprava jedné kasny na nameésti. Ale je

Spatné vyloZzeno jméno a dochazi k zaméné s Giovannim Merlianem.

150 SAMANKOVA, s. 38.
151 Tamtéz.

%2 FROLIK a kol., s. 263.
153 Viz pFiloha ¢. 13.

154 SAMANKOVA, s. 98.
1% STRNAD, s. 18.

%6 KIBIC, s. 68.

157 Tamtéz.
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V opacné situaci je stavba domu U Bilého Iva, Jan Merlian nestavél cely

dtim, ale opatfil ho pouze portalem.**®

%8 STRNAD, s. 18.
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7 VLIVY NA CLENY KOLONIE

Cela skupina, ktera do Plzné pfiSla, byla vyu€ena v pfiblizné stejném
tvaroslovi renesance. Pfikladem muzZe byt poéetna skupina italskych
umélcu, ktera pracovala v Plzni v posledni Ctvrting 16. stoleti. Ta se
opirala o tradice souvisejici se stavbou kacefovského zamku.*® Pravé na
této stavbé se ukazuje, Ze umélci uméli propoijit goticky a renesancni sloh
a Ze byli schopni se pfizpusobit, coZ bylo velice dilezité.*®

V Cele vlasSské skupiny, kterou si obec vybrala pro prestavbu
radnice, stal jako nejzdatnéji stavitel Giovanni de Statia, zvany Vlach.**
Vstupni portal budovy radnice, jenz je dilem Statia, se v ruznych
drobnych obménach opakuje i u ostatnich renovovanych nebo nové
budovanych domud. Avsak nelze Fici, Ze vSichni stavitelé v Plzni pracovali
podle jeho vzoru. Renesance davala prostor individualitam a jednotlivi
umélci se prizplsobili domacimu prostfedi. Cechy byly jesté formovany
cizimi vlivy, nap¥iklad z Bavorska nebo Saska.*®

Cesky vliv Ize spatfovat ve vertikdlnich Stitech, které byly
vyhodné&j§i pro chladné a srazkami bohatsi podnebi v Cechach. Pro
italskou estetiCnost bylo nutné je Clenit a zdobit. Uz tak bohaté Stity byly
dal§im zdobnym prvkem atiky pfizdobované ugky.®?

Kazdy stavitel musel vychazet i z ryze praktickych hledisek. Stavba
domu v XVI. stoleti a zvlasté v jeho druhé poloviné byla velice nakladna.
Ve méstech byla napfiklad problémem parcelizace. Prostor pro
renesancéni stavbu se vétSinou fesil spojenim dvou parcel. Stavitel musel
brat ohled i na dostupnost stavebniho materialu. ,Prani a potreby téch,
ktefi dali stavéti, spoluptsobily zde neméné, neZ technické a formové

védomosti a zruénosti vytvarnika ...“*%*

139 SAMANKOVA, s. 93.
160 Tamtéz.

161 | ABEK, Potulky, s. 35.
162 STRNAD, s. 4.

183 BUKOVSKY, s. 119.
184 CHYTIL, s. 49.
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8 ZAVER

S pfichodem renesance do Cech se uvolnilo socidlni napéti ve
spole¢nosti, které si nesla ze stfedovéku. Cirkevni moc byla oslabena a
lidé vice pfemysleli o pozemském zivoté, na ktery nenahlizeli, jako na
pfipravu na posmrtny zivot.

ltal$ti stavitelé a umélci proménovali raz Prahy a mést v Cechach a
na Moravé. Zaroven k nam pronikaly vlivy z jinych mist. To vSe se tady
misilo. Domy se Stity oZivily mésta a pfinesly i nové stavby v podobé
Slechtickych zamkul. Prvni stavby na nasem uUzemi byly sice jen malé
ukazky nového slohu, ale jejich vytfibenost lidi uchvatila. Avsak italskym
renesancnim idealim odpovidaly jen nejhonosnéjSi radnice. Vystavba
méstanskych domu se nepfizpusobila ani symetrickému pudorysu.

Renesancni sloh plsobil ve méstech na pldorysny plan rovnanim
ulic, pokud to nebylo mozné fyzicky tak alespor opticky. Kolem mést se
zakladaly zahrady a vinice. | hospodariské budovy se stavély mimo
hradby. Domy se stavély z kamene nebo cihel a nahradily vétSinu
dfevéné zastavby. Mésta se tim pfiblizila stavbam zamkui. Méstané se
vyrovnavali panstvu.

Panska sidla se proménovala na pohodIinéjSi zamecka. Hrady
nahradily stavby napodobujici pevnost, ale uz nemély obrannou funkci.
V poloviné stoleti nastal stavebni ruch v kruzich bohaté Slechty. Stavby
v nadvofi odlehCené arkadami a obklopené zameckymi zahradami
poskytovaly odpocinek a zabavu.

Plzensti byli na své zrenovované mésto patficné hrdi. Zdejsi italska
kolonie upravila mnoho domi do renesancni podoby. Honosna radnice
ukazovala svétu moc a bohatstvi tohoto mésta. ,Vpravime-li se v duchu
v tehdejsi kralovské mésto Plzen, kdy tolik novych domu hrdé pnulo se do

vy$Kky, kdy zejména i radnice cela svymi sgrafity na sebe predevsim zraky
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poutala, zajisté ze nabudeme presvédceni, Ze tehdejsi Plzeri se svym
velikym naméstim musila mocnym dojmem pusobiti na pfichoziho. %
Giovanni de Statia stavél ve florentském tvaroslovi. Pro efektivitu
vyuzival detaill zdobeni. Stale pracoval se zakladnimi pravidly, které
v budové radnice propojil s domaci architekturou pomoci atiky se
zdobenymi Stity. Budova tak dodnes ukazuje na puvod stavitele a

zaroven vypovida o ovlivnéni nasi zemi.

1% STRNAD, s. 24.
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10 RESUME

No records about the building activities of Giovanni de Statia were before
his coming in the Czech countries. Probably he worked with the Italian
building group on the Viennese protecting consruction.

The work of Giovanni de Statio brought the new Renaissance style
to Plzen. After the building activites on the castles in Kacefov and
Nelahozeves for the family Griespek Giovanni de Statio settled in Plzen.
Only here he demonstrated his knowledge of architecture. He projected
and led the building of the town hall. He did not bring any radical changes
into the classical Renaissance architecture , but he used those classical
elements and combined them whit the tradicional elements of the Czech
Gotic architecture. The building of the town hall rose this way to the main
cornice like the typical Florence town palaces without arcade courtyard,
whit the ground floor ornamented by the bossage, with the repressed
mezzanine and with the expressive first floor. There is the attic with three
ornamented gables above the crown cornice. The lateral gables are
solved similarly. The main entry portal and the inner portals are the
models also for the other master-builders who worked in Plzen and its
neighbourhood. The influence of that master-builders is possible to see at
the buildings of the town halls in Prachatice (1570-1571) and in Stfibro
(1588). The building material was imported by the customers of those
buildings.

Giovanni de Statia prefered always the inland sources,because they were
cheaper. That master-builder used knowledge of Italian masters for his
work, but he was influenced also by the Czech environment. He traded

his experience and his knowledge to the other master-builders.
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Kacefov — pudorys pfizemi zamku (podle Umélec-
kych pamatek Cech 1978).

Priloha ¢. 1, Pidorys prizemi zdmku Kacefov, zdroj: NOVOBILSKY, Milan, ROZMBERSKY, Petr,

Gotickd tvrz a zameckd pevnost Kacerov, Plzen 2007, s. 34.
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ZAPADNI STIT
RESTAUROVANE RADNICE.

Rysoval FrantiSek Bene$ r. 1909.

»Cisatsky diame.
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Velké sklepeni.

PRICNY REZ RESTAUROVANOU RADNICi S NOVYM
MONUMENTALNIM SCHODISTEM.

Rysoval FrantiSek Benes r. 1909.
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