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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
Akademicky rok 2012/13
Jméno studenta: Jifi Frumert
Studijni obor: Télesna vychova a sport
Téma bakalarské prace: Navrh a realizace cyklotras pro riizné vékové kategorie
v okoli Sedl¢an

Typ bakalarské prace O vyzkumny
O metodicky
O vyukové médium (videopoiad apod.)
X kompilaéni
projektovy
Oponent prace: Mgr. Radek Zeman
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1 2 3 4 N
A) Definovani cilt a tkola prace O X O O O
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky O O O o0 X
C) Metodicky postup vypracovani O X O O 0O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) O X O O O
E) Prace s odbornou literaturou (citace) O X O 0O 0O
F) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X 0O O O O
G) Zavéry a jejich formulace O O ®X 0O O
H) Splnéni cild prace O X O O O
I) Formalni zpracovani prace X O O O O
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovéni O O ® O O
K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi) O 0O X 0O 0O
L) Graficka stranka prace O X O O 0O
M) Celkovy dojem z préace O O X 0O 0O

Vzhledem k uvedenym skuteénostem doporucuji piedlozenou praci k obhajob& pred
statni komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [0 vyborné
O velmi dobie
X dobie
O nevyhovujict
Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

BP je zpracovana tradi¢nim zpiisobem, obsahuje 78str textu a seznam pouzitych zdroji.
V teoretické ¢asti (kap 1) se autor vénuje vymezeni pojmu cykloturistika, zakladni Gdrzbé
kola, charakteristice jednotlivych okruht a doplitkovych ¢innosti. Prakticka ¢ast obsahuje
popis jednotlivych cyklotras v okoli Sedl¢an.

Obsah préace odpovida zvolenému tématu, autor vyuziva k tvorbé cyklotras a doplitkové
&nnosti celou fadu zdrojti, prace ma logickou stavbu po strance strukturalni i metodické.
Pfinos prace je v8ak diskutabilni, nebot neexistuje Zadné relevantni zpé&tnovazebné
zpracovani tdajt (dotaznik, rozhovor, fizeny rozhovor). Praci lze s vyhradami pouZit jako
navod k jednotlovym cyklovylettim.

Z hlediska formalniho je nutno vytknout nasledujici:

1. Zatazeni kap 1.2 a 1.3 do teoretické ¢asti prace.
2. Absenci kapitoly "Metodika prace".

3. Chybgjici citace tstnich zdrojt.

4. Chybgjici ¢islovani stranek zaveéru prace.
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Obsahova pochybeni:
Za zékladni nedostatek povaZuji absenci jakéhokoli relevantniho zpétnovazebného zdroje.
N&kolik ptatel a ¢lent rodiny jisté neni odpovidajici cilova skupina. Nartnutd spoluprace
s nékterymi mladeZnickymi organizacemi také nebyla dovedena do polohy hodnoceni,
které by bylo mozZno vyuzit k upravé tras, popt herniho obsahu. Price nutné budi dojem
prostého shromédéni dat. Navic n&které cyklotrasy urcené dle prace "Pro mladez" (kap
2.1.3) budi svou délkou (71,51km a 72,49km) pochyby.

Nem s ohledem na reativné solidni zpracovéni velkého mnoZstvi informaci a splnéni
zékladniho cile BP s vyhradami doporuéuji praci k obhajobg.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé:
1. Jak bylo provad&no ovéfeni jednotlivych tras?
2. Jak byly ziskavéany zp&tnovazebni informace o jednotlivych trasach?
3. Které skupiny "mladeZe" absolvovaly cyklotrasy uvedené v kap 2.1.3? Jakym zpisobem
autor dané informace provetil?
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