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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji predloZenou préaci k obhajobé pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifika¢nim stupném: [ ] vyborng
X velmi dobie
[] dobte
] nevyhovujici
Struéné zduvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Z prace je patrné, Ze autor si téma vybral nejen ze svého hlubokého zajmu o tento sport, ale
i na zaklad€ své trenérské praxe. Po strance obsahové je stéZejni ¢ast bakalarské prace —
videoprogram - velmi zdafily. Drobné nedostatky bych vidéla v kolisani hlasitosti
zvukové stopy a ukonéeni piehravani jednotlivych dil¢ich kapitol. Pfedvedené ukazky
pripravnych cviceni jsou srozumitelné a ¢itelné. Pro ucitele i metodicky material natoceny
s détmi a ne profesiondly byva Casto ptijateln&jsi.
Kapitoly teoretické ¢asti logicky doplituji vytvofeny videoprogram. Autor se vénuje
teoretickym vychodiskiim zvolené problematiky (charakteristika in-line brusleni, definice
mladsiho Skolniho véku, osobnost instruktora aj.). Uvedl odkazy na pouzitou literaturu, i
kdyZ ji neni mnoho. Po strance formalni se ob¢as vyskytuji pfeklepy a misty je formulace
spiSe hovorova (napf. posileni rovnovéhy aj.). Uvedeni tabulky - str.27 by bylo vhodné s
nazvem.
Préace je pfinosna pro svoji originalitu a aktudlnost. Jako metodicky material pro cvicitele a
instruktory in-line brusleni je prace jist€ zajimava a pfinosna.
Cil a ukoly prace koresponduji s obsahem.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
Ve videoprogramu jsou v posledni kapitole zminéné jen 4 hry, v&t$inou formou honi¢ky.
Mohli bychom vyuzit i jiné formy hry, popt. soutéze?
V textu za videosekvencemi jsou uvedeny Casto chyby pouze v zdporu - napt. nevhodny
svah, nepfiméfeny ndklon. Pro za¢ate¢niky by bylo jisté vhodn&jsi upfesnéni formulaci.
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