POSUDEK OPONENTA NA BAKALARSKOU PRACI

KRISTYNA CHRBOLKOVA: PROPP-WILSON ALGORITHM
FOR PERFECT SIMULATIONS AND ITS MODIFICATIONS

Autorka nejprve priblizuje pojmy z oblasti markovskych fetézct, posléze podle
literatury popisuje nékolik modifikaci Proppova-Wilsonova algoritmu simulace z mi-
nula zaloZenych na razné volbé pocdatedniho Casu simulace. Simulaci prakticky pfed-
vadi na jednoduchém pétistavovém fetézci a v Isingové modelu.
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SpiSe nez o vyklad vysvétlujici matematickou stranku metod se jedna o popis al-
goritmu. To primérné nepovazuji za vadu, regulérni matematicky popis by byl nad
rémec predmétt (bakalafského) studijniho planu. Presto alespoii intuitivni zdd-
vodnéni algoritmil v praci byt mohlo. Obecné lze pfedlozny prehled povazovat za
zdarily, avSak text vykazuje diléi nedomyslenosti, pfipadné chybéjici komentafe,
které by déavaly do souvislosti jednotlivé ¢asti:

1. Jako tivodni motivace je uvedena simulace daného rozdéleni jakozto staci-
onarniho rozdéleni fetézce. Priklad 1 je ale zaloZen na znalosti pravdépo-
dobnosti prechodu a stacionarni rozdéleni dopocitava; v pripadé Isingova
modelu se pojem stacionarni rozdéleni explicitné ani nevyskytuje (zde ani
pojem pravdépodobnost prechodu).

2. Na str. 8 je pozadovéna reverzibilita fetézce, neni vSak z¥ejmé, z jakého
divodu (zde ani v dalsich kapitolach se nevyskytuje).

3. K tvrzeni 2.1 na str. 8 o existenci aspon jednoho stacionarniho rozdéleni by
bylo vhodné doplnit, Ze takové rozdéleni existuje praveé jedno. Bez tohoto
doplnéni vyklad v dalgich kapitolach postrada smysl.



. Tvrzeni 4.1 na str. 17 je zafazeno na nevhodném misté — s avizovanou
otazkou volby ¢asti nijak nesouvisi.

. Na str. 20 se mluvi a pracuje s algoritmem simulace do budoucna. Ten je
ale vysvétlen az dole na str. 21 (a navic v poznidmce pod &arou, kde na
prvnim fadku mé misto do budoucna byt asi do minula). Nesikovny je také
prechod mezi vysvétlenim a realizaci algoritmu 1 dole na str. 21.

. Z neznamych diivodii je algoritmus 2 prezentovin od casu 0 do budoucna
a ne z minula do ¢asu 0.

. Pro¢ je u prikladu 1 porovnavana chybovost simulaci mezi dvéma algoritmy,
které simuluji totéz? Navic neni uvedeno, ¢im je méfen rozdil mezi rozdé-
lenimi (nejvétsi ¢i primérnou absolutni odchylkou pravdépodobnosti, chi-
kvadrat statistikou, nékterou mirou vzdalenosti distribu¢nich funkei. . . ).

. V zévéru je zminéna rychlost simulace. U pfikladti v pfedchozich ¢astech
ale neni na toto téma nic konkrétniho uvedeno.

.V teoretické ¢asti jsou uvedeny predpoklady pro nevychylenost a zminéno,
ze ne pii kazdé konstrukci jsou splnény. U Zaddného z piikladi ale neni
vysvétleno, jak zjistime, Ze jsou splnény.

Neékteré dalsi chyby, formalni prohtfesky ¢i preklepy: V definici 2.2 na str. 6
postradam pozadavek zahrnujici chovéini fetézce pred ¢asem 0, Stavy sq,...,Ss
v prikladu 1 se zfejmé mysli 1,...,5 a v obr. 2.1 (str. 7) by mohla byt explicitné
znizornéna moznost setrvani ve stavech s; a s5. V 2. na str. 14 asi nema byt U, 1. V
obréazcich jsou nesmyslné uvedeny i necelodiselné ¢asy (obr. 4.1 na str. 15). Na str. 21
je ¢tenal pro diikaz dilé¢iho kroku odkazén do literatury, pfitom dikaz je vzapéti
uveden. Kromé toho proé je pfedvidén (jako jediny v textu) dikaz zrovna tohoto
kroku? Ve ¢tvrtém radku za vicerddkovou rovnosti na str. 21 chybi minus pfed V;.
Pozndmka o neexistenci usporddani stavového prostoru na str. 24 je matouci (je
koneény). Casopisecké polozky v seznamu literatury by si zaslouzily pfesnéjsi tdaje
— (Cisla Casopist a stranky.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.

Otazky k obhajobé:

e Co presné se mysli nevychylenosti simulace?
e Jak je tomu v uvedenych ptikladech se splnénim pfedpokladd pro nevychy-
lenost?
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