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Piistup autorky k feSenf price, spoluprdce s vedoucim prace: pecliva prace, podstatng;si zdsahy

PredloZzend price se zabyvd moderni a rychle se vyvijejici problematikou mobilnich
mapovych aplikaci. Toto téma je bezesporu ndro¢né z divodu dramaticky se ménictho vyvoje
technickych moZnosti. V samotné préci 1ze vyzdvihnout cestu, kterou autorka prosla, a k jakému
feSeni daného problému nakonec dospéla. Je tfeba zminit, Ze tento postup absolvovala prevazné
samostatné a do feSeni zapojila vlastni invenci, coZ hodnotim velice kladné. Autorka prokizala
schopnost samostatné feSit problém a za timto udcelem aktivné ziskdvat znalosti z jinych oborti.
Vysledné feseni je jednoduché a elegantni. Praktickd ¢ast prace je na dobré trovni a vysledné feSeni
hodnoti{m jako pffnosné a inovativn.

Na druhé strané samotny text prace nese fadu nedostatkli a bohuzel ¢tenédfi ne vzdy zcela
jasnym zptsobem vysvétluje cely postup, jakym bylo cilového feSeni dosaZeno. V praci postrdddm
lep8i argumentaci a ndvaznost jednotlivych kapitol (napf. kapitola 6 zabyvajici se virtudlnimi
dloZisti mZe plsobit jako vytrZend z kontextu). Rada véci je v textu prace opomenuta, ackoliv se s
nimi autorka sezndmila a byly pro ni ur¢ité dileZitym voditkem (napf. program Epicolect). Price
obsahuje i nékolik technickych drobnosti (napf. duplicitné uloZené soufadnice, viz obr. 7.16) a
nékolik formdlnich nedostatkd (napf. chybi oznaceni obrdzku 6.2, v odrdZce na strané 34 neni
Zadny text apod.). Vzhledem k celkovému vysledku prace a faktu, Ze se jednd o praci bakalafskou a
nikoliv diplomovou, vidim tyto nedostatky jako méné podstatné.

Otazky:
K prici mdm nésledujici otdzku: Jak by bylo mozné feSeni vylepSit tak, aby nebyla nutnd
rucni editace KML?

Souhrnné hodnoceni:

Autorka odvedla velky kus kvalitni prdce pfi feSeni technicky zajimavého problému, ale v
samotném textu se ji to podafilo prodat pouze ¢4ste¢né. Pfedmétem obhajoby je prehledné shrnout
hlavni aspekty pfedloZeného feSeni a zminit jeho vyhody a nevyhody v porovndni s alternativnimi
zpisoby.

Z vyS$e uvedenych divodi prici doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném:

velmi dobfe
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