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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):;

Cil prace neni v textu explicitné vyjadifen. Zamérem autorky v3ak bylo pfedstavit hlavni prvky islamské
eschatologie. Tento zamér se podafilo realizovat.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT (naro¢nost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Podstatou autorCina piistupu bylo predstavit hlavni prvky islamské eschatologie na zékladé koranskych versi a
hadithii, Tim mélo dojit k odliSeni toho, co ma v ramci téchto predstav pevnéjsi oporu v hlavnich zdrojich tradice
a co je naopak spise dilem dodateénych lidovych interpretaci. Takovy pfistup je sdm o sobé& velice uZite¢ny a
nosny, bohuzel na mnoha mistech textu k takovému odliSovani nedochézi a obé roviny se prolinaji. V kapitole
3.3 o DadzdZéalovi se autorka zminéného pfistupu drzi, na n&€kterych jinych mistech uZ nikoli. Na strané 11
spravné uvadi, Ze vyraz as-Sahira je uveden v Koranu, automaticky v3ak tuto nejasnou lokalitu umist'uje do okoli
Jeruzaléma (Koran nebyl konkrétni). A to proto, Ze zde Cerpa z al-Kisatho, ktery oviem zaznamenal pravé i
mnoZstvi lidovych, o zminéné zdroje neopfenych pfedstav. Podobné& neni jasné, zda maji oporu napiiklad
v hadithech pfedstavy o podobéch dvanécti skupin lidi (str. 42-44), Ze samotného Koranu, ktery zde autorka
cituje, nelze tyto rlizné podoby odvodit. Kde je piivod tohoto vykladu? Mnohde v textu by byla namists v&t¥i
pozornost k rliznym interpretacim &i ochota fesdit dil¢i problém vice do hloubky. Tak naptiklad na str. 40 se
odbude nejasnost ohledné ¢asového udaje tim, Ze ,,v tu chvili jiz budeme vSichni mrtvi a odpocivat v hrobech,
takZe otazka Casu nebude tak dilezitd.” Prace md pomérné vysokou informaéni hodnotu, je v8ak zéroveni —
vzhledem K 3ifi zab&ru nutné — dosti povrchni. Nakonec nevim, co si myslet o kapitole 5, ktera vzhledem k celku
plsobi ponékud cizorodé a nepromyslené ¢i uspéchané (navic jsou tu rizné nepiesnosti, napf. na str. 63 - v Irdku
je ,.u vlady sunna®). |

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazfi na literaturu, grafickd tprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na dobré trovni, mé v3ak jisté rezervy. Text, ktery je jinak obecné& srozumitelny a
dostate¢né &tivy, obsahuje misty gramatické chyby . Autorka také nevoli vzdy prostfedky pfiméfené odbornému
stylu (napf. ,,Vratme se nyni zpét k Sufjanimu a ukonfeme jeho Zivot“, str. 13). Text je misty také zbaven
odborného nadhledu — ,Najtésti pro nas* nedoSlo k apokalypse (str.1) ¢i ,,Odpovéd’ zna a také rozhodnuti o
tomto aktu je jen vrukdch Alldha* (str. 67). Grafickd Gprava je v zdsadé v pofadku, na pouZité zdroje je
odkazovano odpovédné, aviak misty toto odkazovani vzbuzuje rozpaky ¢i pochybnosti. Naptiklad na strané 10-
11 se hovofi o znamenich Hodiny a zmifiuje se zde napiiklad Adenské mote. Prisluiné hadithy z Muslima, na
které je zde odkazoviano, v3ak (vcelku pochopiteln€) nic takového neuvadéji. Podobné&, opét na strané 11, se
Ctenaf setkd s velmi volnym pfekladem jiného hadithu z Buchériho. To, co autorka uvadi, je z¢asti piivodni text
hadithu, oviem dopinény o navazujici interpretace (také je stézi predstavitelné, Ze by hadith od Muslima hovofil
o Turecku — str. 62). Ponékud jinym pfipadem je pak odkazovéni na strané 58-59 u déleni autorti apokalyptické
literatury. Odkazuje se sice na Cooka (2005), tato pasaz je viak zfeteln& Eerpana z Ostfanského (2012). Dalsim
problémem jsou pfepisy, které jsou misty dosti nepfesné (napf. hadis, Is4, Ja’jij wa Ma’juj aj.). Nevim také, pro¢
v seznamu literatury stoji samostatné kategorie ,,odborné ¢lanky*.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Autorka si vybrala velice nosné téma, oviem nedokdzala jej zzZit tak, aby bylo vysledkem vice neZ jen dosti
povrchni seznameni s danymi eschatologickymi pfedstavami. Praci by jen prospélo, kdyby si autorka vybrala
vramci této problematiky nékteré diléi téma a to podrobila peélivé analyze co do rliznych interpretaci
v zavislosti na zdrojich, Case, riiznych myslenkovych $koléch, proudech a podobné. Jinymi slovy, je tfeba dané
téma vice problematizovat. V takovém pfipadé by pak také soubor pouzitych zdrojh byl o néco rozsahlej¥i. Mrzi
mé, Ze musim byt tak kriticky, je totiz zfejmé, Ze autorku téma zajima a predloZené praci vénovala hodné
energie. V pfipadé jakékoli dal3i podobné prace je viak treba Iépe promyslet celkovou koncepci a pozorniji
dodrZovat stanovené metody.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a2 ti):
1) Nastran€ | autorka piSe, Ze Koran a hadithy ,,maji silnou autenticitu®, Co tim pfesné mysli?
2) V poslednim odstavci zavéru autorka vyjadfuje nazor, Ze ,se jiz spousta proroctvi o konci &asfl

naplnila® a udivuje ji jejich pravdivost ¢i spiSe pfesnost (str. 67). Pro¢ bychom se méli domnivat, Ze jde
o skute¢né znameni Hodiny? A o jakéa piesné jde?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfte, dobie, nedoporucuji k obhajobg):

Dobfe.
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