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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovdani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 6%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Sphiuje Nespliuje:
¢astecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliiuje
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autorka se za téma své diplomové prace rozhodla vénovat pravni materii zaméstnavani
cizincli. Pro zpracovani této materie se rozhodla zvolit zasady v ramci 8 bodi pocinaje
pravni upravou zaméstndvani cizincl,, povoleni k zaméstnani, ve 4. bodé se vénuje
agenturam prace, nelegalnimu zaméstnavani cizinci na tzemi CR, pravni uprave
zam&stnavani obéant EU, Evropského hospodaiského prostoru a Svycarska, navazuje pii
svych zasadach na vybranou judikaturu soudt, zakon¢uje navrhy de lege ferenda.

Témto zasaddm autorka vyhovéla, kdy v uvodu své prace sdéluje diivody, pro které se
rozhodla zpracovat materii, vytycuje své cile a vyjadiuje se k aktudlnosti zpracované baterie.
Neopomina prezentovat ¢tenaii jednotlivé kapitoly a jejich teze.

Vuvodu druhé kapitoly poc¢ina vykladem mezindrodni Upravy, neopomnéla zminit
Mezindrodni pakt o hospodatskych, socidlnich a kulturnich pravech ¢&islo 120/1967, a
Mezindrodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech. Nicméné v tivodu této kapitoly bych
ja osobné preferoval v kratkosti spiSe zevrubné ustavné-pravni vnitrostatni pravni upravu
s odkazem na ¢l. 10 tstavy, jedna se v§ak pouze o mé doporudeni.

Autorka posléze navazuje evropskou a vnitrostatni pravni Gpravou, zejména zakonem &islo
326/1999 Sb. o pobytu cizinci. Nasledné popisuje v kapitole povoleni k zaméstnavani
specifikuje zdkladni pojmoslovi nezbytné pro uchopeni pravniho institutu, ukonuje
zvlaStnimi druhy povoleni k zamé&stnani, tedy zelenou a modrou kartou, coby nové druhy
povoleni k dlouhodobému pobytu cizincii na naSem Gzemi. V kapitole 6 se autorka zabyva
agenturami prace, coZ je dalSi pravni institut, ktery mél napomoci flexibilit¢ pfijimani a
ukonCovani pracovnépravnich vztaht. Tuto Kapitolu po¢ind vykladem 3 forem
zprostfedkovani, nésleduje vyklad pravnich pramenti obecng, kde zmituje zakladni
dokument Mezinarodni organizace prace &islo 181 o soukromych agenturdch prace,
neopomina smérnici 2008/104/5 ES k agenturnimu zaméstnavani. Navazuje i vymezeni
pravnich prament vnitrostatnich.
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Autorka uvadi, ze dle § 64 ZoZ lze nafizenim vlady lze omezit & zcela zakazat
zprostfedkovéani zaméstndvani pro nékteré pracovniky nebo druhy &nnosti. Autorka pak
zmifluje natizeni vlddy &islo 64/2009 o stanoveni druhii praci, které agentura prace nemize
formou docasného piidéleni k vykonu prace u uZivatele zprostiedkovavat. K této &asti bych
se dotazal autorky, zdali s takovymto opatienim vlady souhlasi, a zda-li je & neni toho
nazoru, Ze se jednid o diskriminaci vi¢i zahraniénim zaméstnancim potazmo
agenturam z prace a sviij nazor obhajila?

V dalsi kapitole autorka vymezuje nelegalni praci, $varc-systém a kontroling, tuto
kapitolu pak zakonCuje specifikaci sankei, které piipadaji na spravni delikty souvisejici
s nelegdlni praci.

Do zavéru své diplomové prace zalozila autorka kapitolu 8 s navrhy ,.de lege ferenda®, ze
kterych nicméné jsem Zadny podstatny navrh z jeji strany na pravni Gpravu nenalezl, krom
nazoru, Ze by mél existovat jeden uceleny kodex, ktery by dopadal jen a pouze na materif
zaméstnavani cizinct.

V zav€ru prace autorka pouze uvadi jeji zjidténi, Ze cizi statni pfislusnici usilujici o
zamestnavani musi podstoupit pro né sloZity a nepiehledny proces a Ze neexistuje jednotny
internetovy portal, coZ vSak nelez povazovat za pravni materii, ale IT problematikou.

2. Pfimétenost pouzité metody spliiuje
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autorka zpracovala dané téma za uziti zejména kompilativni metody.

3. Orientace v pravni Gpraveé a uroveni | spliiuje
prace s ni
Zdtvodnéni:

Z obsahu prace provede dostate¢na a zékladni znalost pravni Gipravy dopadajici na pravni
materii diplomové prace.

4. Prace s pravnimi prameny a spliiuje
judikaturou:
Zdivodnéni:

Co se tyCe prace s prameny stran pravniho institutu zaméstnavani cizincii, autorka vyuzila
vSech podstatnych pramentl, zaobirala se zejména pravni Gpravou vnitrostatni, chyb&la mi
napi. kapitola s komparaci totozné problematiky se zahrani¢im. Co se ty¢e judikatury,
autorka této vénovala kapitolu 7, kde bez ohledu na di{véjsi obsah prace autorka vybrala 4
judikaty Nejvyssiho spravniho soudu ¢i Nejvy$siho soudu. Nicméné bych odekaval
provazanost probirané baterie s vykladem pfislusné judikatury u predchéazejicich kapitol.
Kapitola 7. Se mi svym zpisobem zda vytrZena z kontextu.

5 Vyuziti doméci a zahrani¢ni spliiuje
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka pro zpracovavani své diplomové prace uzila podstatnou ¢ast odborné literatury,
chybi literatura z Brnénské Masarykovy univerzity, ze =zahrani¢ni literatury autorka
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necerpala. Prace s literaturou povazuji za vyhovujici pozadavkim kladenym na diplomové
prace.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova spliiuje
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazil v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Autorka vyhovéla viem formalnim nélezitostem diplomové prace, az na jisté nedostatky
v upravé odkazii pod ¢arou, zde autorka nezarovnavala text, jsou odli$né fonty odkazi a etc.
Co se vSak tyce vlastniho textu, tento je v pofadku. Po strance jazykové je vidét vyspéla
jazykova uroven studentky. Pokud jde o rozsah zpracované materie, pak autorka i tomuto
vyhovéla, byt’ prace o tak Sirokém tématu je zakonCena na str. 51.

7. Hodnoceni zavéra a piinosnosti spliuje
prace
Zdlvodnéni:

Autor si za cil zvolila kompilaci a seznameni s pravni problematikou, pokud bychom
hodnotili praci pouze v kontextu tohoto cile a zasady, pak autorka vyhovéla, nicméné je
negativum prace, Ze se autorka nepokusila o doplnéni vlastnich Gvah na pravni
problematikou, spiSe se soustiedila na obsdhnuti celé materie, coZ je samoziejmé velice
tézké splnit v praci o obsahu 51 stran.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: | splituje | [

1. viz. ¢asti 1. posudku

PiedloZenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobre
V Plzni, dne 22. kvétna 2013 S

Mgr. Michal Dittrigh







