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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pifjmeni autora diplomové prace: Lukas KaluZa
Nézev diplomové prace: Pravni Uprava zprostiedkovani zaméstnani
Oponent diplomové prace: JUDr. Dana Kolafikova

Diplomova préce byla v souladu s pokynem dékana & 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal Z4dnou shodu diplomové
prace s jinymi dily . .

Hodnotici kritérium: Spliuje: Splituje Nespliiuje:
¢astedné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ano
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Diplomant si za téma své diplomové price zvolil téma aktuélni, byt se &asto opakuje
v poslednich nékolika letech jako téma diplomovych a bakalatskych praci, jedna se o praci
samostatnou a cil, ktery si autor stanovil, tj. postihnout problematiku zprostiedkovani
zamé&stnani v Ceské pravni Upravé a zanalyzovat novelizace v problhajlcxch dvou letech,
splnil. Struktura diplomové prace ve vztahu k zvolenému tématu Je vhodnd a dlplomova
préce je zpracgvana v souladu s jejim zadanim. Za vhodné povazuji i spojeni bodth uvahy de
lege ferenda'a zavér do'jednoho bodu.
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2. Piimé&fenost pouZité metody dastecné
zpracovani:

Zdtvodnéni:

Autor pouziva jak kompilativni metodu, tak srovnavaci metodu. Uvadi své postiehy, zamysli
se a porovnava sndzory odbornikd, i toto svéd¢i o samostatném tvirdim p¥istupu
diplomanta. Ob& pouzité metody jsou tedy vyvaZené. Autor postiehl zisadni zmény
probihajici od roku 2011. Srovnavaci metoda je pouZita zejména v &dstech 3 aZ 5, v &asti 5
autor zhodnotil a porovnal pravni tpravu Ceské republiky s pravni upravou prava Evropské
unie. V tomto sméru by se nabizela vét§i konkrétnost srovnéni s vybranymi staty Evropské
unie, napf. se Slovenskou republikou.

3. Orientace v pravni Gpravé a Groveii | ano
prace s ni

Diplomant se velmi dobie orientuje v pravni tpravé a dosahl uceleného rozboru zvolené
tématiky.

4, Préace s pravnimi prameny a ano
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Diplomant se seznamil s vét§im mnoZstvim odborné literatury, vychazi i z platné judikatury,
zejména z rozsudkuti Nejvyssiho soudu Nalezy Ustavniho soudu CR a pozornost vénoval i
judikatufe Soudniho dvora Evropské unie.
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5. Vyuziti domaci a zahraniéni casteéné
literatury a préce s ni:

Zdivodnéni:
Jak jiz bylo uvedeno v bodg 2., autor mohl vice pracovat se zahrani¢ni odbornou literaturou
a tuto srovnat s doméci odbornou literaturou, kterou vyuzil.

6. Formalni néleZitosti DP (jazykova ano
uroveil zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Pokud se tykd formalni stranky diplomové price, nemém vyhrad. Prace je prehledna,
stozumitelnd,zpracovand na velmi dobré jazykové urovni. Diplomant uvadi takika 150
odkazi v textu na pouZitou literaturu, spravng cituje, odpovidajici je i rozsah cca. 55 stran
textu v€. seznamu pouzité literatury, judikatury a zejména internetovych zdroj.

7. Hodnoceni zavéri a pfinosnosti castecné
prace

Zdtvodnéni:

Diplomova préce je pfinosna, autor se vypoiadal s tématem v&. procesu zmén od roku 201 1,
navrhy de lege ferenda jsou v samostatné &asti (5) uvedeny a jsou spiSe v obecné roving,
autor mohl vice ,,zabfehnout“ do konkrétnich navrha.

8. | Otazky poloZené k obhajobg: | ano I I

1. Definujte zavislou préci, nelegalni praci ve vztahu ke zvolenému tématu.

2. Definujte, jak se rozsifuje okruh piekazek pro zatazeni do evidence po novele zékona
0 zam&stnanosti u¢inné od 1.1.2012.

3. Zhodnot'te, jaké klady a negativni dopady moZe mit zruSeni povinnosti
zamé&stnavateld hlésit volna pracovni mista.

PiedloZenou DP k obhajobg: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie

V Plzni, dne

JUDr. Dana Kolafi




