FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
katedra pracovniho prava a prava

socidlniho zabezpeceni :
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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pifjmeni autora diplomové prace: Sandra Kimmelova
Nazev diplomové prace: Zékaz prace déti — srovnani tpravy CR s pravni tpravou EU
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph. D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové prace
s jinymi dily CPA .

Hodnotici kritérium: Splituje: Spliuje Nespliuje:
Castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Autorka si zvolila téma diplomové prace ,,Zékaz prace déti — srovnani tpravy CR s pravni
Gpravou EU*. Na tvod své prace si vyty¢ila cil, jimz je podéni odpovédi na vyslovenou
hypotézu, Ze pravni tprava Ceské republiky v této oblasti je souladnd s Gpravou Evropské
unie. Takto vymezeného cile se autorka v priib&hu své prace drzi, ¢leni ji do deviti kapitol.
Nez dospéje k odpovedi, zabyva se v jednotlivych kapitoldch postupné vymezenim pojmil
ditéte a mladistvého, jejich pracovni ¢innosti, prameny pravni upravy jak na narodni, tak i na
mezinarodni a evropské Grovni. Odpovédi a zavéry formuluje v poslednich dvou kapitolach.
Struktura diplomové prace je proto vhodné zvolena jak vzhledem k tématu préce, tak i
vhledem k jejimu zadani.

V systematice prace se vyskytuji pouze drobné nepiesnosti, napf. jiz na str. 22 je
pojednavdno o dob& odpocinku déti vykonavajicich sportovni, reklamni, uméleckou a
kulturni ¢innost, pfitom obecné je o tomto institutu pojednéno az posléze (od str. 23).

2 Piiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni :

S ohledem na zvolené téma je zcela namist¢ pouZiti metody komparaéni, zaloZené zejména
na analyze pouzitych pravnich pramend.

3. Orientace v pravni Upravé a Groven X
prace s ni
Zdlvodnéni:

Z hlediska orientace v pravni Upravé lze shledat jen n&kolik nepiesnosti. Formulace, Ze
»Ceskd pravni Uprava je v podstaté jednotnd, co se tyde nahlizeni na vznik préavni i
pracovnépravni subjektivity neodpovida soucasnému § 6 zékoniku prace. Neni ani piilis
ziejmé, co znamena vyraz, ze ,,mladistvy nema v urditych situacich pravni subjektivitu (viz
str. 56) nebo Ze u nového obcanského zakoniku ,,vlada rozhodla, Ze nabude ué¢innosti 1. 1.
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5. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:

Zdtvodnéni:

S judikaturou, jak domaci, tak zahrani¢ni je pracovano ve velmi omezeném rozsahu, coZ je
ovSem vysvétlitelné tim, jaké byly zvoleny metody pro vypracovani prace, kterd se zaméfuje
zejména na srovnani pravni upravy.

6. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdtvodnéni:

Co se odborné literatury tyce, je pracovano pouze s domaci knizni literaturou (kromé autord
Marx a Engels). Casopisecka literatura chybi. Cetné jsou internetové zdroje. Zahrani¢ni
odbornd literatura obsaZena neni, coZ je napadné u prace, ktera si klade za cil srovnat
vnitrostatni ipravu s Gipravou evropskou. Do préce je zafazen té oddil predstavujici pravni
tpravu ve Velké Britnii, ktery by si jist¢ citaci tamni odborné literatury zaslouzil. Misto
toho vyuZiva autorka internetové zdroje, které se viak pfi podrobném prozkoumani ukazuji
byt pouze stru¢nymi piehledy (England Child Labour Laws, Child Labour), navic mnohdy
pfevzaté do prace v doslovném piekladu, nebo zpravodajskymi ¢lanky (Child labor
crackdown).

7. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroveinl zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkaz v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Po jazykové strance je price dobie zpracovana, vyskytuji se pouze ojedinélé chyby
(chybé&jici ¢arky —napf. str. 7 odst. 1, str. 28 odst. 1, chyby ve shodé podnétu s piisudkem —
napt. str. 17 odst. 1, nespravné tvary slov — napt. str. 55 odst. 3). Formélni uprava textu je
v pofadku, ¢lenéni textu odpovida zasadam pro vypracovani préce.

8. Hodnoceni zavéri a pfinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Piinos prace lze spatiovat v posouzeni, zda ¢eska pravni Gprava prace déti a mladistvych
obstoji pii srovndni s pozadavky evropského prava. V n&kterych ohledech by byl na mist&
kriticky pfistup, napiiklad pokud je na str. 50 uvedeno usneseni Evropského parlamentu, mél
by byt vysvétlen i jeho prakticky, nikoliv pouze deklarovany vyznam.

9. | Otézky poloZené k obhajobé: ] | |

1. Jaké se pripravuji zmény (novely zdkoniku préce) ohledné zpisobilosti mit
v pracovnépravnich vztazich priva a povinnosti jako zaméstnanec v ndvaznosti na
novy obc¢ansky zakonik?
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2. Jaka je zdvaznost Listiny zakladnich prav Evropské unie v Ceské republice?

Zavér:
PtedloZenou DP k obhajobé: doporucuji/nedeperucuii
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné/ velmi dobte

V Plzni, dne 27.5.2013

/44»,%__._,.

' Nehodici se $krtnéte.






