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Posudek vedouciho prace
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(u externich hodnotiteldl uvedte téz kontaktni adresu pracovisté)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace byl projekt aplikace variatoru ve vyrobcich malé zemédé&lské mechanizace tj. inovace
zahradni sekacky. Autor prace popsal komplexné pfevodové mechanizmy pouzivané u motorovych
vozidel a v zemeédeélskych sekackach. Dale zpracoval navrh konstrukce posuvového mechanizmu
sekacky BRD 583 VARIO.
Cile zadani byly spinény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feseni, naro¢nost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Prace ma pfiméfeny rozsah - zahrnuje rozsahlou resersi prevodovych mechanizmd a dokumentaci pro
konstrukci posuvového mechanizmu, ktery je uréen pro sekacku BRD 583 VARIO. Konstrukéni navrh je
z Casti zpracovan z nakupovanych dilt, které jsou podrobné specifikovany. K prehlednosti konstrukce
prispiva kinematickeé schéma, ze kterého jsou odvozeny vypoéty prevodl, posuvovych rychlosti,
posuvovych sil a vykonu. V zavére¢nych kapitolach je provedeno porovnani inovovaného vyrobku se
stavajicim a konkurenci.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a prfiméfenost technickych vypoétli, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V praci jsou zahrnuty vypocty slouzici pro stanoveni kinematickych a vykonovych veli¢&in mechanizmu,
dale je zde podrobnd specifikace nakupovanych komponentti.

Vykresova dokumentace a pfilohy jsou srozumitelné. Je uveden seznam pouzité literatury a odkazy na
stranky vyrobc(.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tprava, piehlednost &len&ni
kapitol, kvalita tabulek, grafl, pfiloh atd.):
Text je srozumitelny, graficka dprava velmi dobra - je zde znaény rozsah ilustraci, kapitoly pfehledné
roz¢lenény, vypocty jsou srozumitelné.
Citace jsou zpracovany pfijatelné.

5. Struény komentar hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepénost, pfistup k fe$eni, rozsah prace, celkovy dojem z prace,
silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Autor postupoval pfi feSeni prace iniciativné a systematicky. Konstrukéni feseni vyplyvajici z prace je
dostate¢né podloZeno vypocty a podrobnou specifikaci nakupovanych komponentl - je proto
realizovatelné. Rozsah prace je dostate¢ny. Projektovany vyrobek je porovnan se stavajicima's
konkurenci z technického a ekonomického hlediska.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1 Uvedte zplsob mazani loZisek a $nekového pfevodu.

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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Fakulta strojni
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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta; Michal Beneda

Vedouci bakalafské prace: Doc. Ing. Zdenék Hudec

Hodnoceni vyznacte | Y | v pfisluSném policku

Hlediska UROVEN

hodnoceni

bakalafské prace vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu X
zadani

Odborna uroven X
prace

Aplikovatelnost X
Vv praxi

Vyuziti studiem
ziskanych znalosti

X

Iniciativa pfi feSeni
problému

X

Koncepénost X
v pfistupu k feSeni

Formalni uspofadani X
a Uprava

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem hodnoceni,
uvedeného v tabulce.

Navrhovana vysledna klasifikace:  vyborné
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*) Nehodici se Skrtnéte



