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1. Cil prace

(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cile prace, dané zadanim, byly zcela naplnény. Né&které ¢asti prace svym rozsahem i obsahem vyraznéj
pfevysuji ostatni. Prace je zaméfena zejména na reSersi zkoumané problematiky.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feSeni, naroCnost, tvirci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Reserse obsahuje historii alternativnich pohont obecné i zaméreni na zavodni automobily. Obsahuije i
pfehled sou&asnych soutéZnich vozidel na alternativni pohon. V reSersi bych uvital podrobnégjsi
informace o konkurencnich feSenich elektrickych motokar a zejména informace o feSenych
konstrukénich uzlech. ReserSe rozsahem prevySuje viastni konstrukéni feseni. Vlastni konstrukéni
feSeni neni priliS popsané a neni z n&j zfejmy postup ani dlivody pro¢ a jak bylo postupovano.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoétll, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V praci je uvedena fada vypoétl, u nékterych vypoctli Ize pochybovat o spravnosti. V pfiloZzenych
vykresech se objevuje cela fada chyb a nejasnosti, chybéjici kéty a nevhodné tolerovani i zjevné
neodpovidajici hodnoty két, napfiklad v sestavé.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka Uprava, prehlednost clenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafQ, pfiloh atd.):

Po formalni strance predloZena prace odpovida obvyklému standardu. Student Cerpal z celé Fady
rliznych zdroji, které jsou citovany. Prace je pfehledna, vhodné doplnéna ilustracnimi obrazky,
tabulkami a diagramy.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):

Prace je celkové hodnocena znamkou "dobie". Student pfistoupil k FeSeni komplexné. Neéktera Feseni
konstruké&nich uzll jsou z hlediska funk&nosti diskutabilni,zejména pouZziti svérného spoje a celkova
konstrukce drZzaku motoru, hicméné student se pokusil obsahnout vechny body nutné k realizaci
pfestavby motokary na elektricky pohon. Nebyt zbyte¢nych chyb, kterych se student dopustil i ve
vykresové dokumentaci, mohla byt prace hodnocena lépe.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Jak jste doSel k pouzZiti svérného spoje pomoci jednoho Sroubu pro upevnéni motoru o vykonu 22kW?
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