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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace bylo navrzeni hydraulicky ovladaného spojovaciho ¢lenu véetné vykresové dokumentace a
pevnostniho MKP vypoé&tu. Tyto cile byly spinény v piné mife.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feseni, naro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Student si zvolil zajimavé téma. V praci je aplikovano znaéné mnozstvi teoretickych poznatk(l. Jedna se
zejména o vyuziti metody silového rozkladu mechanismu, ale i jinych konstrukénich vypodtl. Je patrné,
Ze student si zaroven osvojil dalsi znalosti specifické pro konstrukci zemédélské techniky. Jako pfiklad
Ize uvést vypocet pldniho odporu.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V praci jsou uvedeny jak analytické vypodty tak i vypocéty metodou koneénych prvkl. Analytické vypoéty
jsou zpracovany prehledné a poukazuji na dobrou znalost fe§ené problematiky. U vypocétd metodou
MKP by ur¢ité bylo vhodné uvést kromé vysledk(l i okrajové podminky s jakymi byla dana tloha fesena.
Prace rovnéz obsahuje vykresovou dokumentaci, ktera je zpracovana na velmi dobré Grovni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(l na literaturu, graficka Gprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafi, priloh atd.):

Formalni stranka préce je dobra. Jazykovy projev je srozumitelny. Odkazy na literaturu jsou provedeny
dle béZnych konvenci. Graficka Uprava je prehledna a prace je ¢lenéna srozumitelné. Drobnymi
nedostatky je ob&asné vynechané prazdné misto, nebo neocislovana tabulka viz str. 15,16,17.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Préace zahrnuje resersi stavajiciho stavu, variantni navrh hydraulicky oviadaného spojovaciho ¢lenu a
podrobné rozpracovani nejlepsi varianty. Celkovy dojem z prace je dobry. Student naplnil pozadovany
rozsah. Oceriuji kvalitu pfilozené vykresové dokumentace.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Z jakych zdrojd byly ¢erpany materidlové charakteristiky pouZité pro vypoc&ty?
Bylo by mozné u MKP vypoctl nékterych komponent vyuzit symetri¢nosti a zjednodusit tak vypoc&et?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné
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