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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cil prace, stanoveny v poZadavcich zadani, byl spinén v plné mife. Navrh privésného voziku pro
prepravu kanoi je dopracovan do finalniho stadia a po dopin&ni ostatnimi potfebnymi vykresy miize
slouzit jako podklad pro vyrobu.

2. Obsahové zpracovani

(originalita fe$eni, narocnost, tvréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

priloh atd.):
Autor postupoval systematickym zplsobem od reerse, pres stanoveni koncepé&nich variant aZ ke
konstruk&nimu zpracovani vybrané varianty. Tato konstrukéni uloha neni vyrazné naroéna, ale je
provedena dobfe. Konstrukci podvozku autor zvolil analogickou komeréné vyrabénym voziklim, cozZ v
pfipadé takto jednoduché konstrukce je pfinosné, nebot je tu zaruka uréité optimalnosti. Konstrukci
nastavby pro ulozeni kanoi vytvoril ve vice krocich na zaklad& ov&fovacich pevnostnich a deformacnich
vypottd. Pouziti komereni (odpruzené) napravy je spravne.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoéti, doprovodné vykresove dokumentace atd.):

Viypodty byly provedeny pomérné peclivé a jsou dostadujici pro tento konstrukéni navrh. Pfi vypoctech
satizeni konstrukce véak autor do vzorct dosazoval hodnoty veli¢in (m, kd, kb, a), které predtim neuvedl.
Pfi vypodtech MKP se autor dosti podrobné zabyval spravnym nasitovanim konstrukce a interpretaci
ziskanych vysledkd a dostal tak pfesnou pfedstavu o namahani a deformacich konstrukce. Popis
ulozeni kanoi (str. 17) by bylo vhodné doprovodit obrazkem, nebot' az obr. 26 na nasledujici strané da

pii prvnim &teni snaze pochopit, jak budou kanoe ulozeny. Vykresova dokumentace je provedena dobfe
a pIné popisuje konstrukeni navrh.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka Gprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafil, pfiloh atd.):

Po strance jazykové je predloZzena prace bez chyb. Zpracovani je pfehledné a jeho graficka droveri je
vyborna. Obrazky &itelné a vypovidajici.

Nadpis k odstavci 4.2.6 (str. 21) je chybny - zfejmé prehlédnuti pfi kopirovani.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):
V piedlozena bakalarska praci je zpracovan uplny konstrukéni navrh privésného voziku pro prepravu
lodi. Tézisté prace je ve vlastni tvarci prace autora. Za silnou stranku prace Ize povaZovat snahu o
realny vystup. Navrh je zpracovan fundované, Ize konstatovat, Ze by mohl byt podkladem pro vyrobu
prototypu voziku a Zadosti o udéleni homologace za Géelem jeho praktického vyuziti.

6. Otazky a pFipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1) Kanoe budou v ramu volné poloZené. Proti jejich pohybu vpied (pfi brzdéni) jsou zajistény ramem; na

zakladé ¢eho (odhad, prakticka zkusenost,...) autor soudi, Ze neni nutné je jistit proti pohybu vzad?
2) Odkud autor vzal hodnoty veli¢in ve vzorcich na str. 19?
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