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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cil prace nalezneme hned v Uvodu a je vymezen nasledovné: (1) “zjistit, zda mladi lidé pfi své
spotfebé obleceni, obuvi nebo také kabelek popf. tasek, davaji diraz na hodnoceni ostatnimi nebo
zda jejich spotfeba vychazi z vlastnich potfeb a pozadavkl( bez ohledu na nazor druhych”. (2) “zda
mladi lidé sami provadéji hodnoceni skrze tyto symboly” (str. 1). Vice je cil poté rozvinut v
metodologické Casti na str. 19.

Autorka si definovala pomérné uzce vymezeny cil prace, ktery se ji vyzkumem podafilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Proporcionalita teoretické a vlastni prace je vyvazena a naroCnost prace spliuje kvalifikacni
predpoklady bakalarské prace. Autorka v teoretické Casti propojuje tfi zakladni témata prace - status,
symbol a spotfebu. Text formuluje jak s pomoci “klasickych” textt vénujicich se tomuto tématu, tak
novéjsich praci. Celou ¢ast uzavira kapitolou o generaci Y, ¢imz zdlvodnuje zaméFeni na konkrétni
vékovou kategorii participantd/ek.

Veronika Schovankova si zvolila kvalitativni pfistup, realizovany formou polostrukturovanych
rozhovord, jejichz zakladni struktura je v praci obsazena v pfiloze €. 1. Metodologicka kapitola prace
podrobné popisuje a zdivodriuje jednotlivé kroky, které autorka v ramci vyzkumu realizovala.

Vlastni vyzkum prace Ize hodnotit jako dobfe zvladnuty, ackoli se v ur€itych pasazich neubranil jisté
kvantifikujici povrchnosti (zejména pozdéjsi kapitoly o spotfebé - napf. str. 37 - frekvence nakupovani,
kdy v rozhovoru participant odpovida “dle nalady” a interpretaci v dalSim textu je kvantifikovany udaj).
Autorka strukturuje prezentaci vyzkumnych zjisténi dle jednotlivych témat definovanych v ramci své
analyzy a propojuje své interpretace s vyzkumy uvedenymi v teoretické Casti prace (méné jiz s
pracemi tzv. klasiku).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkaztl na literaturu, grafické tprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graf( a pfiloh apod.):

Text prace je logicky Clenén do kapitol a prace je tak pro &tenafe prehledna. Autorka méa dobry
jazykovy projev, text je &tivy s minimem registrovanych gramatickych hrubek. V textu je pouzivana




jednotna citani norma, ktera je jak v textu, tak v seznamu literatury dodrzovana. Graficka Uprava
prace je standardni, kapitoly jsou ¢lenény prehledné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé strénky,
originalita mySlenek apod.):
Prace Veroniky Schovankové spliiuje vSechny pozadavky kladena na zavérecnou kvalifikaéni praci.

V obecné roviné charakterizuje odevzdanou praci peclivost a duslednost, coz je jeji silnou strankou.
Jistou slabinu mizeme vnimat v urcité povrchnosti nékterych ¢asti prezentovanych zjisténi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSiIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tfi):

Lze vice prohloubit téma nakupovani, tedy motivy a faktory, které vedou k nakupovani? Jak byste dal
rozvinula toto téma prace?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
Velmi dobfe
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