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1. UVOD

Cilem mé prace je zjistit, jak dochazi v ramci novych reprodukénich
technologii (dale jen NRT) k proméné chapani matefstvi a rodi€ovstvi.

NRT jsou v nasi spole¢nosti pomérné novym fenoménem, jenz vnesl nadéji
do zivota nejednomu paru. Jedna se o technologie, jejichZ hlavnim cilem je |éCba
neplodnosti. V listopadu 2012 ubéhlo 30 let od zrodu prvniho ditéte ze ,zkumavky*
v byvalém Ceskoslovensku. Od té doby se NRT velmi zménily a jsou dostupné
dal$i metody.!

Muze se jednat o in vitro oplodnéni, kdy Iékafi pomohou spermii a vaji¢ku ke
spojeni, nebo o proces, do kterého se zapoji tfeti osoba, jez daruje oocyty, Ci
sperma. V nékterych zemich je moznost vyuzit metody tzv. nahradni (surogatni)
matky, jez dité neplodnému paru odnosi a porodi (Slepi¢kova 2007: 68).

Dusledkem zavadéni novych reproduk&nich technologii neni tak pouze
feSeni problému neplodnosti, ale jsou zde také rizika, jez jsou spjata s celou fadou
zdravotnich a etickych komplikaci spojenych s mnohoCetnym téhotenstvim,
riznymi genetickymi poruchami, €i zahrnuti tfeti osoby do reprodukéniho procesu
(Ostro, Pilka, Le$nik 2009: 14-15).

Pravé zahrnuti tfeti osoby do reprodukéniho procesu vyraznym zpusobem
ohrozuje tradiCni rozuméni maternité, paternité obecné, vymezovani pribuzenské
souvislosti a z NRT se tak stava invazivni prostfedek do oblasti, jez byvala dfive
zahrnovana pod doménu pfirody. Jasné vymezena hranice mezi biologickym a
kulturnim se stava v kontextu NRT problematickou. Jak uvadi sociolog Zygmunt
Bauman, dfive byly pfirodni zakony zcela nepfestupitelné a lidé je naprosto
respektovali. Pokud byla néjaka véc soucasti kultury, bylo mozné do ni zasahovat a
lidskymi silami ji ménit. V souasné dobé maiji lidé takové prostiedky, Ze jsou

schopni zasahovat do zalezitosti, jez by dfive zcela nepochybné spadaly do té

1 http://brno.idnes.cz/prvni-ceskoslovenske-dite-ze-zkumavky-oslavilo-tricet-let-poy-/brno-
zpravy.aspx?c=A121105_1850027_brno-zpravy_taz



prirodni sféry. Pfikladem toho mlze byt genetické pfibuzenstvi, i pravé asistovana
reprodukce (Bauman 2010:155-156).

V této souvislosti NRT vyraznym zpusobem zpochybriuji existujici koncept
matefstvi. Paternita je v evropském kontextu v navaznosti na Ffimské pravo
konceptualizovana jako nejista, proto se rozliSuje mezi genitorem, ktery pocal dité a
otcem, ktery se podili na vychové ditéte. Matka se zda byt oproti otci
nezpochybnitelna, nebot samotné téhotenstvi je pomérné neprehlédnutelnou
zalezitosti (Skupnik 2010: 38). NRT vSak nuti ¢leny spolecnosti si klast otazku, zda
to tak skute¢né je. Diky témto technologiim, se Zena muze stat matkou, aniz by se
néjakym zpusobem podilela na poceti ditéte, &i aniz by jej porodila. Kdo je v téchto
pfipadech matkou? Ta, ktera poskytla vajicko, nebo ta, ktera dité porodila? To jsou
jedny z otazek, které si kladu ve své praci a snazim se prostfednictvim literatury a
vypovédi svych respondentd najit odpovédi, jak lidé v kontextu NRT rozuméji
materstvi.

Konkrétnim zamérem mé prace je zjistit, jak lidé v souCasné spolecnosti
smysSleji o matefstvi a o pfibuzenstvi v ramci NRT. Tato prace je strukturovana do
tri Casti. Prvni je teoreticka, ve které popisi NRT, jejich vyuZiti, druhy, mozna rizika a
pokusim se nastinit, jak mohou ovliviovat pfibuzenské vazby a matefstvi. Druha
Cast je metodologicka, v niz popisuji postup ziskani pfedstav o maternité a
rodiCovstvi v kontextu NRT. Tyto technologie nabizi ur€ité moznosti, které jsem
vyuzila jako hypotetické pfiklady slouzici jako ruSivy experiment pro meé
respondenty, na jejichz zakladé se snazim dokumentovat, jak lidé v souCasné
spolecnosti rozumi maternité a rodiCovstvi v kontextu NRT. Vysledky téchto zjisténi

prezentuji ve treti - zavérecné Casti prace.



2. TEORETICKA CAST

2.1. Nové reprodukéni technologie

Ve vyspélych statech svéta se stava neplodnost stale vétSim problémem. Na
zvySujici neplodnosti se podileji faktory nezdravého zivotniho stylu jako je koufeni,
obezita a pohlavné pfenosné choroby. DalSim vyznamnym faktorem je jev, Zze Zzeny
matefstvi odkladaji na pozdéjsSi dobu, coz rovnéz muze vést k neplodnosti, nebot
reprodukéni schopnosti s vékem klesaji. Vysledkem tedy je, ze lidé se snazi svuj
problém feSit pomoci mediciny a kladou tak na lékafe stale vétSi pozadavky.
Evropska instituce ESHRE ( European Society Of Human Reproduction ) sdruzuje
odborniky z oblasti reprodukéni mediciny a biologie a jejim cilem je poskytovat
bezdétnym paridm moznost |éCby prostiednictvim dostupnych medicinskych
technik. Pacienti maji moznost se svobodné rozhodnout o nastavajici IéCbé sveé
neplodnosti. Dale by pacienti méli mit k dispozici informace o dalSich moznostech
jako je adopce, popf. dostat kontakty na diskuzni skupiny v oblasti lécby
neplodnosti a nemélo by chybét ani odborné poradenstvi (Ostro; Pilka; LeSnik
2009: 9).

Odhaduje se, Ze v prubéhu zZivota se s problémy plodnosti setka kazdoro¢né
az 15% partnerskych dvojic. V Ceské republice se provede az 9 tisic cyklii umé&lého
oplodnéni za rok a jsou to pravé NRT, které davaji neplodnym parim nadéji na
podeti. Lédba spodiva v tom, Ze vyuziva geneticky material jedincd, ktery v Ceské
republice zahrnuje darcovstvi spermii, vajiCek, Ci embrya. Tato IéCba vSak
zpochybnuje Zenskou i muzskou reprodukéni roli a pokrevni, Ci biogeneticka
podstata paternity a maternity je nahrazena smluvnim vztahem. Je tfeba dodat, Ze
do takového smluvniho vztahu nelze vstoupit bez partnerského vyjednavani. Je
treba, aby oba partnefi s vyuZitim NRT souhlasili a spolupracovali (Slepi¢kova
2009: 177-178).

Asistovana reprodukce ve svych dusledcich véak pozménuje vyznam slova
reprodukce. Je vicero pohledd na zminénou zalezitost. Na jedné strané se
poukazuje na naruSeni jednoty matka-dité a na druhé strané na zpochybnéni

muzské a Zenské reprodukéni role a na samotné utvareni klasické rodiny. NRT jsou
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také jednim z ddvodd, pro€ se adopce stava poslednim feSenim neplodnosti. Pary
nejprve vyzkousi moznosti asistované reprodukce a az veSkeré moznosti selZzou,
pak teprve vyuZiji moznost adopce. Pary maji diky NRT vidinu urCité genetické
vazby s ditétem a takova konstrukce rodiCovstvi je pfijimana zejména v zapadnich
spoleCnostech. Lidé maji z adopce strach, nebot takové negenetické rodiCovstvi
vhimaji jako druhofadé a jsou zde urcité obavy z budoucich patologii v rodiné.
Nutno podotknout, Ze rizika souvisejici s vyuzitim NRT jsou Casto opomijena
(Slepickova 2007: 68). Mezi zdravotni komplikace IéCby neplodnosti patfi
mnohocetné téhotenstvi, nebot' to predstavuje vétsi zatéz pro zenu — jak socialni,
tak zdravotni a muze zde hrozit pfed€asny porod. DalSi komplikaci muze byt
mimodélozni téhotenstvi, které pfichazi v ramci |éCby neplodnosti Castéji, nez v
normalni populaci. Dalsi moznou komplikaci mize byt poranéni Zeny pfi odbéru
oocytdl (Rezabek 2008: 80-84).

NRT jsou v soucasnosti na tak vysoké urovni, Ze teoreticky mize Zena
porodit svého vlastniho sourozence, Ci své vlastni vnouCe. Také surogatni
(nahradni) matefstvi muze zplsobovat dalSi potiZze jako napfiklad pochyby o tom,
zda maji vétsi pravo na dité biologicti rodiCe, Ci surogatni matka. | pojem geneticka
matka muze byt jesté vice rozliSovan. Je popsan pfipad, kdy Iékafi v New Yorku
prenesli geny z neplodného zZenského vajiCka do zdravého vajiCka jiné zeny a
oplodnili jej. Tu nejvétsi Cast DNA lékafi z neplodného vajiCka vyjmuli a vloZili jej do
vajiCka darkyné, kde byla ¢ast DNA také odstranéna. Navzdory tomuto zakroku
vSak v darcovském vajicku zbyly mitochondrialni geny v cytoplazmé. Takovy zakrok
sebou nese fakt, Zze kazdé dit&, jez bude pocato timto zpusobem, bude mit
nevyhnutelné dvé biologické matky. A€ se u mitochondrialnich genu nepfedpoklada
priliSny vliv na chovani a vzhled budouciho ditéte, je znamo, Ze pokud zmutuji,
mohou zpusobovat rizna dédicna onemocnéni (Akesson 2001: 129). Tento pfiklad
ukazuje, jak je v kontextu NRT koncept maternity pod obrovskym tlakem a je
otazkou, jakym zplsobem se lidé na urovni socialni praxe s timto problémem

vyrovnavaji, tedy jak rozumi matefstvi v kontextu NRT.



2.2. Pristupy k asistované reprodukci a reprodukéni turistika

Zajimavy pfistup k asistované reprodukci zaujimaji feministické organizace,
jez zduraznuji, Zze NRT pomohou Zzenam zbavit se jejich tradi¢ni biologické role.
Nelibi se jim, ze metoda asistované reprodukce poukazuje na povinnost Zzeny mit
dité i tehdy, kdy je neplodna a uvadéji, ze zenska socialni role je timto potlaCena.
Na surogatni matefstvi pohlizeji jako na ,pronajem zenského téla“ k donoSeni
ditéte a télo je povazovano za jakysi druh zbozi, coz muze posilovat utlak zen. Jako
dalSi instituce, které se k asistované reprodukci vymezuji, jsou nabozenské cirkve.
Na pfiklad pro Ffimskokatolickou cirkev je asistovana reprodukce nepfijatelna.
Existuje skupina Bioethic and Biotechnology of the Church and Society
Commisions of the Conference of European Churches (CEC), jez sdruzuje 126
cirkvi, kromé cirkve fimskokatolické. Tato skupina asistovanou reprodukci pfijima s
tim, Ze bude pouZita vyhradné pro |é€bu manzelské neplodnosti (Ostro; Pilka;
LeSnik 2009: 163-164).

V této souvislosti je dullezité zminit, Ze samotna Evropa je rozdélena v
dostupnosti a provadéni asistované reprodukce v jejich jednotlivych statech. Tento
postup byva kritizovan z toho duvodu, Ze takova situace zpomaluje sjednocovani
Evropy. Na druhou stranu to mize mit i pozitivni stranku, nebot takova rliznorodost
postoju vede k neustalému srovnavani vysledkd a to vede k rychlejSimu vyvoji
reprodukéni mediciny. Lidé tak ¢asto cestuji do cizich zemi kvali ur€ité metodé NRT
a takovému jevu se fika reprodukcni turistika (Dostal, 2007: 12). Tento termin je
pouzivan k oznaceni neplodnych paru, které cestuji do urdité zemé pravé kvali
léCbé neplodnosti. DUvody k takové cesté jsou ruzné. Nékteré zemé jednoduse
nenabizeji danou metodu IéCby a dale se muze jednat o financni, &i Casové davody,
DalSim problémem muze byt i to, Ze pacientka nespliiuje podminky pro poskytnuti
|éCby neplodnosti v dané zemi. V poslednim pfipadé se mizZe jednat o starSi zeny,
lesbické pary, svobodné matky (Ostrd; Pilka; LeSnik 2009: 195). Otazka asistované
reprodukce muize byt problémem i pro samotné Iékafe, nebot souvisi s pravnimi,

moralnimi, etickymi a daldimi aspekty. Jak udava v rozhovoru pro Ceskou televizi
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lékar Ladislav Pilka: ,V mediciné musite jit Casto na hranici legality*?

2.3. Etické aspekty asistované reprodukce

Reprodukéni medicina muze svymi poznatky ovlivnit vznik lidského Zivota a
zarovenn nese odpovédnost i na kvalité zivota celé populace. Na zakladé toho
pfitahuje problematika asistované reprodukce Siroky okruh lidi — etiky, filozofy,
pacienty, obCany a dalSi skupiny. Jelikoz asistovana reprodukce vyzZaduje
manipulaci s lidskymi gametami a obCas i s embryi, probiha v rlznych statech
diskuze nad etickymi, nabozZenskymi, pravnimi aspekty. Velmi je diskutovano
moralni postaveni lidského embrya a zejména zde vyvstava otazka, kdy se z
embrya stava lidska bytost (Dostal 2007: 9-10). Mezi dalSi zavazné etické problémy
patfi: zahrnuti tfeti osoby do reprodukce, darovani genetického materiadlu,
manipulace s gametami a jiné. Navzdory velkému pokroku ve veédé je stale
problematické nalézt takové feSeni pro vySe zminéné problémy, jez by bylo
prijatelné v soucasné pluralitni spole¢nosti (Ostré; Pilka; LeSnik 2009: 7).

VétSina statd v Evropské unii néjakym zpusobem pravné reguluje vyuzivani
NRT. Vyvojovym trendem je postupné zavadéni pravnim norem a jsou zde néjaké
pravni regulace, smérnice, ¢i zakony. Didvodem vydavanim téchto smérnic je
predevsim zvySeni kvality poskytovani zdravotnickych sluzeb. V souvislosti s tim je
treba zminit urcité experimenty jako napfiklad reprodukéni klonovani. Takoveé
experimenty na savcich jsou vSak zatim neuspésné a hrozi zde vyvojové vady. Z
toho duvodu neni v zadném staté reprodukcéni klonovani povoleno. Zakaz se
netyka pouze etickych, &i biologickych aspektu, ale souvisi s danym kulturnim

presvédCenim, které klonovani neuznava (Ostro; Pilka; LeSnik 2009: 33).

2 http://lwww.ceskatelevize.cz/ct24/exkluzivne-na-ct24/osobnosti-na-ct24/106146-v-medicine-musite-jit-casto-
na-hranici-legality-rika-ladislav-pilka/
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2.4. Metody reprodukéni mediciny

NRT tedy pfedstavuji technologie s velmi Sirokymi moznostmi uplatnéni a
lékarska profese, jez se zabyva reprodukci, vyZaduje specialni védéni, technické
postupy a léky. (Slepi¢kova 2007: 68).

Od roku 1978, kdy bylo narozeno prvni dité ze zkumavky Louise Brown,
asistovana reprodukce velmi pokro€ila a vysledkem tak je zavadéni dalSich metod
asistované reprodukce. Jako prvni metodou bylo in vitro fertilization (IVF), coz je
technika, ve které jsou spermie a vaji¢ka umistény do petriho misky, dojde k
oplodnéni mimo Zenské télo a embryo je nasledné vlozeno do délohy neplodné
Zzeny. Od té doby se rozvinuly dalSi varianty IVF, které se v reprodukéni mediciné
pouzivaji jako napfiklad intracytoplasmaticka injekce spermie, kryokonzervace
spermii, vaji¢ek a embryi (Birenbaum-Carmeli; Inhorn 2009: 1-2). Zmrazeni oocyt,
Ci spermii je velmi uziteCna zalezitost pro muze i zeny, ktefi se chystaji podstoupit
chemoterapii, Ci radioterapii a jejich plodnost by podobnymi zakroky mohla byt
vyrazné ohroZzena. SoucCasné vyzkumy neprokazaly zvySena rizika vyvojovych a
dalSich poruch u déti, jez byly narozeny po kryokonzervaci oocytu. Kryokonzervace
spermii zas mlze byt vyuzita v programu darcovstvi spermii (Ostro; Pilka; LeSnik
2009: 88-89).

Dalsi metodou reprodukéni mediciny muze byt pravé darce/darkyné, ktery/a
muUze darovat spermie, vajiCka i embrya. V nékterych zemich je moznost vyuzit
metodu surogatni matky, ktera maze dité odnosit neplodnym parim. Reprodukéni
medicina je v soucasné dobé na tak vysoké urovni, Ze umoznuje Iékafiim dokonce
ovlivnit pohlavi budouciho ditéte a je zde urcity pfedpoklad, Ze na zakladé
klonovani genetického materialu, které se jiz vyuziva u zvifat, bude mozno klonovat
i samotné lidi (Birenbaum-Carmeli; Inhorn 2009: 2-5).

Otazkou zustava, zda je spravné uplny zacatek lidského zivota takto Fidit,
stvofit jej pomoci technologie. Ackoliv stoupa pocet paru, jenz takové technologie
vyuzivaji, stale zde prevlada pocit nejistoty. Lidstvo je fascinovano medicinskymi
zazraky, jako je moznost nahradniho matefstvi, prenatalni genetické manipulace,

dalSimi. Metody reprodukéni mediciny nabizeji parim velmi Siroky sortiment
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moznosti. Jedinci se nasledné musi rozhodnout, zda vyuziji takové technologie k
dosazeni svého cile a postavi se k problému zodpovédné. Vzhledem k tomu, ze je
v  NRT velmi Casto vyuzivan treti participant, je tfeba minimalizovat dopad
nepfijemnych zalezitosti. A to se netyka jen zahrnuti tfeti osoby do procesu

reprodukce, ale i samotného ofekavaného ditéte (Robertson 1996: 3).

2.5. Nahradni (surogatni) materstvi a darcovstvi oocyt

Tyto problémy jsou ziejmé zejména v pfipadé nahradniho matefstvi a
darcovstvi oocytu, kdy do reprodukéniho procesu vstupuje treti osoba. Ve své
podstaté moznosti NRT vytvofily novy typ rodiny, ve kterém se zfetelné oddéluje
genetické rodicovstvi od socialniho rodi€ovstuvi.

Surogatni matka je definovana jako Zena, ktera odnosi plod jinému paru,
porodi a da jej k adopci. Takovy postup byva uzivan u zen, které pfiSly né&jakym
zpusobem o délohu. Jako prvni popsala nahradni matefstvi skupina Utianova a
rozpoutala spoustu etickych, pravnich, ¢i moralnich polemik. Mezi Casto
diskutované problémy patfi pfipady, kdy pfijemce odmita prevzit dité z davodu
néjaké vrozené vady. Dale jsou znamy pripady, kdy maji matky problémy se
vztahem vuc&i svému novému ditéti. V roce 2008 FIGO (International Federation of
Gynecology and Obstetrics) zaujalo stanovisko vUci surogatnimu matefstvi a jeho
doporuceni jsou nasledujici. Metoda surogatni matky je pouzita pouze v téch
pfipadech, které byly medicinsky indikované, oba pfijemci musi byt biologicti
rodiCe, je tfeba respektovat autonomii nahradni matky, nastavajicim rodi€um a
surogatni matce se musi dostat poradenskych sluzeb, v praxi by mél byt bran ohled
na legislativu dané zemé, surogatni pomér musi byt schvalen etickym vyborem
(Pilka, L.; Rumpik; Pilka, R.; Koudelka; M. Prudil 2009: 145).

O nahradnim matefstvi se zmifiuje také Helsinska deklarace, coz je
dokument, ktery se zabyva etickymi principy lékafského vyzkumu, v némz je
predmétem zkoumani ¢lovék, popt. lidsky material.® Podle této deklarace smi lékar
provést nahradni matefstvi pomoci asistované reprodukce za predpokladu, Ze

surogatni matka nebude mit Zadny materialni zisk z tohoto procesu, Ze indikace

8 Srov. Helsinska deklarace. [online]. [cit. 17. 04. 2013]. Dostupné z:
http://www.wma.net/en/30publications/10policies/b3/
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bude Cisté medicinska. Dulezitym bodem je fakt, Ze nahradni matka si smi dité po
narozeni ponechat, a€ nebude s ditétem sdilet geny (Ostr6; Pilka; LeSnik 2009: 17-
19).

Naproti tomu v Ceské republice prakticky chybi pravni regulace surogatniho
materstvi. Podle zakona o péci a zdravi lidu Ize asistovanou reprodukci provést na
zakladé pisemné zadosti paru, ktefi hodlaji 1éEbu timto zpusobem podstoupit. V
takovém pfipadé musi mit neplodny par zavazny divod k tomu, aby vyuzil metody
nahradni matky. Velmi problematicka je ovSem otazka osvojeni ditéte jinou Zzenou,
nebot’ Cesky zakon definuje matku, jako Zzenu, ktera dité porodila (Pilka, L.; Rumpik;
Pilka, R.; Koudelka; M. Prudil 2009: 146).

Druhym vyznamnym postupem je darcovstvi oocytl. Na rozdil od darcovstvi
toho duvodu, Ze se jedna o invazivni medicinsky zasah a je tfeba vénovat
pozornost rldznym etickym aspektim, jenz se tykaji anonymity, utajeni, popf.
financni kompenzace pro darkyni. Témér v celé Evropé je zachovavana anonymita
darkyné, jez by neméla byt znamou, i pfibuznou pfijemkyné. Spousta pard vSak
voli znamou darkyni, ktera je pro né vyhodou z toho duvodu, Ze znaji jeji zdravotni
stav. Je nutno dodat, Ze pokud se jedna o anonymni darcovstvi, mohou zde byt
velké socialni, kulturni, Ci etnické rozdily mezi darkyni a pfijemkyni a to by se
mohlo v budoucnu podepsat na vztahu k ditéti. Darovani vajiCka od znamé na
druhou stranu vystavuje dvoijici riziku, ze dité bude mit jakéhosi ,tretiho rodice”.
Role darkyné spociva pouze v tom, Ze pomUze neplodnému paru splnit jejich pfani
a prostfednictvim svého vajicka pocit dité. Pokud by méla byt povazovana za
dalSiho rodiCe, prekracuje to hranice jeji ulohy a takovy pfipad by mohl
zkomplikovat pojeti matefstvi (Ostro; Pilka; LeSnik 2009: 42-45).

2.6. Pribuzenstvi a rodina v kontextu NRT

To, co je na NRT podstatné je fakt, Ze nezpochybriuji vyraznym zpUisobem
maternitu &i rodiCovstvi, ale Ze jejich vyuzivani vyraznym zplsobem pfispiva k
proméné rozumeéni pfibuzenskych vztahu, kde stejné jako v pfipadé surogatniho
matefstvi a darcovstvi oocytl, tak i zde dochazi k oddélovani genetickych a

socialnich souvislosti podstatnych pro vymezeni pfibuzenstvi.
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Pfibuzenstvi je systém vztahl, aspektem socialni i kulturni domény a byva
univerzalné rozpoznavano témeér ve vSech lidskych spole€enstvich. Antropologie na
pfibuzenstvi nahlizi jako na podstatu Clovéka, jako na podstatu spoleCnosti a
rozliSuje ty, ktefi k sobé maji néjaky kulturné-partikularni genealogicky vztah od
téch druhych. Pfibuzenstvi v riznych kulturach lze pojmout jako systém vazeb,
ktery je zalozen na rozeni déti. Takova definice pfibuzenstvi se vSak v dnesni dobé
zacina jevit jako problematicka zejména kvuli specifickym kulturnim dtvodim, které
vedou k tomu, Ze je pfibuzenstvi a vztahy v ném pojimano riznymi zpUsoby.
Jedinci sami odliSuji, s kym jsou pfibuzni, a s kym uz ne. Lidé definuji své pfibuzné
zpravidla na zakladé toho, zda s nimi sdileji néjakou podstatu, substanci (Holy
1996: 9). Pribuzenstvi vSude na svété lidem fika, v jakych vztazich jsou s ostatnimi,
a jak se vUCi nim maji chovat. Jakkoliv se pojeti pfibuzenskych vztahd v ramci
jednotlivych kultur liSi, je ve vSech spoleCenstvich univerzalné rozeznavan vztah
mezi rodiCi a détmi a vSeobecné pfijimana predstava vychazi z podstaty, Ze jedinec
ma dva rodie — matku a otce. AC se u paternity a maternity pfedpoklada
neproblemati¢nost, je tfeba fici, Zze se jedna pfedevSim o socialni konstrukce a
kulturni interpretace lidské reprodukce (Skupnik 2010: 14).

Navzdory tomu, Ze prokreace (rozeni déti) je univerzalni rys, pfibuzenské
predstavy jsou kulturné partikularni, a nutné nemusi byt vymezeny na pokrevnich
vazbach, jak je to charakteristické pro nasi spole¢nost. Nicméné navzdory jejich
kulturni partikularnosti, jsou vSak tyto pokrevni vazby v nasi spoleCnosti pojimané
jako zavazné (napfiklad v oblasti legislativy, ur€ovani otcovstvi a matefstvi) a NRT
tuto zavaznost do jisté miry zpochybnuji a mohou tak otfast celym pfibuzenskym
systémem (Carsten 2004: 163). Jakkoliv NRT pfispivaji k fertilité part, které dfive
nemohly pocit pfirozenou cestou, zarovefnn motivuji pary zajimat se o pokrevni
vazby, které jsou v kontextu darcovstvi vajiCka, spermatu Ci nahradniho matefstvi
ohroZeny a to navzdory tomu, Zze donedavné doby rodiCem byl ten, kdo se podilel
na vychove ditéte, nez jeho plozeni (Akesson 2001: 131). Dochazi tak k revizi

rodicovstvi.
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2.7. Rodicovstvi a rodina

Nelze vyrknout zcela jednoznaénou definici rodiny, nebot’ takové slovo muize
nést spoustu konotaci. MUze oznacovat jak spole¢né Zijici skupinu lidi, ktefi mezi
sebou nemaji pribuzenské vazby, tak pokrevni pfibuzné, ktefi mezi sebou nemusi
vicero perspektiv. Dfive se jednalo o zakladni stavebni kamen spole€nosti, dnes
tento pojem oznacduje pomérné velké mnozstvi vztahu ve spoleCnosti. AvSak
vétSina konceptl nazira rodinu jako socialni skupinu, ve které maiji ¢lenové
navzajem velmi blizké vztahy. NejjednodussSi variantou rodiny je monogamni
manzelska rodina, ktera zahrnuje sezdany par a jejich potomky. Takova forma byva
oznaCovana jako elementarni rodina, nebot tvofi zaklad komplexnéjSi rodiny
(Skupnik 2010: 287). DalSim vyznamnym aspektem rodiny je fakt, ze je zakladni
ekonomickou jednotkou. Ve vétSiné spoleCnostech je s pécCi o dité spojovana
hlavhé matka a otec by zas mél rodinu zabezpecit. V Evropé a ve Spojenych
statech je nuklearni rodina nazirana jako esence spole¢nosti (Murphy 2006: 86).

Dfive si byli vyzkumnici jisti, Ze rodina patfi mezi neménné prvky nasSi
spole¢nosti a predpokladali, Zze ve svych funkcich i ve struktufe se neliSi od toho,
jak vypadala na poc&atku civilizace. Pro upfesnéni mezi zakladni funkce rodiny patfi
vytvareni soukromého prostoru pro reprodukci spole¢nosti a ochrana svych &lenu.
Po celé devatenacté a Cast dvacatého stoleti pfevladalo v sociologii pfesvédceni o
stabilité rodiny, ktera zajisStuje soudrznost spolecnosti. Takové pfesvédéeni zacalo
upadat v padesatych letech dvacatého stoleti s nastupem velkych teorii.
Dominantnim jevem bylo spekulativni a nahodilé teoretizovani o rodiné. DalSim
dilezitym aspektem rodiny je fakt, Ze se zaklada z lidského paru, kterému se
narodi dité. Z toho vyplyva, ze stéZejnim pro rodinu je pokrevni svazek. Hlavni
funkce rodiCovstvi je to, Ze ustavuje rodinu (Mozny 2008: 14-16).

Dfive bylo rodiCovstvi vnimano jako ta nejpfirozenéjSi véc na svété, tvofilo
zaklad pro celou rodinu, avSak v dnesni sociologii jiz neni tak samozfejmé, jako se
jevilo v tradi¢ni spolecCnosti. Muzskeé i zenské socialni role prochazeji promé&nami a
autonomie rodi¢l byva potlaCovana. V kazdém pfipadé nejdllezitéjsi fazi prechodu
v rodinném cyklu je pravé pfechod k rodi€ovstvi (Mozny 2008: 146-148). Kazdy z
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rodiC ma ve vétsiné pripadech svuj vlastni pohled na rodiCovstvi. Jak ukazal
vyzkum Lenky SlepiCkové, zeny Castéji zastavaji postoj, Zze Clovék potifebuje mit
dité, aby byl jeho zivot naplnén a ze by bez déti nebyl zivot plnohodnotny. AvSak
rodiCovstvi ma zasadnéjSi vyznam pro zeny. Jsou to spiSe ony, kdo jsou ochotny
postoupit velké mnozstvi kroku, aby se docCkaly vytouzeného potomka. Z vyzkumu
dale vyplynulo, Ze biologicka rodina je pro spoleCnost stale vyznamnéjsi, nebot
vétSina parl upfednostni asistovanou reprodukci pfed adopci (Slepi¢kova 2007:
69). To vS8ak neméni nic na skuteCnosti, Ze vyuziti NRT tento koncept biologické
rodiny do jisté miry zpochybriuje vstupem tfeti osoby do reprodukéniho procesu a

vyvstava tak otazka, co je ur€ujicim rysem rodi€ovstvi, maternity a paternity?

2.8. Paternita

V zapadnim chapani otcovstvi je za otce ditéte povazovan muz, jenz Zenu v
disledku pohlavniho styku oplodnil. Tento fakt je vSak velmi nejista zalezitost,
nebot je pomérné komplikované ovéfit otcovstvi. Otcovstvi je tedy dedukovano na
zakladé urcitych kulturnich predstav a na rozdil od matky je otec vzdy nejisty. Jiz
fimské pravo otcovstvi rozliSovalo na dvé komponenty. Jako socialniho muzského
rodiCe (pater), ktery je s ditétem spojen pfes socialni vazbu s jeho matkou a jako
biologického rodiCe (genitor), jenz mél pohlavni styk s matkou, a ta nasledné
otéhotnéla. O otcovstvi, pfedevSim genitorstvi lze tedy fici, Ze na rozdil od
matefstvi je vzdy nejisté (Skupnik 2010: 30-31).

Je v8ak nutno dodat, Ze v sou€asné dobé si diky moderni mediciné muize
muZz nechat potvrdit své otcovstvi a byt si jist, zda je otcem svého ditéte. Biologicky
aspekt vSak nestaci k tomu, aby byl muz otcem, nebot’ je nutné, aby svou roli stvrdil
socialnim aspektem, kdy prokaze lasku a péci o dité. Podle nékterych teoretik
muze byt otcovstvi chapano spiSe ve své socialni dimenzi. Geneticka vazba je vSak
velmi dulezitym aspektem, nebot funguje jako garant legitimity. To Ize napfiklad
spatfit v neustalém hledani vizualnich podobnosti mezi rodi¢i a détmi (Dudova
2006: 8). Nutno podotknout, Ze nékteré kultury tento vztah naprosto opomijeji.
Tfeba Trobriandané, ktefi ve svych tradicich nenaziraji pohlavni styk jako soucast
reprodukce. V dasledku téchto pfedstav neni mezi otcem a jeho potomkem zadna

krevni, Ci geneticka spojitost. Za otce ditéte je vzdy povazovan manzel zeny a
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nezalezi na tom, kdo s ni mél pohlavni styk (Skupnik 2010: 31). Je dulezité si
uvédomit, Zze otcovstvi nelze zcela oddélit od matefstvi, nebot se vzajemné
dopliuji. Zde je otazkou, nakolik se matefstvi a otcovstvi od sebe odliSuji, nakolik

se péCe muzu a Zen odliSuje (Dudova 2006: 7).

2.9. Maternita a NRT

Maternita se naopak zda byt oproti paternité zcela evidentni a
nezpochybnitelna, nebot porod i té€hotenstvi jsou neprehlédnutelné zalezitosti.
Matka je tedy Zena, ktera dité porodi. | paragraf 50a Ceského zakona o rodiné
popisuje matku jako Zenu, jez dité porodila.* NRT tuto zakonnou Upravu i obecny
predpoklad mohou jednoznacné zpochybnovat. Tyto technologie velmi ztézuji roli
genetrix (biologické matky) a zpochybriuji podstatu matefstvi, nebot matka se
vlivem téchto technologii mize jevit stejné nejista jako otec. Jako pfiklad muize
poslouzit situace, kdy je vajiCko zeny, jez nemlze své dit€ sama donosit, in vitro
oplodnéno a nasledné implantovano do délohy druhé Zeny, ktera jej donosi a
porodi. Ktera matka bude ve vysledku vice tou matkou biologickou? Naskyta se
vice odpovédi: napfiklad odpovéd, Ze dité ma dvé pfirozené matky, i matka bude
socialné pfipsana - a to bude ta, jez bude zajiStovat postnatalni vyvoj ditéte.
Matefstvi neni tedy Cisté biologicka zalezitost, ale sklada se z dalSich kulturnich,
socialnich a symbolickych aspektl (Skupnik 2010: 38-43). NRT tak vytvareji
distinkci mezi biologickym a socialnim matefstvim, respektive mezi matkou a
materstvim.

Hana HaSkova se ve svém vyzkumu snazila ur€it hranici matefstvi a na
samém zacatku udava, Zze a€ Ize matku definovat jako Zenu, jez dité porodila a
potomek ponese jeji geny, s definici matefstvi to neni az tak jednoduché. A v
souvislosti s tim zmifiuje pravé NRT, které s sebou pfinesly urcité zpochybnéni role
matky. Matka nemusi byt s potomkem geneticky pfibuzna, pfesto se mu matkou
stane. Jako prfiklady mohou slouzit osvojeni si ciziho ditéte, péstounstvi,

Vi wviiv s

shrnuje, Ze ackoliv je v Ceskeé legislativé kladen duraz na biologické matefstvi, Ize

4§ 50 zakon ¢&. 94/1963 sb. [online]. [cit. 17. 04. 2013]. Dostupné z: http://www.zakonycr.cz/seznamy/094-
1963-sb-zakon-o-rodine.html
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nahlizet matefstvi z nékolika uhli pohledu. Jedna se o perspektivu fyzickou (porod
ditéte), socialni (vychova dité) a perspektivu genetickou (geny, jenz dité zdédi). Je
dulezité zminit, Ze pohled na matefstvi se proménuje v celé historii lidstva. AvSak v
soucCasné dobé se vyskytuji urcité demografické faktory, jenz ovliviuji planovani
rodiCovstvi. V souvislosti s tim je tfeba zminit posun narozeni prvniho ditéte do
pozdéjSiho véku zeny, kdy reprodukCni schopnosti zen mohou klesat. (Haskova
2003: 4-5).

Matefstvi se tak nesklada pouze z télesné-fyzickych aspektl, ale nabyva
dalSich kulturnich, socialnich a symbolickych vyznamu. Je to velmi rozmanity
fenomén a lidé stale byvaji prekvapovani jednotlivymi podobami matefstvi
(NeCasova 2006: 106-107). Je stale nejisté, co to znamena v ramci kulturni roviny
mit dvé biologické matky. | pro samotné genetiky je slozité v tomto pfipadé
ustanovit pfibuzenské vztahy (Akesson 2001: 129).

Co se tyCe urCovani matefstvi a otcovstvi, Helsinska deklarace (World
Medical Association Declaration of Helsinki, Ethical Principles for Medical Research
Involving Human Subjects) definuje matku jako Zenu, ktera dité porodi. Pokud byly
pouzity spermie od darce, je za otce povazovan matcin manzel, jestlize souhlasil s
umélym oplodnénim. Dal$im dullezitym principem je fakt, Ze by nemél byt navazan
vztah mezi darcem gamet, Ci oocytl a ditétem. Po darci nesmi byt pozadovany
prostfedky na péci o dité (Ostrd, Pilka, LeSnik 2009: 19).

V predchozich subkapitolach jsem se =zabyvala problematikou NRT,
matefstvim a pfibuzenskymi vazbami. Na zakladé vySe uvedeného je ziejmé, ze
NRT predstavuji znacné riziko pro vymezeni dfive nezpochybnitelnych jistot
podilejicich se na vymezeni matefstvi, Ci obecné pfibuzenskych vazeb. Mé ve
vztahu, co bylo fe€eno, zajima, jak lidé v bézné praxi rozumi matefstvi, které je

konfrontovano moznostmi, jez nabizeji NRT.
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3. METODOLOGIE

Ma prace je zalozena na pFfedpokladu, Ze spole¢nost né&jakym zpusobem
smySli o maternité a o rodiCovstvi a takové smysleni muze byt revidovano,
zpochybriovano, ¢i naopak posilovano vyuzivanim asistované reprodukce.
Moznosti, které nabizeji NRT se tak principialné podobaji ruSivému experimentu
rozpracovanému v kontextu ethometodologie. Etnometodologii zajima, jaké metody
a koncepty vyuzivaji sami aktéfi k tomu, aby porozuméli okolnimu svétu. V této
souvislosti se Harold Garfinkel snazil detekovat oCekavani, které jsou soucasti
aktérské kazdodennosti. Vtomto kontextu dostali Garfinkelovi studenti za ukol
vyzkouSet takovy experiment, ve kterém se pokusili narusit béZzna ocCekavani v
ramci komunikace. Jako pfiklad Ize uvést situaci, kdy se bavili dva pfatelé, a jeden
se druhého zeptal, jak se dafi jeho pfitelkyni. Dotazany odvétil: ,Co tim mysli§?
Myslis jak se ma po psychické, &i fyzické strance?“ Jeho konverzacéni partner byl v
tu chvili zcela zmaten a ve vysledku byl nastvan podivnym chovanim svého pfitele.
V takovych situacich je jasné znat, ze dotazovany mél néjaka ocekavani a
odpovéd, jez se témto oCekavanim vymykala, jej zcela vyvedla z miry (Gafinkel
1967: 35-45).

Domnivam se, Ze podobny postup Ize aplikovat pfi vyzkumu vztahu NRT,
maternity a rodiCovstvi. Lidska oc€ekavani jsou podminéna rutinni praxi a
predstavami, které jsou v ramci rusivého experimentu naru$ovany, podobné jako
NRT naruSuje bézné predstavy o matefstvi. Mym zamérem nebylo zkoumat
vyuzivani NRT v praxi, spiSe vyuzit znalosti o jejich existenci a skrze logiku, které
NRT umoznuji vytvaret, jsem vytvofila deset hypotetickych pfibéhu, které vzdy
predstavovaly ur€itou, pomérné netradi¢ni situaci. JelikoZ mne primarné zajimalo,
jak moji respondenti chapou a interpretuji zalezZitosti, na které se jich dotazuiji,
vytvofila jsem deset snadno pochopitelnych narativnich pfibéhtd o konkrétnich
situacich a na zakladé téchto pfibéhl jsem se snazila zjistit, jak moji konverzacni
partnefi rozumi dané problematice. V praxi to vypadalo tak, ze jsem vytvofrila pfibéh
na zakladé urcité hypotetické situace. Pokud jsem se snazila uréit to, jakym
zpusobem definuji respondenti matku v ramci NRT, pfedlozila jsem jim nasledujici

situaci: ,Zena nema v poradku vajicka a nemaze otéhotnét. Vyuzije tedy sluzeb
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NRT a pomoci darkyné vajiCka, se ji koneCné podafi otéhotnét. Dité nasledné
porodi a bude jej vychovavat. Ktera podle Vas bude z téchto dvou Zen vice
matkou?“ Podobné jsem vystavéla dalSich devét otazek s aspiraci na naruseni

vnimani maternity a rodiCovstvi v perspektivé moznosti, jez nabizeji NRT.

3.1. Vyzkumny vzorek

Mezi své konverzaéni partnery jsem pozvala celkem deset respondentu.
Jednalo se o pét Zen a pét muzu, ktefi se pohybovali ve vékové kategorii 19-26 let.
Toto vékové rozpéti jsem zvolila z toho dlvodu, Zze mé zajimal spiSe pohled té
mladsi generace, nebot' predpokladam, Ze mladi lidé jsou dané problematice vice
otevieni a maji liberalnéjSi postoj, nez starSi generace. VSichni respondenti
pochazeli z fad mych pfatel, ¢i znamych a ve vétSiné pfipadech se jednalo o
vysokoSkolaky a z toho duvodu pro mé bylo celkem snadné své konverzaéni
partnery kontaktovat. VétSinou jsem je kontaktovala pfes socialni sité, pfes telefon,
Ci pfes své pratelé. Mé rozhovory probihaly v Plzni a v Maridanskych Laznich. Se
svymi respondenty jsem si domluvila misto a €as setkani. VétSina rozhovorl se
odehravala na vysokoskolskych kolejich, nebo jsem své konverzaéni partnery
pozvala k sobé domu. Tento pfistup byl samoziejmé volen na zakladé toho, Ze se
ve vétsiné pfipadech jednalo o mé pratele. Prioritou pro mé bylo, aby rozhovory

probihaly v klidném prostfedi, kde bychom nebyli ni€im ruseni.
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3.2. Metody sbéru dat

Svym respondentim jsem nastinila deset hypotetickych situaci, které
iniciovaly dalSi rozhovor, v némz respondenti reagovali na uvedenou situaci, a ja
jim pokladala doplfiujici otazky. Rozhovory jsem si nahravala na diktafon a poté
prepisovala. Kazdy rozhovor trval zhruba 30-45 minut. Celkem bylo provedeno
deset rozhovoru, které jsem provadéla v mésicich Fijen — prosinec v roce 2012.
Svym respondentim jsem dala dostatek Casu, aby se nad kazdym pfibéhem
zamysleli. VétSinou reagovali pohotové a neméli problém porozumét obsahu
pribéhld. Pokud néjaky problém nastal, snazila jsem se vSe vysvétlit, popfipadé

doplnit jinymi nazornymi pfiklady.

3.3. Metody analyzy dat

Zakladem mé analyzy byly prepisy veSkerych rozhovora, které jsem nasledné
peclivé proCitala. Zaméfila jsem se predevsim na to, co se mi informatofi snazili fici
a hledala tedy, co je pro né v ramci téchto pfib&hu pro vymezeni maternity dulezite,
jaké pouzivaji argumenty a jakymi zpusoby je ospravedIfiuji. Postupné jsem si
problematiku interpretovat z pohledu svych respondent. U stézZejnich témat své
prace jsem vytvofila nékolik grafl, které prezentuji vysledky mych zjisténi. Ke
kazdé otazce jsem vytvofila nékolik kodu podle odpovédi a tém jsem poté pfiradila
poCet respondentd. Pokud jsem se tedy zajimala o to, ktera z Zen bude matka,
vytvorfila jsem nékolik koda, jako napfiklad ,matka je ta, ktera dité vychova“, nebo
,matka je ta, jejiz genetickou informaci dit€ ponese a nasledné jsem k témto
odpovédim pfifadila poCet respondentl. Poté jsem vytvofila ke kazdé otazce graf,
avSak u vSech otazek, které se tykaly konceptualizace matefstvi, jsem vytvofila pro

pfehlednost jeden spolecCny graf.
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3.4. Etika vyzkumu

Své konverzacni partnery jsem nejprve seznamila se zamérem svého
vyzkumu, stru¢né je uvedla do dané problematiky a dala jim prostor k otazkam.
Nasledné jsem je poprosila o souhlas s nahravanim vypovédi, ujistila je o tom, ze
data nebudou zneuzita a jejich identita zGstane v anonymité. Respondenti méli
moznost od vyzkumu odstoupit, i pozménit svou vypoved. V zavéru nasi
konverzace jsem respondentim nabidla zaslani prepsanych rozhovorl, popf.

pokud by meli zajem, celé prace.
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4. ANALYTICKA CAST

4.1. Konceptualizace matky

Ma prace se zaméruje pfedevsSim na konceptualizaci materstvi v ramci NRT.
Nejdfive jsem se zaméfila na situaci, ve které figuruje Zena, jez po¢ne potomka s
pomoci darovaného vajiCka jiné zeny. Zajimalo mé, ktera z téchto dvou zen bude
matkou podle mych konverzacnich partnerd a snazila se zachytit argumenty,

kterymi podpirali sva tvrzeni.

Otazka: ,,Zena nema v poradku vajicka a nemiize otéhotnét. Vyuzije tedy
moznosti novych reprodukénich technologii a pomoci darkyné vaji€ka, se ji
koneéné podafri otéhotnét. Dité nasledné porodi a bude jej vychovavat. Ktera

podle Vas bude z téchto dvou zen vice matkou?*

VSichni konverzaéni partnefi se shodli na tom, Ze matkou bude Zena, jezZ to
dité puvodné chtéla a hlavné jej vychova. Byly zde argumenty, Ze Clovék je tvoren
hlavné socializaci, normami a vyznam genetické souvislosti byl upozadovan, ale je
nutno dodat, Zze dva z mych konverza¢nich partneri navrhli schéma rozdéleni

biologicka a socialni matka. AvSak ve vysledku se pfiklonili k socialni strance.

T. ,Dle mého nazoru je ddlezity rozdil mezi biologickou a socialni matkou. Ale
samozrejmé pro to dité bude matkou ta, ktera to dité vychovava, ac v dospélosti to
bude pravdepodobné védet, Ze neni jeho biologickou matkou, tak k ni bude mit

urcité klasicky vztah. Matka-dité.*”

Neéktefi respondenti tento pfipad pfirovnali k adopci, kde zminili, ze dalezité
je, aby dité mélo zazemi, lasku a €as svych rodi¢u. V tomto pfipadé se respondenti

shodli na tezi, ze matkou je ta, ktera dité vychova.

J: ,Biologicky je jasné matkou ta, ktera dala to vajiCko. | podle genetika a vSech

tehle veci, ale Ja si myslim, Ze to je ta, ktera to dité vychova. Kdo proste to dite
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vychovava, to jsou pak rodi¢e. To je stejny jako s adopci a tak. Ti rodice do toho

ditéte investuji ten Cas, lasku a to dité je prosté jejich. At si genetika fika, co chce.*”

Druhy narativni pfibéh, ktery jsem svym respondentim predstavila, se tykal
podobné situace. Zde se ovSem jednalo o Zenu, jez na devét mésicu propujcila
svou délohu jiné Zené a porodila dité. Dité ovSsem mélo geny Zeny, ktera si jej prala
a ktera jej nasledné bude vychovavat. V tomto pfipadé jsem se zajimala o to, zda

by dité mohlo mit pfibuzenské vazby s obéma Zenami, €i jen s jednou z nich.

Otazka: ,,Zena nemize své dité donosit, proto si sezene jinou zenu, ktera za ni
jeji dité donosi a porodi jej. Bude podle Vas mit dité pribuzenské vazby s

obéma zenami, €i jen s tou, ktera dité porodila?“

Zde bylo mozné pozorovat, jakou pFfedstavu maji respondenti o
pfibuzenskych vazbach. Kde vlastné pfibuzenstvi zaina a kde konCi. Zde se
jednotlivé nazory vice, ¢i méné liSily. Dvé konverzaéni partnerky uvedly, Ze takovou
zenu by povazovaly pouze za takovy ,inkubator. A€ Cesky zakon definuje matku
jako zZenu, ktera dité porodila, pfesné polovina z mych respondentl uvedla, ze
Zzena, jez propujcila svou délohu jiné rodiné a jejich dité tak odrodila, by s ditétem
neméla mit nic spolecného. Lze tedy predpokladat, Zze oni sami definuji

pfibuzenské vztahy na zakladé néjakeé pokrevni vazby.

A: ,Prava matka bude urcité ta, ktera jej poCne a vychova. Ta druha matka je fakt
ten inkubator, nebo to miZe byt obchod. Ze si ji miuze$ zaplatit, &iji slibi§ néjakou
odménu, ona to dité donosi, ty si jej vezmes zpatky. Myslim si, Ze s tou, ktera jej

pouze donosila, pfibuzenské vztahy mit urcité nebude.”

Na tento pfedpoklad se vSak nelze zcela spolehnout, nebot se zde objevily i
nazory, ze pfribuzenské vazby mize mit dité na obé zeny. V tomto pfipadé by ale
podle mych respondentll zalezelo na tom, zda by se Zeny do budoucna s ditétem

stykaly a jak by samo dité k takové problematice pfistupovalo.
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K: ,No tak bude mit pfibuzenské vazby s obéma, protoze uz ta prvni ma vliv na to
dité. Je s nim v nejaké vazbé, ale dale bude matkou urcité hlavné ta, ktera ho

porodila a ktera ho bude vychovavat.*

Svou dulezitou ulohu by zde méla sehrat pfedevsim vychova a v budoucnu
nejspiS nazor samotného ditéte. Pokud bych shrnula nejvyraznéjSi aspekt odpovédi
mych respondentd, nej¢astéji se odkazovali na zalezitosti, jez se tykaji t& vychovy,

¢i pozdéjSich stykl nahradni matky s rodinou.

J: . Tyjo, tak ja si myslim, Ze zalezi na tom, jak by se ty Zeny po tom porodu stykaly.
Protoze kdyby tu propdjcenou matku, co ho jen nosila, pak uz nevidéli, tak pro néj
matkou vubec nebude, Zejo.. A kdyZ se budou stykat, tak si myslim, Ze by to mohlo
byt spise jako pratelstvi, pfece nemize mit dvé matky, ale vZzdy pro néj bude ta
matka ta, ktera ho vychovala, se kterou je kazdy den, ktera ho vodila do Skoly a
takovy véci. Ale je moudry, aby se ¢asem dité dozvédélo ty zalezZitosti ohledné jeho

poceti.”

V dalSim pfibéhu jsem pfedstavila hypotetickou situaci, kdy by neplodné Zzené
odnosila a porodila dité jeji vlastni sestra. Zajimalo mé, zda by takova zena mohla

byt nazirana spiSe jako matka, Ci jako teta ditéte.

Otazka: ,,Blizka pribuzna — sestra neplodné zeny se rozhodne, ze dité odnosi a
porodi za ni. Bude podle Vas mozno na tuto zenu nazirat spise jako matku, ¢i

spiSe jako tetu ditéte?*

Zde se vétSina mych konverzaénich partnert pfiklonila k verzi, ze takova
Zena by méla byt stale nazirana jako teta ditéte. Jejich argumenty se nejCastéji
opiraly opét — o vychovu, o to, s kym by to dité v budoucnu Zilo, a zmifovali, ze
dilezita by také byla domluva mezi sestrami. Pokud by Zilo se svou genetickou
matkou a otcem, teta by méla byt stale tetou, jez dité bude vidat pfilezitostné.
Dulezity by byl také fakt, zda by dité o zpusobu svého poceti védélo. Zaznélo zde i

par nazoru, ze by dité mohlo nazirat zenu, ktera jej pouze odnosila, jako svou
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matku, ale je nutné zohlednit vychovu.

P: ,Jelikoz je to asi v rodiné, kdyzZ je to blizka pribuzna, tak si myslim, Zze by mohla
byt nazirana i ta teta jako ta matka. To znamena to, Ze kdyz ta blizka pribuzna a ta
matka, tak si myslim, Ze to dité ji mlze nazirat i jako matku tu tetu. Tam zaleZi na

tom véku a ty socializaci zas.*“

Respondenti povazovali v kazdém pfipadé za dulezity aspekt fakt, u které
zeny by dité vyrastalo. Je nutno dodat, Ze néktefi méli obavy, ze takovy pfipad by
mohl mit vliv na psychiku obou Zen a ditéte, kterého by to mohlo ur€itym zplsobem

stigmatizovat.

K: ,Kdyz je to takhle v pfibuzenstvu, tak si myslim, Ze ji bude nazirat jako tetu.
ProtoZe si myslim, Ze kdyZ se v tom pfibuzenstvu ty Zeny néjak domluvi, tak dité o
tom nemusi ani néjak védét. Myslim, Ze by ho to spi§ matlo do néjakého véku, zZe

déti maji jednu maminku a on ma adve..”

Dalsi pfibéh, jenz jsem pro svou praci vytvofila, se tykal dvou Zen, které jsou
si velmi blizké a jedna z nich daruje té druhé sveé vajiCko a ta nasledné otéhotnéni.
Velmi blizko budou mit zaroven obé dvé k ditéti. Zajimalo mé, zda by mohlo dité

nahlizet obé dvé Zeny jako své matky.

Otazka: ,,Neplodna zena prijme vajicko od své velmi blizké pritelkyné.
Zustanou si blizké béhem téhotenstvi, i béhem vychovy ditéte. A obé dvé
budou mit zaroven velmi blizko k ditéti. Mohlo by podle Vas dité, (pokud by o
zpusobu svého poceti védélo) povazovat tyto zeny za své matky obé dvé, Ci

je to nemozné?“

Zde je na misté zminit, Ze ¢ast z mych respondentl uvedla, Ze si takovy
pfipad dokazi pfedstavit tfeba v lesbickych partnerstvi. Udavali, Ze pokud by se o
takoveé partnerstvi jednalo, ob& by mohly byt rovnocennymi matkami, jelikoz by dité

vychovavaly obé dvé.
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J: ,Ja si myslim, Ze je to mozné a klidné muzou byt obé ty matky. Kdyz si vezme$
lesbicky, ¢i homosexualni pary, tak mohou byt dvé maminky a myslim si, Ze je to v

poradku.”

Pokud by se jednalo pouze o blizké pritelkyné, vétSinou respondenti uvadéli,
Ze jedna z nich bude mit vzdy lehce navrch a zalezet bude opét na vychové a na
takove, ze dité by mohlo byt danou situaci zmateno a stigmatizovano. Pouze jeden
respondent uvedl, ze to mozné neni a zminil zde, ze dité ma spolecné DNA jen s

jednou Zenou.

V. , Ja si myslim, Ze do vysoké miry zde hraje roli vychova. Jak s tim ti rodice
nalozi, co tomu ditéti Feknou. Z té druhé stranky si zas rikam, po strané DNA to dite
nema nic spole¢ného s matkou, ktera ho odnosila. Rozhodné obé dvé matky
nebudou, rozhodné to bude jen jedna z nich. Je to nemozné, aby byly obé, bylo by

to neprijemné i pro to dité.“

J: ,Takhle, kdyby spolu mély partnersky vztah, tak si myslim, Ze je to malé mize
vnimat jako dvé matky.. To jako klidné jo, ale tézko rict, no. V tomto pripadé by to
asi bylo mozné, v jineém pfipadé uz asi ne. Kdyby to byly jen znamé, Ci ty sestry, tak
si myslim, ze jedna bude mit vzdy lehce navrch. Jak fikém obecne je to o té
vychové a tady ho vychovavaji obé stejné. Tak proto by obé mohly byt

rovnocennymi matkami.“

V nasledujicim pfibéhu jsem nastinila situaci, ve které neplodné Zené odnosi
a porodi dité jeji matka. Zajimalo mne, zda je mozné takovou zZzenu nahlizet jako

babicku, ¢i jako matku ditéte.

Otazka: ,,Blizka pribuzna - matka neplodné zeny se rozhodne, ze dité odnosi a
porodi za ni. Bude podle Vas mozno tuto zenu nazirat spiSe jako matku, €i

spisSe jako babicku ditéte?“
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Zde jsem zaznamenala jako nejcastéjSi odpovéd, Zze babicka by méla zustat
babi¢kou a jeji uloha by méla spocivat v tom, Ze by v té rodiné fungovala jako ta
pomocnice, dité by ji mélo navstévovat o vikendech apod. Byl zde vSak nazor, ze
pokud by babiCka Zila se svou dcerou a s ditétem v jedné domacnosti, malé by
mohlo i babiCku povazovat za svou matku, jestlize by védélo, Ze jej ,nosila v

brisku®.

J: ,Ja si zas myslim, Ze to zaleZi na tom, jak se k tomu ditéti pfistupuje pozdeji, v
tom vyvoji. Pokud k nému pristupuje babiCka jako babiCka a vidaji se o vikendech a
tak, tak je to babicka. A pokud spolu tfeba Ziji v jedné domacnosti, tak ji to dité

muze vnimat jako matku.”

Jak jiz bylo zminovano v pfedchozich Castech, zde opét podle mych
respondenttl zaleZelo hlavné na té vychové. Slo o to, jak by byla ditéti babicka a
matka pfedstavovana a jak by obé Zeny k tomu ditéti pfistupovaly. Jeden z mych
konverzaCnich partnerd uvedl, Ze nevidi duvod, pro¢ by malé nemohlo svou
babi¢ku nazirat jako matku. Argumentoval pfipady, kdy dcera své matky otéhotni ve
velmi mladém véku a ditéte se pak tedy ujme jeji matka a ta jej vychova. Pak to dité

bude nazirat svou babicku jako matku.

T: ,Zase stejné jako predtim, ale tohle je pomérné znamy pripad. Ale tady bych to
obréatil, Mnohdy se stane, Zze ma divka — dcera v nizkém véku dite a matka jeji to
dité prijme za sve, vychova jej a to dité pak Zije v predstavé, Ze je sourozencem
své matky, takZe si myslim, Ze ano. Ze by tento jev mohl nastat, Ze dité bude svou

babi¢ku povazovat za matku.*

V ramci této diskuze vSak padly nazory o tom, Ze je takova situace celkem

nepfirozena a svym zpusobem zvracena.

V: ,Krom toho, Ze tato predstava je pro mé zvracena, tak odpovim na ni tak, ze si
myslim, Ze je rozhodné dobré pro psychiku ditéte lepSi, aby se vychovavalo v tom,
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Ze je to jeho babi¢ka. Prirozené je, aby to byla jeho babi¢ka.*

Zajimaveé je, ze v pfedchozim pfibéhu, kde jsem misto matky neplodné Zeny
zvolila sestru, se zadné takové nazory neobjevily. Pokud bych se pokusila reakce

vigviv s

matky a jejich ukony.

A: ,Myslim si, Ze by tfeba ani nebylo dobry tomu ditéti fikat, Ze ho odnosila ta
babiéka, protoZe by v tom mohlo mit pak docela zmatek. Ze je to hrozné sloZité
situace mu vysvétlovat, Ze jej porodila babiCka. Tomu ditéti by se mélo rikat to, Ze
matka je matka a babiCka je babiCka, aby samo nebylo zmatené. Babicka by méla

hrat tu svou roli té pomocnice — té babiCky a matka vychovavat.

Kdo je matka?

Ta, co dité odrodi Ta, co dite Darkyné Surogatni matka Jak biologicka, tak
vychova socialni

Tabulka ¢. 1 — Grafické znazornéni postoji respondentt ohledné konceptualizace matky
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4.2. Vztah rodi¢u k détem poc¢atym pomoci NRT

Dalsi situace se tykala vztahu rodi¢i ke svym détem. Jedno dité bylo pocato
pfirozenou cestou a druhé dité s pomoci NRT konkrétnéji s darovanym vajickem,
nebo spermatem. Zde mé zajimalo, zda bude vztah rodi¢u k obéma détem stejny,

Ci by se mohl lisit.

Otazka: ,,Je rodina, ve které jsou dvé déti. Prvni bylo pocéato prirozenou
cestou a druhé bylo pocato za pomoci novych reprodukénich technologii
konkrétnéji darcovstvi vajicka. Budou mit podle Vas rodic¢e stejny vztah ke

svym obéma détem? Ci by mohl byt vztah k nékterému z ditéti jiny?“

Zde se vétSina mych respondentd shodla na tom, Zze vztah by mél byt stejny
prfedevs§im z toho ddvodu, zZe si rodiCe to dité prali, a proto podstoupili takovou
proceduru. Sva tvrzeni respondenti opirali o argumenty, které se tedy tykaly faktd,
ze dité bylo chténé, Ze je s rodici od mali€¢ka (od narozeni). Respondenti udavali, ze

je dulezity postoj rodicu.

V: ,Nechci pouZivat zprofanované slovo dnesni doby laska, ale pokud byl umysl
vzniku toho ditéte z lasky, Zze ho chtéli, tak tém rodi¢um je to jedno. Pro né je
dulezité, Ze to dité mit budou. A myslim si, Ze budou mit stejny vztah. ZaleZi na

rozhodnuti. NezéaleZi na tom, odkud to dité je, jaké ma DNA a tak.“

Jedna ma konverzaéni partnerka uvedla, Ze by zde vSak mohla sehrat svou
roli geneticka stranka a to v tom, Ze by se dité mohlo od rodi€¢l néjakym zpusobem
liSit (odliSny vzhled, povaha) a to by tedy mohlo vést ke zhorSeni vztahu mezi rodici

a ditétem.

A: ,Ta povaha toho ditéte by mohla sehrat velkou roli. Ze by bylo jiné, nebo tfeba i
vypadat jinak.. Takze si urcité nemyslim, ze by ho méli mit radsi. Bud' ho budou mit
radi stejné, nebo pokud bude to dité odliSné hodné od té rodiny, tak by ho mozna
mohli mit rad8i i mir.*
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Dalsi respondent uvedl, Zze by v takové situaci své vlastni biologické dité

vzdy lehce upfednostrioval pred tim nebiologickym.

T. ,Zde samoziejmé silné zaleZi na vychové rodi¢ii a dokonce i na tom, jak byli
vychovavani ti rodice. Ja osobné jako otec bych byl stejny u obou déti, takZze bych s
tim asi problem nemél, ale kdybych ja osobné mél takhle jedno adoptované dite.
ViyloZené problém bych s nim nemél, nikdy bych jej nepoSkozoval, ale viastni bych
asi uprednostrioval ¢astecné. Ale své vlastni dité bych asi lehce upfednostrioval v

pfipadé néjaké volby.“

Pokud se pokusim shrnout nazor vétSiny mych respondentu, shodli se, Ze
nezalezi na tom, jakym zpusobem se dité do rodiny dostalo, ale stézejni je fakt, ze

si rodiCe dité prali.

M: ,, Tak mohlo by byt jedno i druhy. Zalezi samoziejmé na rodiCich, ale ja se spis
priklanim k odpovédi, ze by meli mit vztah k obéma détem stejny, protoze jako i ze
zkuSenosti z okoli vim, Ze kdyZ jedno dité je adoptovany a druhy jejich, tak furt jsou
ty vztahy rodi¢l k tém détem upiné stejny. TakZe si myslim, Ze tohle tolik tu roli
nehraje. A navic tady ta Zena to dité i odnosi. Podle mé by ty vztahy nemély byt

Jiné.”
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Jaky bude vztah k détem (jedno vlastni,
druhé pomoci NRT)?

S B N W A U O N ©©

Vztah bude rozdilny Vztah bude stejny

Tabulka €. 2 — Grafické znazornéni postoju respondentt ohledné vztahu rodi¢u k détem

4.3. Chapani pojmu ,,normalni klasicka rodina*

V dalSim pfibéhu svého vyzkumu jsem nastinila situaci, ve které figuruje
rodina s ditétem, jez bylo po€ato s pomoci darkyné vaji¢ka, darce spermatu. Zde
mé zajimalo, zda by mohla spolecnost na takovou rodinu nahlizet jako na normalni,
klasickou rodinu, nebo bude mit urCité pFfedsudky. Zde samozfejmé plati

predpoklad, Ze by okoli o zpusobu podeti ditéte védélo.

Otazka: ,,Je rodina, ve které je dité, jez bylo poc¢ato za pomoci novych
reprodukénich technologii konkrétnéji darcovstvi vajicka. Bude podle Vas
blizké okoli (pratelé, pribuzni rodiny) na rodinu nazirat s predsudky, ¢i ji bude

vnimat jako klasickou ,,normalni“ rodinu?“

Jelikoz pojem ,klasicka rodina“ muze nést vicero vyznamu, nejprve jsem se
tedy svych respondentl zeptala, co povazuji za normalni a klasickou rodinu, co se
jim pod takovym pojmem vybavi. VétSina z mych respondentd udala, Ze se jedna o
heterosexualni sezdany par, ktery vychovava jedno a vice déti. Vztahy v takové

rodiné by mély spravné fungovat a domacnost by méla byt zajisténa. V nékterych
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pfipadech se respondenti zminili, ze by jim nevadilo, pokud by se jednalo o

homosexualni par.

J: ,Tak urcité dva partnefi + dité. Takové to jadro. A je mi jedno, jestli jsou to muz a

Zena, ¢i muz s muzem, Zena se zenou, prosté partnefi a dité.”

Nyni se tedy dostavam ke kliCovému problému a to tedy k tomu, zda bude
blizké okoli nahlizet na rodinu jako na rodinu normalni a klasickou. Respondenti
udavali, Ze zalezi pfredevsim na blizkém okoli. Byly zde zajimavé postfehy, které
zminily, Ze napt. v Ceské republice budou lidé mit pfedsudky, protoze nase zemé

podlé mého respondenta neni na takové zalezitosti jesSté zcela pfipravena.

P: ,. A jestli tento problém méam brét z hlediska Cesky republiky, tak si myslim, Ze
tady ty predsudky stale jsou. To okoli si bude myslet, Ze nejsou normailni.
Samozieimé jsou lidi, kterym to nevadi a lidi, ktefi o tom moc nevi. Asi ¢eska
spolec¢nost na to neni uplné pripravena, tak si myslim, Ze pfedsudky budou a déti

stigmatizované v téehle pozici také budou.*

Z vypovédi mych respondentl bylo znat, Ze oni sami by se na takovou rodinu
snazili nazirat jako na normaini, klasickou rodinu, ale u okoli uz si nebyli tak jisti.
Polovina udavala, ze by nemélo mit pfedsudky a druha polovina tvrdila, Ze by okoli
rodiny néjaké predsudky mit mohlo. Udavali, ze je tedy dulezité, aby okoli a
pfibuzni vidéli, Ze rodina funguje spravné, Ze o dité méli skute¢né snahu. Pokud
tedy bude okoli rodiny rozumné a normalni, nemélo by s néfim takovym mit

problém.

T. ,Tak ja jsem zastancem rodiny matka, otec a déti v libovolném poctu a jsem
zastancem klasickych rodinnych hodnot, ale téZko z této otazky fict. Zavisi na okoli
rodiny. Pokud bude okoli dostateCné inteligentni, bude chapat problémy, které
doty¢na zena méla, tak samozrejmé si myslim, ze standardni okoli nebude toto dite

povaZzZovat za neéjakého vyvrhela, ale bude je povazovat za klasickou rodinu.*
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Je mozZno nazirat rodinu s ditétem (NRT)
jako klasickou?

Je to v porddku, je klasicka Lidé maji predsudky vici této rodiné

Tabulka ¢. 3 — Grafické znazornéni postoji respondentt ohledné klasické rodiny a NRT

4.4, Zaména déti

Muj dalSi minipfibéh se zabyval problematikou zamény déti v trebicské
porodnici. Podle mého nazoru tato zaména zcela otfasla rodinami a urCitym
zpusobem mozna i zménila vnimani pfibuzenskych vztahl nejen v rodinach,
kterych se to tykalo, ale i v samotné spolec¢nosti.> Jelikoz vSichni dotazovani hned
védeéli, o jaky problém se jedna, velmi strucné jsem jim nastinila problematiku a
zeptala se jich, zda je mozné, aby se rodie od citi ke svému puvodnimu

(nebiologickému ditéti) oprostili.

Otazka: ,,Jsou dvé rodiny, jejichz déti byly vyménény v porodnicich a kazdé
dité tak vyrustalo v rodiné, ktera jim nebyla biologicky vlastni. Po roce se na
tuto zaménu prislo a déti se vyménily zpét ke své biologické rodiné. Budou
podle Vas rodice stale vnimat to dité, které rok vychovavali jako ,,své dité“, ¢i

se budou schopni do budoucna od téchto pocitli oprostit?“

5 http://zpravy.idnes.cz/rodice-po-roce-zjistili-ze-jim-v-porodnici-dali-cizi-dite
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Na dany problém reagovala vétSina mych konverzacnich partnert slovy, ze je
to pro né téZka a nepredstavitelna situace. Co se tyCe citd vici plvodnimu ditéti,
(to, které dostali hned v porodnici) se vétSina shodla na tom, Ze bude velmi tézké
se od nich oprostit, nebo dokonce to nepuljde vubec. Néktefi respondenti uvadéli,
Zze v tomto pfipadé by bylo dobré, aby se rodiny sblizily a rodiCe tak méli stale
moznost se vidat s obéma détmi. Jeden z respondentl uvedl, ze plvodni dité by
mohlo nazirat na rodice (u kterych néjaky ¢as od svého narozeni pobyvalo) jako na
tetu a stryce, dalSimu zas byla sympaticka predstava, Zze by se obé rodiny urcitym

zpusobem spojily a mohly by fungovat jako jedna velka rodina.

V: ,Na druhou stranu mi prijde prijemna idea, Ze by se ty rodiny mohly néjakym
zpusobem spojit, stat se blizkymi prateli. Jinak si myslim, Ze se do budoucna
dokazi od téch citi oprostit, protoZze se deéji i horsi véci v rodinach, nez zaména
deti.”

Na zakladé téchto tvrzeni si troufam odhadovat, ze takova situace skutec¢né
muze zménit charakter rodiny a ze dvou naprosto cizich pard s détmi se mohou
stat blizci pfibuzni. Pro zajimavost dodavam, ze v pfipadé tfebiCské porodnice se
rodiny az takovym zpusobem nesblizily, avSak rodi¢e udavaji, Ze se na svou
puvodni dceru, kterou dostali v porodnici, snazi nahlizet jako na netef, ale je to pro

né psychicky velmi naro¢né.®

J: ,No.. To je zajimava otazka. Ja si myslim, Ze ti rodi¢e si jsou schopni vytvorit
strasné uzky vztah k tomu ditéti, tak jej budou vnimat jako své dité. Ale zaleZi na
tom, jak se k tomu postavi ta druha rodina a cela ta komunita téch dvou rodin, jestli
se budou dal navstévovat, nebo jestli k sobé budou mit néjaké vstficné vztahy, ¢i se

nebudou chtit vidat. Myslim si, Ze je dulezité, aby ty kontakty néjak pokracovaly.”

® http://zpravy.idnes.cz/cermakova-miluju-obe-holcicky-jen-verunka-mi-ted-rika-teto-p3l-
/domaci.aspx?c=A100120_204307_domaci_ban
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Jaky budou mit rodice vztah k ditéti, které
bylo v porodnici vyménéno?
6
5
4
3
2
1
0
Budou ho povaZovat za své Od svych citl se oprosti Nelze posoudit
Tabulka ¢. 4 — Grafické znazornéni postoju respondent(i ohledné zaménénych déti
4.5. Ktera rodina je vice klasicka?

V nasledujicim pfib&hu jsem svym respondentim nastinila situaci, kdy se
jedna o dvé rodiny, ve kterych figuruji dvé déti. Jedno bylo adoptovano a druhé
pocCato pomoci NRT. Zde mé zajimalo, ktera z téchto dvou rodin bude podle mych

respondentd spiSe tou klasickou rodinou.

Otazka: ,,Jsou dvé rodiny. Jedna rodina s adoptovanym ditétem a druha s
ditéetem, jez bylo pocato pomoci novych reprodukénich technologii
(darcovstvi vaji€ka, €i spermii). Které rodina bude podle Vas vice tou

,Klasickou rodinou“?

Zde musim fici, Zze se jednotlivé nazory mych respondentl liSily. Zhruba
polovina uvedla, Ze klasické rodiny pro né budou obé dvé, nebot je dulezité, Ze to
dité maji, Ze o néj pecuji, maji se navzajem radi apod. NezaleZi podle nich na tom,
jak se dité do rodiny dostane, ale na tom, jak tedy ta rodina funguje. Pokud vSe
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bude takove, jaké to ma byt, za klasické rodiny povazuji obé dve.

K: ,Ja si myslim, Ze obé dvé budou klasickou rodinou, protoZze kazda ta Zena
musela volit tuhle formu ne viastniho ditéte. Jedna teda formu té adopce, druha to
darcovstvi a urcité kazdy touZi to dité mit a starat se o néj jakoby bylo jejich, tak si

pak myslim, Ze obé jsou klasické rodiny, nevidim v tom rozdil.”

V nékterych odpovédich se objevily nazory, Ze rodina s adoptovanym ditétem
bude tou méné klasickou, nebot adoptované dité v rodiné vétsinou nebyva od

sveho prvniho dne, ale pfijde tam, kdyZz uz je trochu starsi.

M: ,No asi vice tou klasickou bude ta s téma novyma reprodukénima
technologiema, protoZe tam jde o to odno$ené dité. Ta adopce muze byt v kazdém
véku. Si mizu adoptovat dité staré 10 let. A uz s tim ditétem netravili ty jeho prvni

dny, to dité tam nebylo od zacatku*®

DalSi respondent uvedl, Ze pro né&j neni ani jedna ze zminovanych rodin
klasickou, ale pokud by si mél vybrat, spiSe by to byla rodina s ditétem, jez bylo
pocCato s pomoci NRT. Ale je také tfeba pfihlédnout k tomu, jaka technologie byla
vyuzita. Pokud by dité mélo geny svych rodi€l, dokazal by na takovou rodinu

nazirat jako na klasickou.

V: ,Abych pravdu rekl, ani jedna pro me neni klasicka. U té rodiny s asistovanou
reprodukci by zalezelo na tom, jaké reprodukcni technologie byly vyuZity. Priklanim
se k nazoru, ze pokud DNA ditéte nepatii tém dvéma z paru, tak to neni uplné jo
klasicky. Jsem ochoten pochopit, Ze Zena da vajiCko, muz spermii a odnosi to
nékdo jiny. Mozna bych se v tomto pripadé priklonil k tém technologiim, protoze to
dité pochazi z toho kédu téch rodi¢u. To je pro mé prirozenéjsi. To ma u mé Sanci,
abych to nazval klasickou rodinou. Pokud ten DNA kod neni rodica, tak je to

srovnatelné s tou adopci.*”
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Ktera ze dvou rodin bude vice klasickou?

Rodina s Rodina s ditétem Ani jedna Obé
adoptovanym ditétem (NRT)

Tabulka ¢. 5 — Grafické shrnuti postoju respondentt ohledné dvou rozdilnych rodin

4.6. Vztah surogatni matky k ditéti

V poslednim pfibéhu jsem svym respondentim predstavila situaci, ve které
vystupuje zena, jez pronajme svou délohu jinému paru a dité za né odnosi a
porodi. Zde mé zajimalo, zda by podle mych participantd méla mit Zena moznost

dité vidat, nebo by se méla od svych citli zcela oprostit.

Otazka: ,,Je zena, ktera propujcila svou délohu jiné rodiné a celych 9 mésicu
nosila jejich dité pod srdcem a porodila jej. Méla by tato zena podle Vas mit
moznost, si vytvorit citovy vztah k ditéti a vidat jej, nebo se od svych cita

zcela oprostit?“

VétSina z mych respondentu se shodla na tom, Ze pro takovou Zenu to vubec
neni jednoduché, nebot s ditétem stravila celych devét mésicu, pfivedla jej na svét
a navic svou roli sehraji téhotenské hormony a nalady, kdy je velmi tézke
odhadnout, jak Zena poté bude reagovat a jak se s odevzdanim ditéte vyrovna. V

odpovédich pfevazovaly nazory, Ze by této Zené nemélo byt zakazovano dité obCas
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vidat, nebo pfi nejmensim mit informace o tom, jak se mu dafi. Respondenti vSak
dodavali, Ze je velmi dulezitd domluva mezi rodinou, ve které dité vyrusta a mezi
Zenou, ktera jej porodila. Jedna respondentka tvrdila, Ze surogatni matku vnima
spiSe jako takovy ,inkubator“, a proto by se méla od svych citl alespon zkusit

oprostit, nebot’ by to mohlo vice ublizovat jak ji, tak rodiné s ditétem.

A: ,.Ja si myslim, Ze by se od téch citii méla oprostit uz jen kvuli tomu ditéti, protoze
pro to dité bude tézky néjakym zpusobem uchopit to, Ze jej jedna Zena nosila,
druha jej vychovava. Ta, ktera propujcCila tu délohu je pro mé viceméné jakoby ten
inkubator a myslim si, Zze maloktera zena to déla zadarmo. Hodné si jich za to
necha zaplatit, takZe je to byznys, nebo jsou to pribuzné a délaji to z viastni viile.

Ale uz jen kvuli tomu ditéti by bylo dobré, aby se od téch svych citt oprostila.*”

VétSina respondentl tedy uvadéla, Zze by surogatni matka méla dité obcas
vidat, ale je nutné, aby byla domluvena s rodinou. Respondenti vnimali jako
problematické body to, Ze by surogatni matka mohla mast samotné dité, ¢i urCitym

zpusobem ublizovat rodiné i sama sobé.

J: ,To je zase to, co jsem rikal. Ta Zena si urcité vytvori néjake city uz béhem toho
tehotenstvi, zejo.. Takze méla by mit asi tu moznost, ale asi by to melo byt predem
néjak stanoveny dejme tomu smlouvou, na které se ty lidi dohodnou, protoze to, co
S tou Zenou udélaji ty hormony, to nikdo neodhadne. Bud' to furt bude brat jako cizi
dité, a pak se s nim rozlou¢i, nebo si k nému vytvori pouto a nebude se ho chtit
vzdat. CoZ si myslim, Ze v tomto pfipadé by to mohl byt velky problém, aby ho

vidala..”
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Jaky by mél byt vztah surogatni matky k
ditéti?

Méla by mit moZnost dité vidat Neméla by mit moZnost dité vidat

Tabulka ¢. 6 — Grafické znazornéni postoji respondentt ohledné vztahu surogatni matky k
ditéti
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4.7. Shrnuti

V nasem rozumeéni maternity splyva rozliSeni mezi socialni matkou a
genetrix. NRT takové rozliSeni umoznuji a je zajimavé sledovat, jak lidé rozuméji
maternité v kontextu NRT. Jak jsem jiz psala vySe, tyto technologie mohou urCitym
zpusobem zpochybriovat roli matky a dokonce pozménovat charakter celé rodiny a
pfibuzenstvi. Jde pravé o to, ze do reprodukcniho aktu byva vtazen nékdo ftreti,
ktery ma nepochybné urcitou vazbu na dité.

Ve svém vyzkumu jsem se zaméfila na to, jak lidé konceptualizuji roli matky
v kontextu NRT a svuj zamér jsem realizovala pomoci rusivého experimentu
v navaznosti na etnometodologii. Svym respondentim jsem polozila deset
hypotetickych pfibéhd, které vzdy prfedstavovaly uréitou netradi¢ni situaci.
definovali matku jako zenu, jez dité vychova. Je to pomérné zajimavy aspekt, nebot’
zakon definuje matku, jako Zenu, ktera dité porodi a NRT mohou celou zalezitost
ohledné téhotenstvi a porodu naprosto zkomplikovat.

Otazka rodiCovstvi a pribuzenskych vazeb v ramci NRT byla opét
odkazovana na vychovu a socialni okoli. Zde povazuji za nejdulezitéjsi zjisténi fakt,
ze respondenti opét nekladli daraz na genetické vazby, nybrz povazovali za
dilezité, aby rodina spravné fungovala a ditéti zajistila zazemi, lasku a vénovala
mu svUj Cas. VétsSinou se respondenti pfiklanéli k tezi, ze neni dulezité, jak dité do
rodiny pfislo, nybrz dulezité je to, Ze po ném rodice touzili a pe€uji o néj.

Pokud se pokusim shrnout svuj vyzkum, je mozné konstatovat, ze NRT jsou
skuteCné invazivnim prostfedkem do pfibuzenského systému. Nejen Ze
zpochybnuji reprodukéni roli matek a otcu, mohou mast i samotnou spole¢nost, jez
musi vtomto kontextu konceptualizovat ulohu rodi€l na zakladé jinych, nez

biologickych aspektu.
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5. ZAVER

Ve své bakalarské praci jsem se zabyvala otazkou matefstvi a
pfibuzenstvi v ramci NRT. V teoretické Casti jsem na zakladé nactené literatury
popsala zakladni aspekty matefstvi, otcovstvi, pfibuzenskych vztahu jako takovych
a rodiny. Dale jsem se zameéfila NRT, kde jsem nastinila rizika, vyhody a dalSi
zalezitosti, jeZz takové technologie obnaseji. Struéné jsem popsala nékteré metody
asistované reprodukce, které jsem povazovala pro svou praci za vyznamné.
Zamérem mé prace bylo podrobnéji prozkoumat, jakym zplsobem a zda vubec
mohou nové reprodukéni technologie zpochybnit ulohu matky a zda maji tu moc
proménovat pfibuzenské vazby.

Ve svém vyzkumu jsem se snazila zjistit, jak moji respondenti
konceptualizuji matefstvi a pfibuzenské vztahy v ramci NRT. Zvolila jsem deset
respondentd — pét muzl a pét Zen, kterym jsem predlozila deset hypotetickych
narativnich pfibéht. V téchto pfibézich jsem vzdy nastinila ur€itou situaci a
respondenti se mi snazili vysvétlit, jak danou problematiku chapou a jak by to tedy
podle nich mélo byt.
zjisténi mého vyzkumu povazuji fakt, Ze respondenti oznacili matku jako zenu, ktera
se podili na vychové ditéte. Podle nich neméla geneticka informace vétsi vyznam a
stéZejni byl pravé aspekt té vychovy, lasky a pécCe. To samé by se dalo vztahnout
na pfibuzenské vztahy a rodinu, kde se vétSinou respondenti shodovali, Ze rodina,
kde byly vyuzity NRT, by méla byt povaZzovana za normalni a klasickou rodinu.
Nebot' neni dllezité, jak déti do rodiny pfisSly, ale je dulezité to, Ze jsou zajisténé,
maji péci a rodi€e po nich touZili. Takovou situaci — hlavné tedy pokud Slo o
darcovstvi vajiCek, nebo spermatu, pfirovnavali Casto i k adopci s tim, Ze NRT mély
tu vyhodu, ze dité bylo s rodi€i hned od svého narozeni. Je nutno dodat, ze
respondentim zalezelo i na tom, jaka metoda asistované reprodukce byla vyuZita.
Z mého vyzkumu tedy vyplyva, Ze v matefstvi jako takovém, hraje dulezitéjsi ulohu
jeho socialni stranka, nez ta biologicka. Tento vyzkum by mohl byt pfinosem pro
Zeny i pro pary, které premysleji o vyuziti novych reprodukcnich technologii, popf. o

adopci v tom smyslu, Ze by mohl alespon trochu odvratit jejich obavy z budouciho
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rodiCovstvi.

NRT poskytuji spoustu prostoru pro zkoumani a dalSi vyzkumy v této
oblasti by se mohly blize zaméfit na srovnani rodin, které vyuzily NRT a které mély
déti pfirozenou cestou. Dale by se vyzkumnici mohli zaméfit na samotné déti a
jejich interpretaci, interpretaci otcu a zkusenosti surogatnich matek. Vlastni vyzkum,
ktery jsem meéla moznost provést, mé rozhodné obohatil o nové poznatky a

zkuSenosti a povaZzuji jej za velmi dulezity bod svého studia.
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6. RESUME

This bachelor’s thesis is focused on motherhood and parenthood in the
context of new reproductive technologies. Assisted reproduction is a relatively new
phenomenon and its impact is starting to be visible. For example, assisted
reproduction can doubt the role of mother, father and it also has certain impact on
the whole family. The goal of this thesis is to find out, how society around me
defines the term "real mother". The law defines mother as a woman, who gave a
birth to a child. But what about the surrogate mother, who will give the newborn
child to its biological parents? Is she the real mother of this child, or she has nothing
to do with it? This is one of my questions on which | will try to find an answer.

This thesis includes three parts. First part is theoretical, in which | focus on
terms as motherhood, fatherhood, parenthood, assisted reproduction and | try to
explain these terms with help of literature. Second part is methodological, in which |
describe chosen methodology, my operation, investigated sample and other
matters, which relate to my research. Third part of my work is focused on analysis,
in which | present results of my research. Results were concluded by interviews
with my respondents.

To summarize results, it is possible to say, that society around me defines
mother as a woman, who raise the child. The important aspect is a wish to having a
child. My respondents mentioned, that genes are not important, because the true
mother is always a women, who take after the child and is able to give it a stable
and loving home. | can say the same thesis about family. According to my
respondents, it is not important, if the child is related by blood with parents. The
most important fact is that child is in a loving and secured household. So the most
important finding of my research is the fact, that society around me emphasizes

upbringing and parent’s interest in child.

48



