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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem predkladané bakalafské prace je zjistit, jakym zpGsobem rozvod ovlivnil potomky ve vztahu
k rodi¢im, opacnému prostfedi a v socialnim Zivoté, zejména pak v Uvahach o partnerském a
rodinném Zzivoté, pficemz autorka zachycuje odliSnosti v postojich a nazorech muzud a zen (str. 20-21).
Tento cil by v praci naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Tématem predkladané bakalafské prace je vliv rozvodu rodi€t na déti, jejich vztahy a uvazovéani o
partnerském a rodinném zivoté, coz je v soucasné dobé vysoce aktualni téma. Prace je rozdélena na
¢ast teoretickou, metodologickou a analytickou. V prvni ¢asti autorka charakterizuje rodinu, zmény
rodinného chovani a novy kontext rodinného usporadani a vSe zasazuje do kontextu individualizace.
Dale se blize zaméfuje na rozvod, rozvodovost a porozvodové usporadani. V metodologické casti
autorka predstavuje design vyzkumu, vyzkumné vzorek techniku sbéru dat a jejich zpracovani. Za
vhodné povazuiji vybér respondentl mezi 25 a 35 lety, nebot Gvahy o rodiné a partnerstvi jiz nejsou
pouze v Urovni predstav Ci prani, protoZze vétSina respondentd ma partnersky vztah. Na vék jako
dalezity faktor upozorfiuje i sama autorka, a to vék, ve kterém respondenti zazivali rozvod svych
rodi¢a, nebot dle jejiho vyzkumu vyrazné ovlivnil jejich Zivotni Sance. V analytické ¢asti se pak autorka
déle zaméruje na to, zda a jakym zpusobem potomci vnimali situaci mezi rodi€i pfed rozvodem. Déle
se zameéfuje na dopady rozvodu na dité. Je zajimavé, Ze samy respondentky vnimaji absenci otce
jako pfi€inu zhorSeni Skolniho prospéchu. Co se ty¢e vztahu k odlou¢enému rodi€i, autorka pfichazi
s tim, Ze v nékterych pfipadech se tento vztah dokonce zlepsil, a to bez ohledu na pohlavi. Vztah
k rodi¢i, se kterym zlstanou, charakterizuje jako vesmés dobry, a to opét bez ohledu na gender,
protoZze déti se zpravidla rozhodnou zustat s rodic¢em, které rozvod nezapfiCinil. Je zajimavé, Ze
vétSina respondentll vnima otce jako poradce v oblasti vzdélani, zaméstnani ¢&i financi, tedy
genderové velmi stereotypné. V zavéru analytické Casti autorka poukazuje na to, Ze manzelstvi
nepredstavuje pro respondenty a respondentky trvalou instituci a divodem pro jeho uzavfeni neni ani
zplozeni potomka, nicméné zde by bylo tfeba hloubé&ji se zamyslet nad tim, do jaké miry jsou tyto
postoje ovlivnéné rozvodem rodi¢l a do jaké miry jsou odrazem soucasného trendu rodinného a
matrimonialniho chovani. PouZité pfilohy se z &asti vazi rozvodovosti v CR, ostatni pfibliZzuji vlastni
vyzkum, jeho prabéh a vyzkumny vzorek.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):

Predkladana bakalarské prace je psana dobrou cestinou bez chyb a preklepu. Prace pusobi
kompaktné, ma jasnou strukturu a vyvojovou linii. Citace odkazy na literaturu jsou jednotné a
vyhovujici. Rovnéz po grafické strance je prace jednotna a prehledna.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalarské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Autorka predkladané bakalafské prace se zaméfuje na vliv rozvodu rodi¢l na déti, a to zejména
s ohledem na vztah mezi rodi¢i a potomky, partnerské vztahy a postoje ¢i Uvahy o rodinném Zivoté.
Teoreticka ¢ast se mozna az priliS zaméfuje na popis a vyvoj problematiky nez na jeji aktualni stav.
Prestoze autorka pracuje s velkym mnozstvim ¢eskych i cizojazyénych zdrojd, néktera témata jdou po
povrchu a neuskodilo by jim hlubSi rozpracovani (zejména vysvétleni méniciho se rodinného chovani,
objasnéni specifik ¢eského vyvoje Ci teorie individualizace a jeji mozny vliv na vztahy mezi rodi¢i i na
vztahy rodi€a k détem). Nicméné v analytické Casti se autorce podafilo postihnout kliCova témata a
poukazat na hlavni rozdily mezi jednotlivymi kategoriemi, i kdyz nékteré jevy budou mozna mit i dalSi
vysvétleni a pficiny, nez které predklada samotné prace. Pfes drobné nedostatky predkladana prace
spliiuje naroky kladené na zavére¢nou préaci. Autorka prokazala schopnost zpracovat urcité téma a
provést samostatny vyzkum. K praci pfistupovala velmi svédomité, veskeré pfipominky ihned brala
v potaz a snazila se do prace zapracovat, dohodnuté terminy odevzdani jednotlivych €asti rovnéz
plnila bez sebemensich problém.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI OBHAJOB E (jedna aZ
tA):

1. Zaznamenala jste ve VaSem vyzkumu vétSi/menSi toleranci k rozvodu s ohledem na dosazené

vzdélani respondentd?

2. Jak se proménil socioekonomicky status rodiny (popfipadé obou rodi¢t) po rozvodu a jak tento fakt

ovlivnil vztah k rodi€am?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit jako vybornou az velmi dobrou v zavislosti na
obhajobé.
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