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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cil prace je stanoven trochu nejasné v Uvodu prace. Podle této ¢asti textu i dalsSiho obsahu prace se autorka
v praci pokousi o zhodnoceni toho, jak angazma SSSR (a USA) v Africe v rdmci studenovaleéného soupereni
ovlivnilo vyvoj v Angole. Prace se tak mirné odklani od plvodniho tématu, ale autorka tento fakt zdGvodnuje

tim, Ze aktivity USA a SSSR se vzajemné ovliviiovaly a podmiriovaly a nelze se tak vénovat pouze vychodnimu
bloku.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Kombinace rozsahu préce, prace se zdroji (viz nize) a tematického rozsahu je pro obsah prace velmi Skodlivou
kombinaci. Autorka se vénuje historii Angoly, pri¢inam vzniku Studené valky z perspektivy USA i SSSR, vyvoji
sovétské zahrani¢ni politiky v Africe, americkym zajmdm v Angole, prosté velkému mnoZstvi témat. Ta jsou
zhruba patrna pti pohledu na obsah prace. Ke zpracovani kazdé z podkapitol vyuZiva autorka vétSinou nékolik
malo zdrojl (Casto spoléha na 1-2 zdroje, ostatni jsou okrajové viz napt. kapitoly 4.1. nebo 2.4.), tedy jejich
zpracovani spiSe povrchnim prepisem jinych textl neZ néjakou analyzou, o kterou by mohla autorka opfit své
zavéry. Vysledkem je text, ktery zjednodusSuje problematiku a misty se zda, Ze autorka tématu zcela
neporozuméla.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

Prace sotva napliiuje dékanem vyZzadovanou délku bakaldrské prace — jedna se o 33 stran textu, ktery je navic
proloZzen stédrymi mezerami mezi nadpisy. Délka obvykla na katedre, tedy 40 stran, nebyla dodriena
rozhodné.

S literaturou autorka pracuje dle mého nazoru nespravné. P¥i Cteni celého textu je patrné, Ze vidy najde k véci
néjakou kapitolu, udéla z ni vypisky, které utvori kousek prace a pak se uchyli zase k jinému zdroji. Tedy misto
aby danou problematiku nastudovala z rliznych zdroja, které by pak zhodnotila a vysledky promitla do textu,
pouze prepisuje dostupné zdroje. To ziejmé vysvétluje odchyleni od tématu a vyrazny ukrok smérem k zajmu
0 USA lépe, neZ divod v Gvodu prace.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)
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Autorka préci konzultovala, bohuzel se nepodafrilo na dil¢ich kapitolach zachytit celkové trendy a
vyzneéni textu, ktery tak je sice dle mého nazoru obhajitelny, ale nefadi se mezi texty silné. Za
nejzavaznéjsi povazuji kombinaci relativné povrchniho obsahu s minimalistickym rozsahem textu.
To naznacuje bud nedostatek pile (coZ se nedomnivam) nebo nezvladnuti tématu. Ani jeden

z takovych scénari ale neni pfilis dobrou zpravou pro uchazecku o vysokoskolsky diplom.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
Autorka by méla dostat prostor se vyjadfit k vySe uvedenym vytkam.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Dobre.
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