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1 Uvod

| dnes se na fimskou republiku a pozdé&jsi impérium nahlizi jako na néco
jedine¢ného. Jednalo se o systém, jimz se pozd¢ji inspirovaly nékteré zemée, kdy
se fimské pravo roztrousilo do pravniho systému demokratickych zemi
a struktura a kultura ovlivnily dalsi vyvoj lidského spoleCenstvi. Jinymi slovy,
ackoli je tento Utvar jiz davno pry¢, stale za sebou nechéava jisty odkaz. Diky his-
torickym zaznamlim a archeologickym naleziim si miiZzeme povSimnout, Ze vy-
spélosti a rozmachu impéria se dlouhou dobu nikdo nevyrovnal. N&ktetfi autofi
poukazuji na to, ze fimska fiSe stfedoveék a ¢ast novoveéku v mnoha ohledech
predc¢ila. Srovnatelna je aZz s pozdé¢jSimi impérii, napiiklad s britskym ¢i fran-

couzskym.

Zéroveti je V tom piipadé nutno podotknout, Ze téma Rima a jeho vyvoje
je pomérné nadCasové; podobny prubéh, zmény ¢i rozpory najdeme nejen
V pozd¢jsim obdobi po zaniku fiSe, naptiklad v obdobi kolonizace, ale v urcité
podobé se ukazaly i Vvnedavné dob&, naptiklad v souvislosti s vyvojem
arozpadem Sovétského svazu. Svét jako takovy se sice stale méni, ale nékteré

zalezitosti a pravidla se zdaji byt téméf neménné.

V ramci svého tématu bych se rdda zaméfila na prerod republiky
V pozd&jsi cisafstvi, nebot’ toto obdobi povazuji za klicové ve dvou ohledech.
Zaprvé, preménu tehdy jedinecného, avSak jiz Spatné fungujiciho republikénské-
ho zfizeni Vv jiné s sebou pfineslo nékolik zmén, z nichz nékteré pozdeji pomohly
rozmachu fise. Tyto zmény prostoupily spole¢nost jako takovou, nejednalo se jen
o zmény politické. Zadruhé, jiz za pozdni republiky’, se da hovofit o zagatcich
impéria, nebot’ Rim napiiklad porazil svého rivala Kartago, ziskal mnoh4 tizemi
a mohl aspirovat na hegemona stiedomoiské oblasti. K rozmachu a vyvoji je ne-

existence vét§siho konkurenta pottebna. O této dobé expanze se da tedy hovofit jiz
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jako o prvopocatcich impéria, nebot’ to jiz nebyl jen méstsky stat, ale nova ziska-

nd izemi musel Rim né¢jakym zplisobem spravovat.

Je také dilezité zminit, ze d&jepisectvi se v Rimé objevilo celkem pozdé
a zpocatku se zabyvalo jen usporadanim ustnich legend. Dlouhou dobu chybéla
snaha shromazd’ovat dokumenty a zajem o pochopeni osudu naroda. Radné pra-
meny zaCaly nad legendami pfevazovat az v druhém stoleti pfed nasim letopoc-
tem. Toto je doplnujici faktor, pro¢ ma prace za¢ina az koncem republiky - bylo

to prelomové obdobi, 1 co se zaznamenavani historie tyce (No€l 2001: 127).

K politické transformaci Vv principat v 1. stoleti pt. n. l. pfispéla tzv. krize
republiky. Pro zachovani urc¢itého politického zfizeni je dulezité, aby fungovaly
principy, na nichz zfizeni stoji. Pokud tedy naptiklad selhava princip demokracie
¢i ufednici zneuzivaji svych pravomoci a obohacuji se, je nasnadé¢, ze mize dojit
ke krizi. Diky nestabilité a selhavajicim institucim a zakladiim ztizeni tak skonci-
la nejenom republika, ale pozdé&ji se rozpadla i samotna fimska fise a jiné, poz-
d¢jsi mocné celky. Tyto aspekty, které v priab&hu své prace zminim, jsou dalezité
nejen pro vyvoj statu, ale 1 pro udrzZeni jeho existence. Karl Christ ve své knize
rozd&luje republikanské obdobi na tfi &asti: patricijsky stat®; klasickou republi-
ku®; a obdobi ¥imské revoluce®. Posledni éra pfinesla chvilemi nepatrnou, malo
viditelnou a postupnou, misty vSak radikalni a spadovou zmeénu politickych, eko-

nomickych a spole¢enskych struktur fimské republiky (Christ 2010: 15).

Ve své praci se chci vénovat divodim krize republiky, jejimu vyvoji
a zménam V poslednich dvou stoletich pied nasim letopoctem. Co tedy zpiisobilo
pferod V cisaifské zfizeni, za n€hoZ pozd&ji dosdhlo impérium znacné rozlohy
avlivu? A jaka byla situace za raného cisafstvi? Co se zménilo a co ovlivnilo
budouci vyvoj fise? Za klicové povazuji politicko-vojensko-hospodarské aspek-
ty, které se siln¢ podepsaly na celém vyvoji situace. Dopliiujicimi odvétvimi jsou
pak kulturni ¢i technologické vlivy. Uved'me si na zacatek nckteré z téchto

aspektut, které vyvoj ovlivnily.

2 (500-287 pt. n. L.).
% (287-133 pt. n. L.).
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Jednim z nich je ekonomika a hospodaftstvi. B€hem pozdni republiky se
pfeslo na zplisob pastvinaistvi a hospodateni na sttednich statcich, tzv. villach.
Dale se znacné rozvinulo otrokarské hospodarstvi, kdy se pocet otrok rozsifoval
diky vysokym poctim valecnych zajatcti. Ekonomika se vice propojovala se
Sttedomoiim, objevily se zakonitosti plné rozvinutého penézniho hospodatstvi

s moznosti koncentrace kapitalu a tirokové lichvy (Christ 2010: 16-17).

Vojenska tazeni a ziskavani novych uzemi ovlivnily nejenom fimské ob-
cany, ale 1 zpisob spravy uzemi. Na vzdalena a rozlehla uzemi nesly uplatiiovat
staré principy, ale musela byt nastolena provinéni sprava. Casté a rozsahlé vojen-
ské operace zpusobily radikalni zmény Vv organizaci armady, které pak vedly ke
zméné politické struktury. Potfebné byly pravidelnéjsi jednotky, nikoli kazdo-
rocn¢ stiidani velitelé ¢1 rekrutovand obCanskd milice. Rozsitily se tak ndborové
zakladny a dlouhodobé velitelské pravomoci byly svéfovany zkusenym vojevid-
ciim ¢i politikiim (Christ 2010: 18). Také se ménil vztah vojaka a vojevidce, kte-
ry musel svou jednotku zaopatiit. Vojsko mu bylo na oplatku oddané. Tento
vztah ziskal navrch nad vztahem K senatu, lidu a republice (Erdkamp 2007: 82-
83). Byl to jeden z rozhodujicich faktorti osudu republiky, ktery povazuji nejen
ja, ale 1 fada autorti, vénujicich se této problematice, za nejvice klicovy. Praveé
vojsko se nejvice zasadilo o rozsifeni a upevnéni fise, a proto tomuto odvétvi

hodlam vénovat ptisluSnou pozornost.

Rostouci radikalizace politiky méla také socidlni dopady. S rozSifovanim
vazeb na mimoitalskd Gzemi se posilil vliv aristokratickych rodd. Hrozilo tak
rozbiti systému rovnocennych soupeficich sil ve vedouci vrstvé. Posledni dvé
stoleti se vyznacovaly fadou silnych osobnosti, jez urCovaly smér domadci i za-
hrani¢ni politiky - byli to napfiklad Gracchové, Marius, Sulla, Pompeius,
a Caesar. Zmeény V politice napiiklad ptfinesly i odpor neptatel viici politickym
hodnostaiim, coz se projevilo V brutalnosti Vv jednani ve spole¢nosti (Christ

2010: 19).

Z tohoto nastinéni je patrné, ze zmény probihaly ve vice oblastech. Pii

formovani nejvétsiho impéria starovéku pusobil cely komplex faktori endogen-
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niho i exogenniho charakteru. Cilem této prace je analyzovat, na které z nich je
mozno nahliZet jako na faktory stimulujici mocensky rozmach a stabilitu fimské
fiSe. K pochopeni dané situace, tedy pierodu jednoho statniho utvaru V jiny
ajeho pric¢in anasledkli, je potfeba zaméiit se na nékteré podstatné a urcujici
aspekty, které tuto zménu piivodily. Postupné se tedy budu zaobirat t€émito od-
veétvimi, jez povazuji za klicové a doplnim je stru¢nymi, avsak dilezitymi histo-
rickymi udéalostmi dané doby. Nastinila bych situaci, uvedla jednotlivé divody
piemény, tedy hlavné vlivy politicko-vojensko-ekonomické, doplnéné drobnéj-
§imi ¢initeli vyvoje tohoto mocného celku a pokusila bych se vysvétlit, co zplso-

bilo rozkvét fiSe po prerodu V cisafstvi.

V prvni ¢asti prace se zaméfim na piedstaveni teoretickych konceptti, po-
moci kterych zanalyzuji vyvoj fimského impéria: predevsim na strukturalni teorii
impérii Alexandra Motyla. Tématem impérii se zabyval 1 Michal W. Doyle, ktery
fungovani impérii vysvétloval na konkrétnich ptipadech, tedy i na fimské fisi -

jeho poznatkiim bych také rada dala prostor.

V druhé €asti zatadim fimskou 81 mezi impéria a uvedu, ktera kriteria pro

toto zaclenéni splnuje.

Ve treti Casti nastinim situaci pozdni republiky, uvedu divody pocatku
formovani impéria a poté se soustfedim na vnitropolitické faktory ovlivilujici
vyvoj fise na piipadové studii zlomového obdobi krize republiky, Caesarovy dik-
tatorské vlady a prerodu republiky v principat. V této dobé bylo jiz ziejmé, Ze
republikanské ziizeni neni schopné zajistit uc¢innou spravu rozsdhlého uzemi
a potiebna zména se zdala nevyhnutelnou. DuleZitymi faktory, na které bych se
chtéla také zaméfit, jsou vojenska organizace a rozvoj technik valCeni, které Sly
ruka vruce srozvojem technik spravy rozsahlého a heterogenniho fimského
uzemi; dale vyvijejici se hospodarstvi, technologické vydobytky a kulturni

a socialni vyspélost.

Ve ¢tvrté ¢asti uvedu probéhnuté zmény béhem transformace V cisafstvi

a nastinim situaci v riznych odvétvich podobné jako u predchozi ¢asti. Princeps
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Augustus totiz provedl nékolik zmén, které impériu zajistilo existenci na dalsi
Ctyfi stoleti. Nastaly zde ptihodné podminky pro rozvoj a dalsi expanzi. Nejdile-
ce armady, upevnéni vazeb s provinciemi azlepSeni Zivotnich podminek

obyvatel.

V pribéhu prace budu analyzovat divody, které vedly Kk rozkvétu fise
a posileni jeji moci. Umoznila to jak politicka situace, tak i ekonomicka, vojen-
ska, socidlni a také technologicka sila. K tomu, aby se stat rozvinul, nestaci jen
jedno z téchto odvétvi. Stat s politickou stabilitou, ale s nedostatecnymi financ-
nimi zdroji, vzkvétat a expandovat jen tak nemuze. Naopak stat
s vnitropolitickymi zmatky, avSak pomérné silnou arméadou, ziskana Gzemi bud’
nezvlada fadné spravovat nebo je diive ¢i pozdéji ztrati. VSechny tyto aspekty
spolu souvisi a dohromady tvoii piileZitost pro Rim rozvinout se. Dalsi faktory
rozmachu a stability impéria budou analyzovany piedevsim na vztahu fimského
centra a cilti jeho expanzivni politiky a na zptsobu jejich integrace do systému
imperidlni spravy: pro fimské centrum byla neustdld expanze neodmyslitelnym
zdrojem surovin, potravin, otroki a poskytovala rostouci moznosti profitovat na

lokalnim 1 mezinarodnim obchodé.

Cilem préce je tedy na piipadé Rima zmapovat faktory ovliviiujici Gispésné
formovani a udrzeni impéria a demonstrovat jejich specificky vliv a diilezitost.
Relevanci téchto faktorti pro zkoumani jesté zvysuje fakt, ze vliv fimského impé-
ria se neomezuje jen na jeho existenci, ale jeho dédictvi pfedstavuje jeden

z klicovych piliit, na kterych stoji evropské déjiny a evropska kultura.
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2 Impérium: problémy s vymezenim pojmu a prehled diskuse

Nejprve je nutné pozastavit se nad pojmem impérium. Impérium pochaze-
jici z latinského imperium a impérium z anglického empire maji zcela odlisné
vyznamy. Prvni jmenovany termin znac¢i nejvyssi vykonnou moc ve staté, ktera
naleZela nejpiednéjSim predstavitelim Vv Cele statu. Dle Richardsona se vyznam
slova imperium zm¢nil a rozs$itil mezi 3. stoletim pfed naSim letopoétem a 1. sto-
letim naseho letopoctu. Dtive se jednalo pouze o jiZ zminénou svéfenou moc ve
staté, jiz v druhé poloviné 1. stoleti nasSeho letopoctu se Imperium Romanum po-
uzivalo jako fimska fise (Richardson 1991: 1). Druhy pojem ptedstavuje rozleh-
fiSe, vznikla jiz za republiky; jini zas impérium spojuji jen s obdobim cisafstvi. Ja
se ve své praci priklonim K prvni skuping, tedy Ze se impérium budovalo jiz za

pozdni republiky. Pozdéji uvedu proc.

Alexandr J. Motyl uvadi, ze impérium, jakoZzto politicky systém, trpi ne-
dostate¢nou pozornosti védca a béhem poslednich desetileti vysla jen hrstka pub-

likaci zabyvajicich se timto tématem. Motyl si situaci vysvétluje Etyfmi ditvody.

Zaprvé, impéria jsou obtizné urcitelna a nejsou snadno definovatelna.
Védci obecné souhlasi, Ze impéria jsou nadnérodni, avSak politicky centralizova-
na uskupeni. Kladli si ale naptiklad otazky, co impérium znamena: jsou to repre-
sivni nadnarodni staty ¢i jsou to velmi rozlehlé nadnarodni staty, nebo jsou to
represivni 1 velké nadnarodni staty, ptipadné jen velké mocnosti? Jasna odpoveéd
z toho nevyplyne — etymologie pojmu impérium muize sdélit pouze to, jak byl

tento pojem pouzivan a ne co pojem znamena.

Dalsi divod souvisi s hybridni povahou impérii. Jakozto mezinarodni ak-
tér s podivné strukturovanym politickym systémem s jadrem a periferii se impé-
rium jevi ve vyzkumnych programech znaéné neprakticky. Teoretici
mezinarodnich vztahti dokédzou snadno pojmout impéria jako velmoci, ale nikoli

jako systémy.

12



Tteti diivod Motyl uvadi jako historicky. Posledni samozvana impéria -

britské, francouzské atd., jiz zmizely a to v disledku druhé svétové valky.

Ctvrty diivod by mohl byt politicky. Védci hlavniho proudu do znaéné mi-
ry ignorovali impérium, a to jak ti pravicovi, tak levicovi (Motyl 2001: 1-3). Ko-
nec impérii a politicka situace 20. stoleti - hlavné okolnosti studen¢ valky -

zamé&fily pozornost védcu od impérii jinam.

Doyle vysvétluje impérium jako systém interakce mezi dvéma politickymi
subjekty, z nichZ prvni, dominantni centrum, uplatiiuje politickou kontrolu, tzv.
efektivni suverenitu, na vnitini a vnéjsi politiku druhé strany, podtizené periferie
(Doyle 1986: 12). Jedna se o politickou kontrolu, uvalenou nékterymi politicky-
mi spole¢nostmi nad efektivni suverenitu jinych politickych spolecnosti. Imperia-
lismus je pak proces navazovani a udrzovani fiSe (Doyle 1986: 19). Je chapan
jako vztah dominance mezi kolektivy, zejména mezi narody. Jedna se o sofisti-
kovany druh pospolitosti, kdy centrum zavadi V periferiich ur¢itd opatieni

Vv prospéch jak centra, tak periferii. (Galtung 1971: 81).

Pojem impérium byl definovan v n€kolika smyslech - jako formdlni anexe
dobytého tzemi, jakakoliv forma mezinarodni ekonomické nerovnosti, mezina-
rodni mocnost, mezinarodni vykofistovani, mezinarodni tad ¢i jako rozSiteni
civilizace (Doyle 1986: 20). Dle Doyla vSak neni jednozna¢né, zda impérium
oznacuje pouze Uzemni dobyti a formalni pravni pfenos svrchovanosti nebo ob-
sahuje neformalni pravidlo G¢inné svrchovanosti. Co se fimského pojeti impéria
tyce, nehled€li na celek jako na oblast, k niz nalezi formalné anektované provin-
cie, ale spise jako svazek, skladajici se z mist, na kterych Rim uplatiioval moc

(Doyle 1986: 30).

Jako dva hlavni zplisoby imperialni vlady oznacuje formalni a neformalni
vladu. Formalni impérium znamend ovladnuti pfipojenim a spravu kolonidlnimi
guvernéry podporovanymi metropolitnimi vojaky a mistnimi spolupracovniky -
takto to fungovalo v fimském celku. Neformalnim impériem nazyva aténsky

vzor, kdy je sprava vykonavana nepiimo, prostfednictvim tplatkt a manipulace
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zavislych spolupracujicich elit nad pravné nezavislou periferni rezimni domaci i

zahraniéni politikou (Doyle 1986: 135).

Motyl impérium definuje jako hierarchicky uspotadany politicky systém
se sttedovou strukturou - predstavme si jej jako bezobrouckové kolo od vozu,
v némz hlavni jadrova elita® a stat dominuji perifernim elitam® a spoleCnostem
Slouzicim jako prostiednik pro vyznamné interakce (Motyl 2001: 4). Jadro-
periferni vztahy Vv fi8i tak pfipominaji netuplné kolo se stiecdem a paprsky, ale bez
okraje. Nejvyraznéjsi aspekt takové struktury neni jadro a paprsky, ale chybé&jici
okraj, tedy politické a hospodarské vztahy mezi perifernimi jednotkami nebo me-
zi nimi a neimperialnimi politickymi jednotkami’. Interakéni struktura impérii
tak probihd pouze mezi centrem a periferii, nicméné¢ chybi mezi periferii

a periferii (Motyl 2001: 16).

Imperialni staty nejsou na rozdil od svazil a federaci organizovany na za-
kladé politické rovnosti mezi spole€nostmi nebo jednotlivci. Centrum urcuje, kdo
vladne politickému zivotu jiné spolecnosti (Doyle 1986: 36). Galtung mluvi o
tzv. harmonii v centru a naopak o vétsi nerovnosti V periferiich. Je tomu ¢aste¢né
diky interakci mezi jadrem a periferiemi - centrum koncentruje vétsi bohatstvi

a periferie jsou Casto hlavn¢ pfepravnim pasem pro zbozi (Galtung 1971: 84).

Impéria se také déli na kontinudlni a nespojitd. Kontinudlni impéria jsou
fixné nashromazdéna a jednotlivé ¢asti izemné sousedici; nespojita impéria jsou
voln¢ uspofadana a ¢asto zahrnuji i zamotska tizemi - Kk tomuto druhu se tadilo
fimské impérium. VIada jadrovych elit nad periferiemi miize byt formalni, zahr-
nujici podstatné vméSovani se do zalezitosti osazenstva a politiky periferie; nebo
neformalni, kdy se jedna o podstatné mensi naruSovani a omezovani (Motyl

2001: 4).

Motyl zminuje Bruce Parrotta, ktery definuje impérium jako "dominantni

spravu spolecnosti efektivni suverenitou nad dvéma nebo vice podiizenymi spo-

SV piiloze &. 1 oznagena jako C.
8V piiloze &. 1 oznageno pismenem P.
"V piiloze &. 1 oznadené pod pismenem Z.
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le¢nostmi, které jsou soustfedény Vv urcitych regionech nebo v domovinach uvniti
tise." Je tedy nutné spravovat nejméné dvé periferie. Dokud jadrova elita ovlada
pouze jednu periferni jednotku, nikdy nemtizeme piekrocit funkéni délbu prace
a vytvofit definicni hranici pro impéria. Ale jakmile zde jsou alespon dva utvary,
stane se uskuteCnitelnym spojovat ¢asti impéria do systémoveho celku a skute¢né
hovofit o vymezeni struktury. Zadné vyznamné vztahy mezi periferiemi a mezi
periferii a jinymi politickymi jednotkami nemuze existovat bez zprostiedkovani
jadrem. Politické konzultace, vojenské spoluprace a bezpecnostni opatieni mezi
periferiemi probihaji prevazné z podnétu a pod vedenim jadra. Ze stejného divo-
du i vétSina vymény zdrojii jako pen€z, zbozi, informaci a personalu rovnéz pro-

bihala prostfednictvim jadra (Motyl 2001: 16-17).

Motyl vysvétluje, Ze chdpani impéria jakoZto centristické uspotadani mezi
jadrem a jeho periferiemi pfedurcuje minéni, ze fiSe jsou politické systémy. Im-
péria se sklddaji z riznych jednotek, kdy jadrovy stat s elitami a periferni elity
jsou soucastmi koherentniho imperidlniho celku. Zaujimaji konkrétni mista
uvnitf fise a vztahy mezi centrem a periferiemi jsou strukturovany tak, aby defi-
novaly systém jako celek. Impéria jsou tedy strukturalné centralizované politické
systémy, ve kterych jadrové elity ovladaji periferni spolecnosti a slouzi jako pro-
sttednik pro jejich vyznamné interakce. Zanik impéria miiZze nastat ne proto, Ze
jadro ptestane ovladat periferie, ale az kdyZ periferie tézici z této nadvlady za-
¢nou vyrazn¢ komunikovat spolu navzajem. Impérium tedy existuje tak dlouho,
dokud jsou PPP® nebo ZPZ® vztahy slabé nebo nevyznamné &i neexistujici.
K tomu, aby mohlo impérium navzdy pietrvat, by musel imperialni systém fun-
govat zcela idealn¢. Motyl Fi8i piipodobnuje kK velkym strojim, skladajicich se ze
vzajemné zavislych ¢asti, usporadanych do velmi kiehké rovnovahy. Mnoho fisi
dosahlo dlouhého trvani, sami Rimané si udrzeli imperialni vladu po pét stoleti

(Motyl 2001: 22).

8 Vztahy mezi periferiemi navzajem.
® Vztahy mezi periferiemi a neperifernimi jednotkami mimo impérium.
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Kudrzovani stabilni fiSe pfispivd nékolik aspektli. Impérium umoziuje
ucinny presun zdrojl a zajisSténi bezpecnosti. Spojeni PCP, tedy jadra a periferii,
umoziuje pohyb investic, zbozi a lidi. Impéria se také vyznacovala schopnosti
piesouvat prostfedky z bohatsich regionti do chudsich. Kontinualni fiSe mély vy-
nikajici mechanismy pro prosazovani spole¢né obrany, kdeZto preruSovana fim-
ska fiSe, navic obklopena velkym mnozstvim vody, postradala tuto vyhodu a bylo

tak nutno nasadit vojska trvale podél hranic (Doyle 1986: 37).

Dals$im zptsobem pro udrzeni celku bylo centristické uspotfadani, podpo-
rujici pozici jadra. Impéria, zvIasté€ pak agrarni, méla centrum V oblasti s hustym
osidlenim a vysokou agrikulturni produkei. Koncentrovala se zde nejen pracovni
sila a irodna ptda, ale i z toho vSeho vyplyvajici bohatstvi (Buzan — Little 2000:
177). V centru tedy bylo koncentrovano vétsi bohatstvi nez kdekoli v periferiich
a jadro vlastnilo 1 bohaté zdroje. Aby se nespojily kterékoli dvé z periferii proti
jadru, fungovala jejich komunikace jen skrze jadro, cozZ je v tomto ohledu znaéné
omezovalo. Navic byly periferie casto konkurenty, ato tim, Ze byli piijemci i
ptispévateli prostfedkt a nikoli spolupracovniky (Doyle 1986: 37). Periferie vét-
Sinou mohly obchodovat jen s jadrem, ¢imz byly limitovany a byly vice zavislé
na centru. Jadro samotné v§ak mélo moznost obchodovat s kymkoli, coz podpo-

rovalo jeho bohatstvi a upeviiovalo postaveni nad periferiemi (Galtung 1986: 90).

Tretim divodem byly Casto dobré vyhlidky pro periferie - svazek byl tak
pro né vyhodny. Né&ktefi autofi, obzvlasté nacionalisté, naznacuji, ze periferni
elity jsou utlatovany a ponizovany; Galtung vSak tvrdi, ze struktura fiSe spiSe
podporovala jejich postaveni tim, Ze jim zarucila sféry moci. Tyto faktory tak
prispély Kk absenci osvobozeneckych hnuti proti fimské imperialni vladé (Motyl
2001: 23-24). Socialni, ekonomické a kulturni prostfedi centra pronik4 do perife-
rii prostfednictvim metropolitnich sil a aktérii. Jsou to naptiklad misionafi, ob-
chodnici, vojaci ¢i byrokrati. Tito aktéfi formuji pozadavky ¢i potieby periferii

a ovliviiuji obsah jejich mistnich koalic (Doyle 1986: 37).
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K sile a stabilit¢ celku ptispivaji také velikost, pocet obyvatel a bohatstvi;
zarovenl pomahaji metropoli ziskat si od periferii poslusnost. Tyto faktory jsou
také rozhodujici pii soupefeni mezi iSemi, jako tomu bylo mezi Rimem

a Kartagem, a které maji za nasledek redistribuci periferii (Doyle 1986: 128).

Doyle uvadi Machiavelliho ti1 zplsoby, jak si udrzet ziskana, diive svo-
bodna uzemi. Je zde moznost vyplenit celé uzemi nebo v dané oblasti trvale po-
byvat ¢i umoznit obyvatelim zit podle jejich vlastnich zakoni, chovat k nim uctu
a vytvortit v zemi vladu sloZzenou z lidi, kteti budou v daném izemi udrzovat pta-
telsky vztah vii¢i centru (Doyle 1986: 37). MoZnost, jak ziskat a udrzet si perife-
rie, podporoval i fakt, ze periferie byly oproti hegemonovi slabé, obzvlaste
v socialni diferenciaci ¢i Vv technologiich. Tyto nevyhody spolu s nedostatkem
centralniho politického vedeni €inilo pro kmenové spolecnosti téZké zahdjit roz-

Sifené obranné kampan¢ proti imperialnimu zasahovani (Doyle 1986: 132).

Jak témto definicim odpovida fimské impérium? Pfedev§im svou struktu-
rou. Jednalo se o stiedovou strukturu s dominantnim stfedem, uplatitujicim poli-
tickou kontrolu nad podfizenymi periferiemi. Spravu vykonavali K tomu povéteni
ufednici. Provincie jednaly hlavné s jadrem a mezi sebou pfili§ nekomunikovaly,
coz zajistilo impériu stabilitu. Definicim odpovida i Koncentrace bohatstvi
v centru, tedy v Rimé. Impérium dosahlo znaéné velikosti, mé&lo dostatek obyva-
telstva i majetku. Aby si Rimané udrzeli stabilitu fiSe, snazili se, aby byl svazek
pro provincie alespoil ¢aste€né vyhodny. Béhem cisafstvi se pozice provincii

znaéné zlepsila a spojenectvi se pro n¢ stalo jesté vyhodnéjSim.
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3 Rim jako impérium

Jak jsem jiz v uvodu zminila, ptiklanim se K ndzoru prvni skupiny autort,
tedy ze fimské impérium se zacalo tvofit jiz V dob¢ pozdni republiky. Hodlam se
tudiz blize vénovat tomuto vyznaénému obdobi, béhem néhoz doslo nejen
Kk politické transformaci, tedy K pferodu V principat, ale i Kk dal$im zasadnim
zménam, determinujicim pozd¢jsi veéhlasny rozmach fiSe. Toto obdobi vynikalo
fadou reformnich snah, velkych zvratl a debat, novych vydobytki, ale 1 zmé&nami

strategie vuci okoli.

Béhem této faze fimskych déjin dochazelo casto ke skokovym zméndm
diky specifické historické situaci anetradicni souhie politické, vojenské
a ekonomické dynamiky. Tyto zmény vedly i K pieskupeni spolecenskych sil
(Christ 2010: 64).

Jméno ,.Rim“, lat. Roma, je pravdépodobné etruského piivodu a souvisi
s bohyni Rumou, ochrankyni kojicich, coz mohlo pfispét legend¢ o vzniku tohoto
meésta (No€l 2001: 17). Burian spolu s nékolika autory uvadi, ze se d&jiny fim-
ského impéria fadi k obdobim starovéku, kdy fimska civilizace ovliviiovala cely

tehdejsi svét (Burian 1994: 7).

Pro ftimské impérium je typickd jeho znacnd geografickd rozloha
a neobvykle dlouhd existence. Mezi pferodem ve svétovou {isi a zanikem zéapa-
dotimského impéria ub&hlo zhruba 600 let, coz je dikazem Zivotaschopnosti fiSe

a jejich mechanismti (Burian 1994: 8).

K Rimu se celd 1éta obraceji nejriznéjsi myslitelé, i piesto, Ze neobjevil
demokracii a Rimané nebyli filosofové, za coz byli sice kritizovani, nicméné dle
Noéla pravé v tom tkvéla jejich sila, nebot’ neztraceli slov, neuzavieli se a ptimo
jednali. Co se tyCe demokracie, nejednalo se o demokracii V pravém slova smys-
lu, tedy jak ji chapeme dnes. Dokonce ani ve formé, v jaké ji chéapali fecti filoso-
fové. Od 2. stoleti pred nasim letopoétem vSe zaviselo na penézich a protekci

(No&l 2001: 79).
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Rim se vyznagoval mnohymi prvky, definujicimi impérium. Byl centrem,
ovladajicim rozlehlé uzemi periferii, vlastnil silnou armadu a celek byl spravovan
dostate¢né silnym statnim zfizenim, které impérium udrZovalo Vv chodu.
K nejrozsahlejsimu dobyvani tzemi Rimany dolo za obdobi republiky
a cisatstvi (Doyle 1986: 83). Za dob politického pusobeni Gaia Iulia Caesara
a pozd¢ji Augusta prochazela fimska kolonizace svou viibec nejvyznamnéjsi fazi

(Christ 2010: 33).

Jako pocatek riistu z malé obce vV dominantni mocnost Italie se daji pova-
zovat punské valky. Ovladnutim Stfedomoii totiz Rim piekrocil metropolitni
prah (Doyle 1986: 83). Expanze po punskych valkach byla doprovazena mnoha
zménami ve spoleéenském, politickém i kulturnim Zivoté Rima a dalsich obci
v Italii. Zmény pramenily napiiklad ze zvySeného zatiZzeni obyvatel vojenskou
sluzbou, nabyti znacné¢ho bohatstvi z dobytych tzemi, diky tomu i1 naslednému
pohybu mnoha lidi, a také z ptichazejiciho vlivu cizich myslenek a zvyka (Bo-

atwright — Gargola — Talbert 2004: 153).

Nejcastéji zminovanymi divody pro vzestup fimského impéria byla na-
rodni vérnost vlastniho lidu, vojensky systém legii a sila vyvazené vlady. Byly
zde 1 socidlni sily, zahrnujici ekonomiku a kulturu, technické a organizaéni pro-
sttedky a vyspélé politické instituce. Machiavelli Rimany také oznacoval jako
milovniky slavy a spole¢ného dobra své zemé. Zdarazioval vyznam svobody,
V tomto piipadé umoznit jednotlivelim naplnéni jejich ambici, coz povazoval za
zakladni kamen fimské sily. Pro aristokraty bylo K ziskani vysoké politické funk-
ce nutné dokazat své schopnosti ve vojenském tazeni v dobyvani izemi. Pokud
bylo tazeni uspésné, muz dany post ziskal a cela jeho rodina se posunula ve spo-
lecenském zebfiCku o stupenn vys. Jednalo se tedy i o otazku prestize a Kariéry

(Doyle 1986: 85-86).

Doyle uvadi, Ze témét vSichni historici obdivovali trvani fimského impé-
ria, zahrnujici ¢tyfi stoleti sttedomotské nadvlady. Divody vézi v mezindrodnim
postaveni Rima. K vytrvani fiSe, navzdory krizim ke konci republiky, domohly

dva aspekty. Prvni z nich je nezbytny politicky zaklad, kterym Augustova admi-
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nistrativni revoluce zajistila Rimu pretrvani. Zadruhé, rozSifeni instituci
a politické, socialni, ekonomické a kulturni sily i mimo Italii pomohly riznoro-
dym oblastem fiSe integrovat se na nadnarodni troven. To navic snizilo zatéz pro

cisafskou administraci, kterou Augustus stvotil (Doyle 1986: 93).

Burian jmenuje celkem ti1 faktory, které jsou pro existenci impéria nepO-
stradatelné. Jejich interakce vede K dlouhodobé existenci fiSe, vnitini stabilité
a také K silnému a pevnému postaveni vuci ostatnim mocnostem tehdejsiho svéta.
Prvnim faktorem je schopnost fimské politické elity spravovat rozsdhlé impérium
tak, aby byla zachovéana izemni celistvost fiSe, aby byl zajiStén jeji vnitini klid,
bezpecnost a hospodaiska prosperita. Vysledkem tuspéchu toho faktoru je pak
celkem vysoky zivotni standard obyvatel fiSe, jak ve vychodni, tak v zapadni ¢as-
ti, ve méstech 1 na venkovée, Vv jadru fiSe 1 jeho periferiich. Druhym faktorem je
postoj vii¢i fimskému statu a jeho nejvySsim predstavitellim €i institucim. Postoj
spoleCenskych skupin, vrstev a tfid na tyto politické subjekty mél pak vliv na
dalsi existenci statu. Souhra ¢i rozpor téchto dvou faktori se pak projevila nejen
lokalng, ale i v celé fisi a dokonce i v jejim pozdé&jsim vyvoji. Tietim faktorem je
vztah Rima s barbarskym svétem. Po dlouhou dobu museli hledat uréitou formu

koexistence (Burian 1994: 9).

Rimské impérium se jako politicky subjekt sklddalo z Rima a jeho spojen-
cu ¢i jinych pfidruzenych ¢asti, které byly rozliSeny do raznych kategorii podle
formy vlady a podminek jejich spojeni s Rimem. Tyto provincie také uréitou mi-
rou piispivaly do vyvoje statniho celku (Lintott 1981: 53). Totiz nejen Rim ja-
koZto mocné centrum, ale 1 provincie s hlavnim zdrojem materidlnich hodnot, na
nichz byla existence fiSe zaloZena, se podilely na dynamice vyvoje fimské fise.
Postupem casu narostl i vyznam samotného provincidlniho obyvatelstva, kdy se
naptiklad béhem principatu zacalo prosazovat v riznych sférach politického 1
kulturniho Zzivota. Postoj provincialti K fi$i mél vliv na vnitini soudrznost fise
a pfi narlistajicim potencialu se mohl projevit i na délce trvani impéria. Béhem
pocatku dobyvani tzemi a nasledné po téméf cely zbytek trvani republiky pfina-

Sela expanze odmitavou reakci obyvatel porazené¢ho uzemi. AZ diky taktické po-
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litice, uplatiiované za dob principatu, se V provinciich objevily sympatie vici fisi
a také snaha vlivnych provincidlnich ¢initeld uplatnit se v celotfiSském ramci (Bu-

rian 1994: 92).

Situace s provinciemi nebyla jednoducha i z toho divodu, Ze tizemi Italie
bylo po dlouhou dobu regionalné rozdilné v jazyku, hospodatstvi, ve spolecen-
ském uspotadani a politickém a nabozenském zivoté (Boatwright — Gargola —
Talbert 2004:157). Navic zptisob, jakym Rim s oblastmi nakladal, byl determi-
novan okolnostmi anexe a ptfedchozim ziizenim dobytého tzemi a vedl tak

k celkové nejednotnosti ( Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 195).

Ne kazda periferie byla slaba ¢i mal4 rozlohou. Pokud se periferie vyrov-
nala metropoli napiiklad v mnozstvi surovin €i jinych zdroji, impérium mohlo
pretrvat pouze tehdy, pokud Rim zavedl politické ziizeni, které fungovalo
v zaymu fiSe jako celku. NejlepSim ptikladem je Vv tomto ptipadé transformace
fimské republiky V principat. Pfed Augustem byly Casto vytézky a zdroje fise
hlavné kofisti hodnostart a zdalo se, ze Rim spé&je k upadku stejné jako Atény.
Byrokratickd reorganizace vSak umoZnila fimské fiSi pfezit dalsi Ctyfi stoleti

(Doyle 1986: 137).

Lintott uvadi, ze byli Rimané ptivodné obranné smyslejici dobyvatelé,
nicméné pozdégji se zacali uchazet o narok kontrolovat staty mimo hranice svych
provincii v ramci svétové tise (Lintott 1981: 53). Jak totiz pokracovalo dobyvani
novych a novych tizemi, Rim nabyval pocitu pieduréenosti ke svétovému posla-
ni'® a snazil se proto uzpusobit své zakony a spravu tak, aby jejich aplikace od-
povidala situaci rostouci fiSe. Timto krokem a otevienim se tehdejSimu svétu pak

dosahl dlouhodobé dominance (Noél 2001: 78).

Rimané si ze vSeho nejvic ptali, aby je neobklopovaly pfili§ silné zemé
z ditvodu nekdejsi pozice Rima Vv silovém poli mocnych sousedti. Tak je alesponl
Rimané vnimali. Christ se zabyva otazkou, co tedy pfesné fimskd expanze byla.

Tvrdi, Ze to neni vlada nad svétem proti své viili, ale ani neni sprdvné oznacovat

19 podobnou piedstavu miizeme najit v modernich d&jinach u Spojenych statd americkych.
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fimskou politiku za imperialistickou, protoze do moderniho vyznamu slova im-

perialismus maji veskeré snahy Rima daleko (Christ 2010: 63).

Diky tomu, ze bylo impérium od pocatku organizované politickou exeku-
tivou Rima, ¥i§e nevyvinula obchodni struktury, které by zavazaly proces imperi-
alistické expanze, jako to ud¢lali naptiklad Britové ¢i Holandané v 16. a 17.
stoleti naseho letopoctu (Richardson 1991: 4). Cilem fimské rozpinavosti nebyly
surovinové zakladny ani odbytiSté ¢i hon na lidi, 1 kdyz stat vyuzival potencial
provincii pro své ucely (Christ 2010: 63). Richardson o ekonomickych zajmech
mluvi sice jako o zdjmech vyznamnych, nicméné oproti vojenskym a politickym
z4jmlim jsou az druhotné. Pievaha téchto dvou zajmi pak méla disledky pro im-
périum, nebot’ V pfedmodernim obdobi se V fiSich odrdzely pfimo touhy jejich
cisafi, ktefi je tim tvofili. A¢koli nebyl v ptipadé Rima hospodaisky rozvoj pri-
marni, jako tomu bylo u jiz zminénych impérii moderni doby, neznamenalo to, Ze

by Rimané neméli zajem o profit z riistu fimské moci (Richardson 1991: 4).

Dédictvi Rima mélo vyznam pro viechny jeho nasledovniky v politickém,
vojenském, ekonomickém i socidlnim hledisku. Inspiroval se naptiklad Karel
Veliky, carové, brit§ti expanzionisté ¢i italsky fasismus a némecky nacismus -
symboly fimské republiky a fimskych cisaii byly zakladnimi prvky Vv jejich se-
beprojevu (Richardson 1991: 1).

Rim v3ak zanechal odkaz nejen pro impéria @ mocné zemé, ale v podstaté
pro velkou ¢ast dnesniho svéta. Rimané vytvofili pravni védu, ktera umoziiovala
pravné zakotvit pfesnd pravidla politického 1 spolecenského zivota a potlacit na-
péti a pozdé&ji se touto pravni védou inspirovaly a fidily 1 nastupnické civilizace.
Moc pravniho ustanoveni nebyla béhem existence fimského statu v jednéch ru-
kou. Pivodné toto privilegium nélezelo kralim, za dob republiky hlasovaly
snémy, usnasel se senat a také byly vydavany edikty Gfednik. Behem cisafstvi
byly zdrojem prava nejéastéji edikty cisafe ¢i jeho instrukce a dekrety (Noél
2001: 98).
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Rimané jsou obdivovani pro svou tzv. smifenou ustavu, kterd fungovala
béhem obdobi republiky. Tato ustava méla prvky monarchické, aristokratické 1
demokratické. Rimské cisafstvi v dob& principatu pak piipominalo konstituéni
monarchii, ktera se pak za dominatu zménila v monarchii absolutni (Ceska 2000:

10).

Védci se V nejnovEjSich analyzach vnitiniho vyvoje zamétuji hlavné na
socioekonomické problémy a ostatnim vénovali pozornost nedostate¢nou. Christ
dodava, ze je potieba k t€émto jevim pfidat i okolnosti nabozenského a kulturniho

vyvoje, protoze také formovaly fimskou isi (Christ 2010: 99).

U Rima je nezpochybnitelné, Ze se na jeho vyvoji podilelo vicero faktori,
casto na sob¢ zavislych ¢i néjakym zpisobem propletenych. Naptiklad pokrok
V oblasti vojenstvi a vyssi pocet vyzbrojenych vojakli pomohly rozmachu uzemi,
cozZ se projevilo ve statnim zfizeni a doSlo ke zméndm 1 V jinych okruzich. Po-
stupné ve své praci uvedu tyto aspekty, které se objevily jak v dobé republiky,
tak i v nasledujicim cisafském zfizeni. Za¢nu obdobim pozdni republiky, jezZ je

zcela zlomové a odstartovalo nasledné zmény.
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4 Rim a jeho obdobi pozdni republiky

K pfeméné Rima v mocenské centrum stfedomoiského svéta doslo praveé
Vv této dobé, ktera trvala od konce 6. stoleti pf. n. I. po svrzeni kralovstvi do roku
31 pt. n. 1., kdy se vlady nad Rimem zmocnil Augustus™, prvni Fimsky cisaf.

Obdobi pozdni republiky se datuje zhruba do poslednich dvou stoleti pt. n. 1.

Rim byl piivodné jakozto méstsky stat na stejné startovné Gafe spolu s
blizkovychodnimi a feckymi méstskymi staty. Nicméné diky historickym okol-
nostem a svému potencialu pfedbéhl vSechny ostatni. To mu umoznilo teritoridlni
rozmach, zisk surovin a otrokdi a stal se statem otrokarského typu (Kincl — Urfus
1990: 30). Klicovym okamzikem bylo pro republiku obdobi druhé punské valky.
Pfineslo s sebou politické, ekonomické, socialni i nabozenské zmény, umoznilo
vzestup Rima a tim i zménu Zivota ob&antl. Do Rima zacaly pronikat nové nabo-
zenské kulty, nové formy uméni a také zna¢né bohatstvi. Cizi vlivy vstfebaval
Rim takovym zptisobem, aniz by zcela ztratil svou vlastni kulturni identitu (Noél
2001: 20).

Nejprve se zamétim na politicky vyvoj, abych nastinila tehdejsi situaci
a mohla na ni navazat zménami V riznych odvétvich, jez také formovaly impéri-

um. Na formovéani a vyvoj fiSe piisobilo totiz hned né€kolik faktora.

4.1 Politika republikanského obdobi

Republikanské ziizeni v Rimé nebylo takové, jak ho definujeme dnes. Mg-
lo spiSe aristokraticky rdz a plnych prav a svobod se dostavalo jen uzkému okru-
hu nejmajetnéjSich fimskych obcani. Garantem téchto svobod 1 republikdnského

ztizeni byl senat (Burian 1994: 12). Prvni polovina 2. stoleti pf. n. 1. byla dobou

™ Narozen jako Gaius Octavius. V roce 42 pf. n. l. po Caesarové adopci ptijal jméno Gaius Iulius Caesar Octavianus
a titul Divi Filius. V roce 38 pt. n. | byl pak Imperator Caesar. O jedenact let pozd&ji nesl jméno Imperator Caesar
Augustus (Ridley 2005: 60-61).
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jeho nejvétsiho vlivu. Ne vSak natrvalo. Na sklonku republiky byla autorita sené-

tu diky krizi oslabena (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 153).

Senat byl v obdobi republiky jednim ze tii vladnich orgéanti. Zbylé dva
predstavovaly ufady a komicie®®. Senat m&l byt dle nepsané Gistavy pouze porad-
nim organem, exekutivni ¢i legislativni pravomoc mu pfiisluset neméla (Noél
2001: 91). Postupné se vSak proménil v organ, na ktery byly magistratury i komi-
cie zavislé. Ktomu senat disponoval statnim majetkem, tolik dilezitym pro
uredniky K vykonu svych zamért. Nejprve se skladal z patricijsko-plebejské aris-
tokracie, koncem republiky fungoval jako organ otrokaiské nobility (Kincl — Ur-
fus 1990: 27-28). Jeho funkci bylo kontrolovat uiedniky, stvrzovat odhlasované
zakony, svolavat vojsko apod. (No€l 2001: 92). Senat byl za pozdni republiky
dlouhou dobu zdrojem veskeré politické iniciativy a politickym 1 socidlnim cen-

trem statniho ztizeni (Christ 2010: 83).

Dalsim dilezitym organem bylo lidové shroméazdéni, které reprezentovalo
vechen Populus Romanus®®. Bylo povazovano za nejvyssi organ Fimského statu.
Nicméné 1 komicie zajiStovaly ptevahu lidem bohatym a vlivnym, ktefi casto
uradu zneuzivali. Hlavni slabinou se pozd¢ji stalo slozeni ¢lenti. Diky rozrustani
impéria se jednani ucastnili stale ast&ji hlavné obyvatelé Rima a venkovskych
zastupci naopak ubyvalo. Timto ztracely komicie punc narodni reprezentace
a navic se rozmohla korupce. Shromazdéni byla svolavéana az do pocatku cisaf-

ské doby (Kincl — Urfus 1990: 21-22).

Aby se zabezpecil rdz sdilené moci a vlada nepftipadla silnému jedinci,
mély pravomoci nejvysSich ufednikd vymezené hranice. Doba zastdvani tfadu
trvala vétSinou jeden rok, ufady byly obsazovany pokazdé nckolika kandidaty
vV ramci principu kolegiality a vykon ufadu byl bez penézité odmény - slouzit
statu se povazovalo za poctu. Princip kolegiality zaru¢oval, Ze nikdo nemohl jed-
nat sam a o kazdém zaméru se musel poradit s ostatnimi. Tito nejvyssi predstavi-

telé méli tzv. pravo intercese. Slo o pravomoc ,,zakro€it a zabranit provedeni

12 Shroméazdéni lidu.
1% Neboli lid Fimsky.
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planu, se kterym nevyslovili vSichni ¢lenové kolegia souhlas®. Pokud nastala
statni krize, vojensky ¢i politicky napjata situace, feSily se nesnaze kolegiality
jmenovanim diktatora. Zvoleny vidce statu mél uvést véci do potradku i za cenu
porusovani ob¢anskych prav a svobod. Jmenovan byl jednim z konzult po kon-
zultaci se senatem. JelikoZ diktatura ptredstavovala mimotfadnou koncentraci mo-
ci, bylo nutno, aby tato funkce skonéila hned po vyfeSeni problému nebo po
uplynuti stanovené lhiity Sesti mésictl. Tato forma diktatury pifevazovala po vét-
Sinu doby republikanského ziizeni, nicméné Vv pozdéjsi dobé za Sully ¢i Caesara
dostala zmén, signalizujicich pfichod monarchické formy vlady (Kincl — Urfus

1990: 23-24).

Jak tiké& Christ, dokud se nezménily funkce sendtu, pravomoci shromazdeé-
ni lidu ¢i tkoly ufadi, suverenita fimské republiky stala na svobodnych ob&anech

(Christ 2010: 19).

Za prispévatele K pozici vedouci mocnosti Stfedomoii je povazovana i
fimsk4 nepsand ustava. Pravé zvlastnost statniho ziizeni pomohla Rimu podrobit
si okolni sousedy a porazit silné Kartago. Ustava ma monarchické, demokratické
i aristokratické prvky. Pravomoc konzuli se zda monarchicka, moc lidu demo-

kratickd a moc senatu aristokraticka (Burian 1994: 13).

4.1.1 Krize republiky

Obdobi pozdni republiky se vyznacovalo zavaznou krizi, ktera zaséhla do
vSech slozek uvnité impéria a rozlozila tehdejsi systém. Nicméné odstartovala i
zmény, které pozdé€ji fisi privedly Krozkvétu. Bylo to doba plnd zvrath

a konfliktd, politického i socidlniho napéti.

Podnét k politickym a socidlnim zménam dala jiz druha punska valka spo-
lu s pocatkem vyboji. Nastalé problémy se navic jiz starou nepsanou ustavou
tesit nedaly a republikanské ztizeni se blizilo svému konci (Dobia§ — Jirani — Sa-

la¢ 1933: 1). Politicka sprava se jevila neefektivni a veskeré¢ pokusy o reformu
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syst¢tmu selhavaly. NevyfeSené problémy se vlekly dlouhd 1éta (Christ 2010:
184).

Ackoli bylo republikanské ziizeni v rozkladu, malokdo ze soucasnikt vi-
d¢€l nutnost republiku odstranit a nastolit jinou formu statniho zfizeni, odpovida-
jici potfebam svétového impéria. Dlouhodoba existence republiky ptinesla spise
pocit najit zplsoby, jak republiku zachovat (Burian 1994: 14). Existence statu
byla spojovana ryze s republikdnskym zfizenim a samovlada byla odmitana, ale
vyvoj ke konci republiky podkopaval zaklady této formy vlady (Burian 1994:
19). Kdysi silny senat mél nyni oslabené postaveni, které zaviselo na mite presti-

ze (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 172).

Tato doba byla také ptileZitosti pro jednotlivce projevit se. UZ Gracchové
svymi snahami a reformami dokézali, co dovede schopny jedinec, pokud zaujme
davy. Pozdni republika byla plna usili ctizadostivych muzi, ktefi usilovali o zis-
kani vyjimecné moci. Zamezit takové situaci mélo pravidlo ro¢niho trvani uradt
(Dobids — Jirani — Sala¢ 1933: 1). Jedinci se spiSe neZ na postaveni mezi senatory
spoléhali na svou oblibu u davii. Jednalo se €asto o charismatické a uspésné vo-
jevidce ¢i bohaté obcany (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 171). Hlavnim
nastrojem byla totiz vojenskd sila. Tou mohl disponovat bud’ vojensky velitel,
ktery své vojaky zabezpecoval a m¢l jejich loajalitu, nebo zamozny obcan, ktery
m¢él vojakiim co nabidnout. Vojenska sila jako nastroj v politice k ziskani moci
byla poptenim republikanskych hodnot. Utady byly ¢asto zneuZivany, v rukou
jednotlivce obc¢as spocinulo pfili§ mnoho pravomoci, probihaly politické konflik-

ty a atentaty ¢i zastraSovani a také ob¢anské valky (Burian 1994: 20-21).

Neustale rostouci uzemi diky anexim vedlo K nutnosti vytvofit nové admi-
nistrativni principy. Dosavadni zfizeni bylo tésné pro nyn&jsi sttedomotskou fisi.
Rostouci impérium tak rovnéz piispélo k celostatni krizi (Burian 1994: 13). Ke
sklonku letopoctu méla republikanska myslenka mnohem méné opory. Daviim
zalezelo hlavné na jejich materidlnim blahu, vojakiim vyhovovala vlada jejich

vojevudce, ktery je dovedl zabezpecit, a provincialové neméli na politicky sys-
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tém impéria nijak vyrazny vliv. Loajalita vici republikdnskému zfizeni piezivala

tedy uz jen u senatorské Slechty (Dobias — Jirani — Sala¢ 1933: 3).

Politické a hospodaiské problémy nakonec vedly k ob¢anské valce, ktera
vedla ke konci republikanského ziizeni a naslednému nastoleni monarchie. For-
my vlady kdysi méstského statu nevyhovovaly potfebdm rozsahlého impéria

a uptfednostiiovaly tizemi Italie nad ostatnimi teritorii (Kincl — Urfus 1990: 42).

Krize republiky byla vedle snah o reformy feSena i dlouhodobymi ¢i trva-
lymi diktaturami, v ¢ele se Sullou, Caesarem a Octavianem, z nichz uspél az po-
sledni yjmenovany. Poucil se z chyb svych pfedchiidcii, dbal oficidlné na tradi¢ni
formy vlady a monarchickou moc organizoval nendpadné Vv podobé¢ restaurace

republiky (Kincl — Urfus, 1990: 43).

4.1.2 Mocni jednotlivci

Politickymi udalostmi posledniho stoleti pt. n. 1. se dopodrobna zabyvat

vvvvvv

vvvvvv

Z nich povazuji Lucia Cornelia Sullu, Gaia lulia Caesara a Gaia Octavia. Sullova
diktatura se od téch ptfedchozich liSila dobou trvani Ufadu. Nyni bylo Cisté na
uvazeni samotného diktatora, jak dlouho bude funkci zastavat' (Christ, 2010:
174). Sulla se snazil krizi feSit reorganizaci selhavajiciho sendtu, navySenim po-
¢tu magistratur a posilenim pozice oslabené aristokracie. Pro nékteré autory
predstavoval Sulla prvniho monarchu republikanského Rima (Christ 2010: 178-
183).

Caesar véd¢l, ze se sam neprosadi a to byl jeden z divodi zalozeni prvni-
ho triumviratu spolu s Crassem a Pompeiem. Spojenectvi se od téch ptedchozich

lisilo tim, Ze tito muZi nechtéli jen prosadit urcita opatieni pro feSeni krize, ale

14 Za Caesara byla dokonce diktatura zménéna na doZivotni.
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usilovali i o dlouhodobé a soustavné vykonavani moci, coz bylo Vv kontrastu
s republikanskym ziizenim. Dle Christa vedla cesta k diktatufe a principatu praveé
pies triumviraty (Christ 2010: 228). Nicméné napéti trvalo dal a triumvirat po
Crassové smrti a Caesarové a Pompeiové rozporu skonéil. V Rimé se volalo po
silném muzi, jelikoZ se krize stale stupniovala. Caesar si ziskal oblibu nejenom u
svych vojak, ale 1 U prostého lidu. Diky nému plul do fiSe velky obsah bohatstvi
a podporoval také velké stavby po celém impériu. S fadnym majetkem si mohl
dovolit 1 uplacet ne€které politiky. Diilezitym rokem pro n¢j byl rok 49 pft. n. 1.,
kdy byl zvolen diktatorem. Pozdéji byl jesté nc€kolikrat znovu zvolen, nez ziskal
dozivotni diktaturu (Christ 2010: 179). Obdrzel ¢estné misto Vv senatu, kde usedal
na kurulském kfesle mezi obéma konsuly a byl v zalezitostech tazan jako prvni,
m¢él pravo navrhovat k volbé mimotadné uiedniky, smél uzivat titul imperator
a pozdéji mu byl svéfen 1 Ufad konsula a ziskal nedotknutelnost tribuna. Déle
ziskal pravo nosit vaviinovy vénec a purpurové roucho fimskych kralii, usedat na
pozlacené kieslo, pii hrach sedat v posvatné 16zi a jeho narozeniny byly vyhlase-
ny narodnim svatkem. Kvili obavam z jeho ziskanych poct se proti Caesarovi
zacala formulovat opozice, ktera se mu nakonec stala osudnou (Christ 2010: 294-

299).

Po Caesarové smrti propukla novd obcanskd valka a kliCcovou osobou se
stal jeho nékdejsi pobo¢nik Marcus Antonius. Diktatura byla zruSena a zakazana.
Antoniova moc vSak diky nepfiznivé kampani, vedené proti jeho osob¢,
arostouci moci Octaviana upadala a ani druhy triumvirat nezabranil brzkym
zménam (Christ 2010: 326-330). Octavianus byl pfijat do senatu a zaslouzil se 0
vyteSeni nékolika problémi ve staté - naptiklad zakrocil proti lupi¢skym banddm
¢i prominul nedoplatky dluznikti na danich. Ziskal si vétsi oblibu i jako vojevid-
ce (Christ 2010: 349). Po skonceni triumviratu vV roce 32 pf. n. 1 a porazce Anto-
nia u Actia se stal Octavianus jedinym vladcem impéria (Kincl — Urfus 1990:
43). Octavianus ziskal postaveni prvniho ¢lena senatu a celozivotni pravomoc
tribuna lidu: nedotknutelnost a pravomoc vetovat usneseni senatu, svolavat

shromdzdéni lidu a predkladat ndvrhy zdkonl. Pozd¢ji ziskal 1 hodnost nejvyssi-
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ho pontifika, coZ vzhledem k dilezité roli ndbozenstvi v zemi upevnilo a rozsifilo

jeho moc (Burian 1994: 24-25).

4.1.3 Caesaruv odkaz

Caesar se snazil vypofadat s akutnimi socialnimi problémy, které v zemi
delsi dobu panovaly a které obcCanské valky jesté zhorSily. Spolecnost nejvice
trapily dluhy. Nafidil, aby byly nemovitosti pfijimany jako splatka dluhii za
predvalecné ceny. Nechal také obnovit zédkon, ktery zakazoval vlastnit vice nez
60 000 sesterciti V hotovosti. Dale zrusil uroky z ptjcek, které se nahromadily od

roku 49 pt. n. 1. (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 277).

Nezaméstnané chudiné nabidl mozZnost zlepSit si Zivotni Urovenl V nové
zakladanych koloniich a diky vystavbé novych vetejnych budov naSlo praci

mnoho obyvatel (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 280).

Dal§im piinosem byl Juliansky kalendaf. Do té doby se Rimané fidili
lunarnim kalendafem, zaloZzeném na pozorovani Mé&sice, kdy byla nutnd znalost
jeho fazi a usporadani ¢asu. Rok mél dvanact lunarnich mésici o 21-31 dnech
a cital tak celkem 355 dni. Kazdé dva roky bylo nutno vloZit specialni mésic
Mercedonius 0 22-23 dnech. Kvuli nepravidelnosti pridavani mésice byl tento
zpusob neefektivni. Caesar se proto roku 46 pt. n. 1. odhodlal k reformé a rok
ucinil solarnim a fixné¢ danym. M¢&l 365 dni a kazdy ctvrty rok byl piestupny
rok™. Pocate¢nim mésicem byl piivodng biezen™®, ale jiz ve 2. stoleti p. n. 1. byl
jako pocatek roku uréen 1. leden (Noé€l 2001: 128). V roce 1582 upravil papez
Rehot XIII. tento kalendaf do dne$ni podoby (Boatwright — Gargola — Talbert
2004: 278).

Kritika Caesara nebyla nijak zavratna. Tykala se pfevazné jeho obecnych
moralnich nedostatkii, uzurpovani moci a ochotného vyuzivani nahromadénych

poct auradd. Strach jeho opozice neplynul znastoleni novinek, ale

15V winoru se ptidal jeden den.
18 proto zati — latinsky September — je sedmy mésic a prosinec — December jako desaty.
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z Caesarovych budoucich zamérd, a proto se opozice odhodlala k ¢inu (Christ
2010: 308).

4.2 Vojenstvi a jeho vyvoj

Vojenska slozka je nedilnou soucasti uspéchu fimské fise a i tato oblast
pros§la svym vyvojem, ktery ptispél K rozmachu impéria. Obdobi fimské republi-
ky dokazuje, ze rust vojska a fise byly jejimi kliCovymi prvky, kdy vojenska tra-
dice neznamenala jen ozbrojenou armadu vérnou Rimu, ale i prostfedek
k dobyvani izemi a jeho ochrané (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 345).
Burian je pfesvédCen, Ze bez silné a akceschopné armady by svétové fimskeé im-
périum viibec nemohlo vzniknout ¢i se po staleti udrzet jako hegemon starovékeé-

ho svéta (Burian 1994: 31).

vvvvvv

siln¢j$i armadou byly totiZ nejvice uspésné. Posileni vojenské zdkladny piinaselo
neustalé zlepSovani prostiedkt kontroly lidskych a materialnich zdroj. Rim mu-
sel prizptisobit vykon vojenské organizace sile oponentt, kterym celil (Erdkamp
2007: 97-99). Jiz ve 3. a 2. stoleti pied nasim letopoctem byla fimska armada
organizacné, technicky a takticky lepsi neZ jakékoli jind armada, s vyjimkou té
Hannibalovy (Erdkamp 2007: 74). Za spoustéc transformace fimského vojenské-
ho systému jsou povazovany prvni dvé punské valky. Dlouhd a nepfetrzita sluzba
totiz vyzadovala velké mnozstvi vojakl. Punské valky zpisobovaly znaéné ztraty
na zivotech diky sile Hanibalovy armady a nedostatkim armady fimské (Erd-

kamp 2007: 66).

Obdobi od poloviny 2. stoleti pt. n. 1. do pfelomu republiky a principatu
bylo nejvyznamnéj$im obdobim pro vojenstvi, kdy doslo k znaénému vyvoji

(Erdkamp 2007: 80).
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4.2.1 Zbrané

v

Vyraznéjsi inovace ve vojenstvi se objevily na konci 2. stoleti pi. n. 1., kdy
doslo ke zméndm V odvodech fimského vojska, jeho vybaveni, vycviku
a bitevnich formacich (Boatwright — Gargola — Talbert 2004:190). Pravé diky
vyvoji vojenskych vydobytki a jejich vyspélosti oproti jinym statnim utvarim se
mohla tiSe rozSifovat. Pro vojaky byla dilezZitd nejen disciplina, ale 1 dostate¢na

vyzbroj. Nejprve bych proto zacala se zbranémi.

Standardnimi zbranémi legionati se staly oStép, kratky mec a dyka. Ostép
byl navrzen tak, aby pronikl hluboko do Stitu nepfitele a aby bylo pro soupete
obtizné nebo nemozné hodit jej zpét (Erdkamp 2007: 89). Dilezitym vynalezem
V Mariové obdobi pak byly ostépy s mékkym diikem - kdyZ byl takovyto ostép
hozen, hlavice se pii dopadu ohnula a stala se pro protivnika nepouzitelnou (Bo-
atwright — Gargola — Talbert 2004: 190). Ostép byl hazen na vétsi vzdalenosti,
pfi boji Vtésné blizkosti vojaci pouzivali Spanélsky mec. Aby byli legionafi
chranéni, nosili helmu, §tit a kyrys'’. Pilba byla vyrobena ze Zeleza & z bronzu
ana jeji horni ¢asti byly umistény zin€ ¢i pefi, coz zpusobilo, ze vojak vypadal
VysSi a pusobivéjsi. K ochrané od krku ke kolentim slouzil velky §tit (Erdkamp

2007: 89).

I zde se projevily fecké vlivy, kdy Rimané pievzali napiiklad nékolik dru-
hti vrhacich stroji. Nejobvyklejsi typ byl samostiil*®, Stiilely se z n¢j velké Sipy,
balvany, svazky Sipu ¢i kily (Caesar 1986: 20). Tyto pfedméty doletély az do
vzdalenosti 300 metrd (Burian 1994: 36).

Oproti vySe zminénym zbranim se samostiily nepouzivaly V otevieném
boji, jen pii obrané ¢i dobyvani opevnéni. Pokud vojaci nedokazali dobyt tvrz
utokem z chodu, bylo nutno zah4jit obléhani. Zasadni byla pak stavba obléhaciho
valu. Ten zac¢inal mimo dostiel lukt nepfatel v Grovni terénu a zvedal se v Siice

nékolika desitek metrGi K hornimu okraji hradby hradisté. Kolem valu i na ném

17 Jednalo se o ochranny kryt trupu vojaka.
18 ptipominaly zvétsenou stiedovékou kusi, prak &i luk.
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byly obléhaci véze s lehkoodénci, kteti ostielovali obrance tvrze. Legionafi pak
mohli pfejit do Utoku na hradbu. K ochrané pracujicich vojakl slouzily rizné
druhy pohyblivych zastén. VSechny tyto techniky zajistovaly béhem obléhani
Rimantim zna¢ny uspéch (Caesar 1986: 21). K dobyvani opevnéni slouzila i be-

ranidla (Erdkamp 2007: 72).

Podstatnym vydobytkem fimského vojska byl za pozdni republiky trén'®.
Obléhaci stroje, stany, ru¢ni mlyny na obili atd. byly pfevazeny soumaryzo, 0sob-
ni potieby si vojaci nosili sami. (Caesar 1986: 21). Tento zpiisob transportu byl
vhodny pro vSechny druhy terénu. Timto ulehcenim zatéZe vojaki se armada sta-
la mobilnéjsi, rychlejsi, pfipravenéjsi a vojaci tak usettili dost sil, coz se projevilo
v boji (Erdkamp 2007: 87). Vozy byly uzitecné nejvice pii cestovani po silnicich
a velké objemy dodavek na delsi vzdalenost byly pfevazeny lodémi (Erdkamp

2007: 104).

4.2.2 Mariova reforma

Zasadnim milnikem pro vojenské spolecenstvi pozdni republiky je zcela
jisté Mariova® reforma armady, kdy doslo k prestavbé vojska, které se pozdgji

vvvvvv

184).

Po valnou vétsinu obdobi republiky nemél Rim stalou armadu. Vojsko by-
lo svolano, aby celilo konfliktu, av§ak obcané nebyli povolani pokazdé. Kazdy
jedinec se béhem svého zivota zacastnil 10 - 15 vojenskych akci. Tento zplisob
zménila druhd punska valka, kdy muzi zlstavali mimo domov po nékolik let.
Zamoznym lidem se nechtélo do boje, protoze byli nuceni opustit svou praci
v misté, kde se ekonomika rozvijela a zaroven rostl pocet nepracujicich chudych

(Noé€l 2001: 104).

19 Vojensky zasobovaci oddil.
20 piepravci se zvifaty - napt. osel, velbloud, ki, mezek.
2! Rimsky vojeviidce a politik - zastaval funkci konzula celkem sedmkrat.
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Rozvoj Rima si ¢asem vynutil reformu, kterou si vzal v 2. stoleti pf. n. 1.
na starost Marius. Navic se projevila vojenska selhani a nedostatky v systému
odvodii a vycviku. Marius se tak rozhodl rozsifit naborovou zakladnu armady
a zkvalitnit vycvik vojakl. Zacal nabirat i dobrovolniky z fad nemajetné skupiny
tfimskych obcanl. Tim padem piibyla Sirokd skupina vojaki, ktera diive slouzit
nemohla. Mariova reforma tak ukoncila tradi¢ni vojenské ziizeni a funkci fimské
obCanské milice, kterd uz nevyhovovala pozadavkim svétové fise (Christ 2010:
132-135). Vytvoril tak zcela novou armadu, dalo by se fici témét profesiondlni,
ktera nabizela praci vSem obCanim. Vydélek a koftist nabizely lepsi budoucnost,
coz zménilo 1 mentalitu armady, nebot’ nové verbovani vojaci ¢asto neméli co
ztratit a naopak mohli hodn¢ ziskat diky zisku, slibeného velitelem (Noél 2001:
105). Diky tomu se oteviela moZnost uplatnit se pro fadu nezaméstnanych. Tento
zpuisob mél vsak i trhliny, které se pozd¢ji projevily, nebot” dokud probihaly val-
ky, méli vojaci zabezpeceni a zisky zajisténé. Nicméné jakmile nastala v boji
pauza nebo jakmile se z vojaki stali veterani, byli zabezpeceni nedostatecné.
Tento zptlisob byl proto pro republiku nebezpecny a vyiesil jej az Augustus zii-

zenim specidlni pokladny na sluzné pro vojaky (Dobias — Jirani — Sala¢ 1933: 2).

Po vétsinu republikanské éry predstavoval boj pro ob¢any povinnost, od-
povédnost a ¢est. Nicméné toto se na sklonku republiky zménilo. Pro muze, kte-
rym se nedafilo V Ostatnich oblastech zivota, pfedstavoval vstup do armady
posledni, zachrannou moznost. Tim, Zze se zménila povinnost narukovat
v moznost Volby, se také posunula motivace vojaku, nebot’ z donuceni se bojuje

mnohem huite (Erdkamp 2007: 80).

Marius nezlstal jen u zmény nabort, ale provedl i organizacni zmény ar-
mady. V manipulové legii byli vojaci rozd¢€leni do tii skupin v zavislosti na véku
a bohatstvi. Tento systém musel byt nahrazen novou formaci - kohortalnim sys-
témem?, nebot’ zatal nevyhovovat jiz b&hem druhé punské valky. Pro masivni
¢elni Gtoky byly kohorty vhodnéjsi, a proto se staly novym standardem formace

fimské armady. Po Mariovi byly jiz vSechny legie tvoieny kohortami. Zmizel

22 Kohorty sestavaly ze tii manipul, které se dale d&lily na dv& centurie.
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rozdil mezi vékem, bohatstvim a vybavenim. Navic se zde zacalo rozvijet silné
pratelstvi a vazby mezi vojaky. V boji se pak muzi snazili jeSté vice, aby ne-
zklamali své spolubojovniky a snazili se chranit navzdjem (Erdkamp 2007: 85-

86).

Legie byla podporovana tiiset¢lennou kavalérii, ktera rovnéz prosla fadou
zmén. Rimské a italské kavalérie byly nahrazeny zahrani¢nimi jednotkami. Ped-
stavovaly rychlost, mobilitu a nezavislost a hraly tak ddlezitou roli v fimské vo-
jenské strategii. B&hem valecné akce slouzila kavalerie V prizkumu, ke
shromazd’ovani informaci o nepfatelskych silach a pro zabezpeceni armady na
pochodu. Na bitevnim poli slouzila k ochran¢ bokd a zadni linie ¢i K naruSeni

soudrznosti a moralky nepfitele (Erdkamp 2007: 87).

Pé&si muzstvo legii nebylo vzdy schopné rychle reagovat na piekvapivé
toky nepiatel, a proto zacali Rimané vyuZivat pomocné jednotky, které posky-
tovali hlavné mimoital$ti spojenci. Diky tomu se Vv fimské armadé objevily speci-
alni oddily, naptiklad krétsti lucistnici, balearsti prakovnici ¢i numidsti jezdci.
Témto ptislusnikim po ukonceni sluzby nalezela odména v podobé udé€leni ¥im-

ského obcanstvi. Oddily mé¢ly vyznam i za cisaiské doby (Burian 1994: 35-36).

Marius si zakladal i na tadné ptipravé vojaki. Zavedl proto Skoleni
a cviény boj se zbranémi, inspirovany zptsoby v gladiatorské $kole. Slo o syste-
maticky vycvik. Zlepsil jednotu armady tim, ze kazdé legii udé¢lil symbol
Vv podob¢ stiibrného orla. Vojenské reformy znacné zlepsily bojové schopnosti

fimské armady (Erdkamp 2007: 87).

Dal$im vyznamnym vydobytkem za Maria bylo vybudovani priplavu
z Arles k mofi, ktery slouzil pro snadné lodni zasobovani vojska. Tento pruplav

se pozd¢ji stal vzorem dalSich fimskych kanalt (Christ 2010:136).

Hnacim motorem vojakd byla i touha po zisku z dobyvani asnaha o

ovladnuti svéta zacala nabirat na sile (Lintott 1981: 54).
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4.2.3 Strategie

Zmény probihaly i Vv oblasti strategie, kdy se fimska armada snazila pri-
zpUsobit zafizeni nepratel s uéelem porazit je (Erdkamp 2007: 53). Rimsti vojaci
také travili mnohem vice Casu obléhanim, pii ¢emz mohli pouzit svych katapul-
tovacich strojii a valii (Erdkamp 2007: 92). Vyznamnym stratégem byl Scipio
Africanus, ktery vytrénoval armédu na pozoruhodnou troven. PouZivali manév-
ry, na které dokonce ani Hanibal nemél odpovéd’ (Erdkamp 2007: 77). Rimantim
situaci usnadiiovala i nejednotnost kment®, Himsti vojaci tak téméf nikdy nemu-

seli Celit vSem kmentim zaroven (Caesar 1986: 15).

4.2.4 Provincie a jejich pfinos pro vojenstvi

I provincie piispély do vojenského odvétvi a to nejen materialnimi zdroji,
pouzitymi ve valce. Pomohly navysit pocet pracovni sily fimské armady. Diky
systému jednostrannych alianci tak mohl Rim ziskat nové vojaky (Erdkamp
2007: 99, 110). Spojenci, vynikajici v mofeplavectvi?* dodavali i valené

a dopravni lod¢ se schopnou posadkou (Erdkamp 2007: 70).

4.2.5 Vztah vojaka s jejich veliteli

Jak jsem jiz diive zminila, zménil se vztah vojevidce a vojaka. Pomér je-
jich vztahti se zménil vV pomér zaméstnance K chlebodarci. Armada se tak po-
stupné stavala osobnim vojskem svého velitele, ktery ji mohl uzivat k dosazeni
svych cila (Dobias — Jirani — Sala¢ 1933: 3). Diky vale¢nym vybojim, zabavo-
vani cennosti a plenéni zacali vlastnit velké majetky sami fimsti velitelé, z toho
¢ast rozdélili mezi své vojaky, cast odevzdali fimské pokladné a zbyly obnos si
ponechali (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 163). Vojaci tak byli se svym

velitelem vice a vice svazovani.

2 Hlavné Galti a German.
2 Zejména v feckych méstech.
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Ke sklonku republiky se piesunula loajalita vojakii od stdtu smérem
k muzi, ktery mohl ptinést vojakim $tésti a uspéch, tedy K veliteli. Po roce 88 pf.
n. L. se stali vSichni obyvatelé Italie fimskymi ob¢any a armada tak ziskala znac-
ny pocet potencialnich vojaku. Zisk vérnosti tolika vojakd nabizelo vybornou
prilezitost Kk dosazeni moci. Toto si dobfe uvédomoval jak Sulla, tak i Pompeius,
Caesar ¢i1 Octavianus. Pompeius nemél zddné iluze o motivacich vojakt. Cile
a vyznam valky jim totiZ byly lhostejné. DileZité pro né bylo zabezpeceni. Pom-
peius jim tak poskytoval jidlo, dopravni zvifata, nezbytné vybaveni a odménoval

je vysokymi ¢astkami pfi triumfech (Erdkamp 2007: 82-83).

4.2.6 Caesar jako vojevidce

Za dob Caesara se armada stala zcela dominantni silou fimské politiky.

Stale se jesté nejednalo o profesionalni armadu v pravém slova smyslu.

Ur¢ity druh profesionalizace vyplyval z toho, Ze vétSina legionait stravila
mnoho let mimo domov, ktery si pak nasli ve vojenském tabote. Jejich zivot spo-
¢ival v pochodech na nepratelském uzemi, bojovani, v pocitu sounalezitosti se
spolecnosti s vlastnimi specialnimi pravidly. Svého velitele méli jako jedinou
a nejvyssi autoritu. Diky své odvaze, vojenské odbornosti a charismatu byl Cae-
sar svymi vojaky obdivovany a oblibeny. Muzi bojujici za Caesara se oddélili od
obc¢anské spolecnosti a zili novym zplsobem Zivota, témétr jako profesionalni

vojsko. Zcela profesionalnim se stalo az za Augusta (Erdkamp 2007: 84).

Caesar si dobfe uvédomoval, ze vojsko odmitalo posluSnost nejen tém,
kteti utrpé€li fadu neuspéchi, ale i tém, co byli usvédceni z neCestnosti, obzvlaste
Z chamtivosti. Caesar navic povzbuzoval vojaky a pfimél je, aby si vzpomnéli na

své diivéjsi tspéchy, aby tak oddalil jejich strach (Caesar 1986: 41, 58).

Neslo o revoluci povahy armady, jen Slo o vyvoj toho, ¢im vojaci

V podstaté jednou ¢i pozd€ji méli byt. Caesar vyuzil potencidlu vojakia efektiv-

nim zpusobem. Novy model armaddy umoznil #i$i dosahnout Casem miru

a bezpecnosti a to na vice nez dv¢ stoleti (Erdkamp 2007: 93). Poloprofesionalni
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armada byla béhem cisafstvi nahrazena pln¢ profesionalni verzi a vojaci ziistavali

i po propusténi do vysluzby oporou cisatské vlady (Ceska 2000: 14).

4.3 Ekonomika a obchod

Geraghty nazyva Rimany racionalnimi ekonomickymi aktéry, jejichz eko-
nomika byla dobie integrovanym trznim systémem (Geraghty 2007: 1036). Eko-
nomika se stale vice propojovala sekonomikou hospodaiského prostoru
Sttedomoii a také se rozvijelo penézni hospodaistvi. Zvysila se moznost koncent-

race kapitalu a urokové lichvy (Christ 2010: 17).

Diky punskym valkdm se rozvinulo penézni hospodarstvi v tom smyslu,
Ze se ménova jednotka dendr stala béhem nékolika desetileti ménou celého Stie-
domoti. Rim tak dohnal své vychodni sousedy, kteti v tomto ohledu byli do té
doby o krok napted. Rimané zacali pouZivat penize pravdépodobné aZ ve 4. sto-
leti pt. n. 1. Pfedtim vyuZzivali sménny obchod. Nejprve se objevily bronzové slit-
ky?, jejichz cenu uréoval stat. Prvni fadné mince Rimané razili ve 3. stoleti pf. n.
. dle feckého vzoru. Stifbrné mince se objevily v priibéhu stoleti, kdyz se Rim
stal obchodni mocnosti. Zlaté mince byly nejspiSe pouzivany az za Julia Caesa-
ra?®. Hodnota penéz viak v pribhu let klesala. Spojenci Rima a ostatni soucasti
fiSe meli své vlastni mince, a proto musely byt ziizeny sménarny (Noél 2001:
122-123).

Nicméné ekonomické odveétvi mélo i stinné stranky. Senatofi a jezdci zis-
kali k hromadéni majetku téméf neomezené moznosti, a proto se v ramci impéria
na jedné strané¢ vytvarely znacné majetky ana strané druhé se $ifila chudoba
(Christ 2010: 76). Na stavu ekonomiky se také projevila krize republiky. Nedo-
statky imperialni kontroly vedly k ekonomické nestabilit¢ (Temin 2006: 134).
Nastaly hospodaiské potize, kdy boje vyCerpaly statni pokladnu, vzristala zadlu-

% g yyrazenym obrazem byka, berana &i vepfe.
% Caesar byl navic prvni, kdo nechal razit mince se svou podobiznou.
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Zenost ob¢anul a nakonec bylo nutno pfistoupit k deflaénim opatifenim. Prominu-

tim dluht na ¢tvrtinu se ekonomika uvedla opét do chodu (Christ 2010: 154).

Rozsitovani fimského impéria a propojovani sttedomoiského hospodai-
ského prostoru mélo pozitivni ptinos pro obchod, ¢ehoz vyuzivali lidé fimského 1

latinského obcanstvi i fimsti spojenci (Christ 2010: 74).

Rimané jako prvni na zapadé vytvofili irokou oblast, kde mohl probihat
obchod pomérné bezpecné. Diky expanzi republiky a zasahiim vlivnych politikt
bylo Sttedozemni mote postupné vyc€isténo od pirati. Tak se mohl obchod dale-

ko 1épe rozvijet (Temin 2006: 148).

Rist penézni zasoby, pouzivané hlavné na dalkovou vyménu, ukazuje na
znacnou expanzi V mnozstvi obchodovaného zbozi. Trhy s Egyptem a severni
Afrikou tvotily 50 - 75 procent dovozu obili do Rima a zaroven nejméné 25 pro-
cent poptavky po italskych vinech (Geraghty 2007: 1045). Diky tomu, Ze se stal
Rim obchodnim centrem, sméfovali sem mnozi obchodnici s nejriizngj§im zbo-
zim po sousi 1 po moti. Dovazeli jak nezbytné produkty, jako bylo obili, tak i
luxusni zbozi: hedvabi z Ciny, pept z Indie, kofeni a parfémy z Arabie nebo slo-
novinu z Afriky (Noél 2001: 118-120). Na oplatku Rim vyvazel zlato, stiibro,
vino, keramiku ¢i otroky (Hughes 2004: 31).

Takovyto obchod se vSak dotykal hlavné bohaté elity a armady, fimské
masy tolik neovlivnil. Luxusni zbozi si nemohl dovolit kazdy (Buzan — Little
2000: 222). Rim se staval postupné zavislym i na namoinim obchodé se staveb-

nim materidlem (Buzan — Little 2000: 197).

Expanze obchodu podpofila rozvoj pfistavi, majakt a skladist’ zbozi, coz
piedstavovalo vyrazny rys vyspé€losti 1. stoleti pf. n. 1. (Buzan — Little 2000:
198). Diky punskym valkam se rozvinula i femeslna vyroba. Vzrostla poptavka
po stavbé lodi, vyrob& zbrani a potieb pro vojsko. V Rimé byli pouze drobni vy-
robci, na rozdil od jinych starov€kych meést zde nepievazovala velkovyroba

(Christ 2010: 73).
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4.4 Hospodarstvi v dobé republiky

Zpocatku republiky pievazovalo malohospodafstvi, Vv jehoZz ramci si rol-
nické rodiny péstovaly plodiny jen pro vlastni potiebu a vyrabély si samy zeme-

délské naradi, diky ¢emuz mélo hospodaistvi nezavisly raz (Christ 2010: 65).

Dlouhou dobu neexistovala jind ekonomika nez zemédé€lska. Pida urcova-
la mnozstvi majetku. Casem se ménily podminky a bylo nutno statky zvétSovat

anebo odejit do mést (Noél 2001: 111).

Vzhledem k dlouhodobé?’ vojenské sluzbé se dostalo malohospodaistvi do
potizi. Navic druhd punské valka zpustoSila venkov pomoci oboustranné taktiky
spalené zem¢ (Christ 2010: 65). Véalka a zisk nového tizemi zptisobily konec éry
drobnych rolniki. Pro Rim se stalo vyhodngjsi alevngjsi dovazet obili
zZ provincii. K tomu se zménily stravovaci navyky, a proto se hospodaistvi speci-
alizovalo na vynosnéjsi produkci, naptiklad na chov urcitych druhii zvitat (Noél

2001: 112).

Kwvili zpustoSeni venkova a ndhlym zménam nemohl byt stary ekonomic-
ky tad obnoven. Do popiedi veslo pastevectvi a hospodaieni na stfednich stat-
cich. Prace se specializovala avznikl vys$$i, trzné orientovany zpiisob
hospodafstvi. Zacalo se vice vyuzivat pracovni sily v podobé otroki, jejichz po-
¢et se navySoval z fad vale¢nych zajatcii (Christ 2010: 16). Vedouci funkci ve
villach casto zastaval k tomu kvalifikovany otrok, nazyvan villicus. Nepietrzita
piitomnost majitele statku totiz nebyla mozna. Villy fungovaly i jinym zptisobem
- slouzily politikiim jako obydli a jako prostor pro feseni politickych zalezitosti.
Velkostatkarstvi, orientované na chov dobytka, vytlacilo malorolnictvi a bylo
Vv podstaté zemédélskou revoluci. Villy se v niZzinach specializovaly na vyrobu
vina a olivového oleje ¢i na péstovani ovoce (Christ 2010: 66-73). Ve vysSich

oblastech byl chovan skot (Geraghty 2007: 1038).

2T N&kdy i desitky let trvajici.
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Diky ménicim se podminkam hospodaistvi doslo k migraci rolnika
z venkova do méstskych oblasti. Rist cen vina vii¢i obili udélal z vina vynosné;si
produkt. Profitovala tak specializovana velkohospodaistvi a drobni rolnici ztrace-
li vyznam. Rostouci ceny femeslnych vyrobkii ve méstech a klesajici ceny obili
zapriCinily, Ze byla mésta pro rolniky lakavou pfileZitosti. Navic rozristajici se
meésta vyZadovala pfisun novych lidi, aby se doplnilo obyvatelstvo z divodu za-
porného piirozeného piirastku (Geraghty 2007: 1047-1049). V okoli mést pie-
vladala specializace na rybolov, chov dribeze, péstovani ovoce, zeleniny

a kvétin, coz také prinaselo zna¢ny zisk (Christ, 2010: 68).

Rimané se stale vice spoléhali na otroky. Otroctvi se diky pfilivu zajatct
rozrustalo, ale diky jejich nardstajicimu poctu a koncentraci se postupné stavali
nebezpecnymi pro republikanské ziizeni (Boatwright — Gargola — Talbert 2004:
171). Pidu Rim ziskaval konfiskaci izemi porazenych soupeit. Pozemky byly
majetkem statu a slouzily jako odména pro vojaky ¢i K zisku penéz za prode;.
Vlastnici vétSich statkli si kvlili ménicim se podminkdam na konci republiky zaca-
li pronajimat velké ¢asti této ager publicus a vytvorili tak latifundie (No€&l 2001:
117). Své statky mohli statkaii rozSifovat 1 ziskem pid chudSich rolnikt, kteti
své pozemky odprodali ¢i opustili a premistili se do mést. Vysledkem toho vseho
byly v ramci impéria regionalni rozdily v péstovanych plodinach, objemu drzené

pudy a systému pracovnich sil (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 170).

4.5 Nabozenstvi

Nabozenstvi bylo podstatnou souc¢asti Rima a ovliviiovalo kazdodenni Zi-
vot statu 1 obyvatel. Tvotilo zdklad spoleCenské a politické organizace mésta
amélo znaénou vahu. Pfedstavovalo V podstaté pouto, které drzelo Rim pohro-
mad¢, a nabozenské ukony se staly aktem vlastenectvi. Mélo svrchované politic-
ky charakter, kdy se na vife musel podilet kazdy Riman aplnit ob&anské

povinnosti. Tim se zajist'ovalo pieziti skupiny (Noél 2001: 138-140).
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Zpodatku® v sob& nabozenstvi neskryvalo viru ve §tastny Zivot v zahrobi,
ale soustiedilo se hlavné na vysvétleni riznych cykli Zivota (No&l 2001: 138).
Kazdy piirodni jev a veskera lidska Ginnost byly dle viry Rimand dilem ptsob-
nosti bozské sily, pfipadné jejiho ztélesnéni Vv podobé urcitého boha (Burian
1994: 66).  Béhem pozdni republiky za¢aly do Rima pronikat nabozenské vli-
vy z vychodu. Nekteré vlivy se nendpadné zatadily do b&zného Zivota® a jiné
vyvolaly pochybnosti ¢i nevoli. Proti viram, které by mohly zpochybiovat fim-
ské normy, zasahovali Casto fimsSti magistrati. Nebezpec¢i spatifovali hlavné
Vv Zidovském monoteismu ¢i filosofické osvéte. Béhem tohoto obdobi byl helénis-
ticko-fimsky panteon® ve fazi nejvétiiho rozsifeni. Pfijal do sebe nova orientélni
bozstva, ale v ramci lidového nabozenstvi zlstal téméef neporuseny a tradice zi-
staly zachovany. Lpéni na tradi¢ni nabozenstvi bylo totiz nezbytné K upevnéni

spolecnosti a statu (Christ 2010: 313).

V dobé krize republiky®* bylo nabozenstvi dilezitsjsi nez kdy diiv. Obdo-
bi plné ztrat lidskych zivoti, pochybnosti a strachu o existen¢ni zabezpeceni pii-
neslo dulezité oziveni pocitu zavislosti a sounalezitosti, ¢imz se posilily veskeré

vvvvvv

bozenskou restauraci (Christ 2010: 314).

4.6 Kultura

V poslednich dvou stoletich republiky se vyvojem V oblasti uméni
a architektury vytvofily podminky, které pak vedly k vrcholu kultury v dobé au-
gustovského klasicismu. Jedna se o obdobi vzristajici umélecké i duchovni pro-

dukce (Christ 2010: 313).

V této dobé€ se rozsitoval latinsky jazyk za hranice Itdlie. Latina, soustie-

dénd plvodné jen V stiedoitalské oblasti, se stala dorozumivacim prostiedkem

%8 pied proniknutim cizich vliviL.

2 Naptiklad jiny pohled na Zivot a na smrt.
%0 Chram, zasvéceny viem bohtm.

%1 Obzvlaste v 1. stoleti pf. n. 1.
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nejprve celé Italie a od 2. stoleti pf. n. 1. byla oficialnim jazykem fimského impé-
ria. Pro provincialy se stala prostfedkem dorozuméni v obchodu ve Stfedomofi,

s fimskou civilni spravou a s vojenskymi autoritami (Christ 2010: 313).

Dilezitym odkazem fimské nadvlady byla i1 celkova romanizace zapadni
Evropy. Mistni obyvatelé pfijali jak latinu, tak i fimskou kulturu. Romanizace je
povazovana za nejpozitivnéjsi pfinos fimské fiSe. V uspéchu tohoto procesu bylo
zasadni, Ze provincie samy mély zajem piijmout fimské civilizani vydobytky
a zaroven se podilely na jejich rozvijeni a dotvafeni. Z hovorové latiny se pak
Vv zépadni ¢asti impéria postupné vyvinuly dne$ni romanské jazyky (Burian 1994:
81-83).

Spolu s jazykem se rozvinulo i politické a pravnické fecnictvi. Latina vy-
nikala svym pragmatismem a oralnosti (Noél 2001: 153). Diky vyrazovému bo-
hatstvi jazyka, naro¢nosti publika a silici konkurenci v oborech dosahlo fe¢nictvi
Vv této dobé vrcholu. Zvedla se i trovein kulturniho Zivota politika, kdy se jak fec-
nické mistrovstvi, tak navstévy divadelnich pfedstaveni ¢i znalost literatury stalo
pro hodnostafe samoziejmosti. U vladnoucich vrstev a vzdélanci se rozvijelo

také pisemnictvi, vytvarné umeéni ¢i filosofie (Christ 2010: 313).

Cizokrajné vlivy zasahly hned do n&kolika odvétvi, ale co se piistupu Ri-
mani k védé tyée, méli jen maly zajem osvojit si poznatky Reki z oblasti mate-
matiky, pfirodnich véd, 1€katstvi ¢1 badanim a pfemyslenim o podstaté véci. Zato
pravni véda nezaostdvala. Od 2. stoleti pf. n. 1. se zacali objevovat specialisté na
fimské pravo, kteti pomahali jednotlivym strandm sporu, magistratim 1 porotctim

v soudni pfi (Christ 2010: 321-322).

Rozvoj se projevil i v architektuie. Diky pfilivu bohatstvi se zménil vzhled
mést V mnoha Castech impéria. Bohati 1idé si stavéli velkolepé obytné domy
a sponzorovali stavby vetejnych budov, chrami, lazni, divadel a pamatnik{. Na-
podobovan byl Casto helénisticky styl architektury (Boatwright — Gargola — Tal-
bert 2004: 165). Diky zm&n& stavebni techniky®* mohly vzniknout mohutné

%2 Napriklad technické novinky ve stavbé zdi a osamostatnéni prigeli.
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stavby. Rozvoj imperialni architektury odstartoval Caesar a Pompeius. Diky to-
mu se pak b&hem poéatku cisafstvi stal Rim rovnocennym partnerem fecké kul-

turni oblasti (Christ 2010: 324-325).

5 Impérium Vv dobé cisarstvi

Obdobi cisafstvi predstavovalo monarchicky reZim, ktery v roce 27 pf. n.
1. nastolil Augustus. Noél uvadi, ze moderni historikové uptednostiiuji spiSe ter-

miny principat® a dominat® (No&l 2001: 20).

Vznik cisafstvi nebyl jednorazovou udalosti vV podobé vitézstvi Octaviana
nad Antoniem anaslednych politickych ujednani mezi senatem a Octavianem.
Jeho vytvoteni piedchéazel dlouhy proces, probihajici vV pozdni republice, kdy
fada zmén a udalosti pfipravila prostor pro nastoleni této formy statniho ziizeni.
Bylo tfeba transformovat statni ziizeni tak, aby vyhovovalo statusu a potfebam

svétové Tfise, upevnit vojenskou moc a zabezpecit stat (Burian 1994: 19-22).

Jednalo se o pocatek nového rozmachu fise, kdy mir uvniti impéria umoz-
nil vzestup fimské spolec¢nosti (Burian, 1994: 47). Augustiv mir, Pax Augusta,
piinesl hospodatskou i politickou prosperitu, rozvoj Vv oblasti kultury a prava i

zlepSeni stavu provincii (Kincl — Urfus 1990: 48).

Impérium se V této dob& pysnilo zna¢nym geopolitickym rozsahem i vel-
kym poctem obyvatel. V 1. stoleti n. 1. zde Zilo padesat aZ Sedesat milionli obyva-
tel. V porovnani s tehdejsi celosvétovou populaci, ktera ¢inila 300 miliont lidi, je
patrna rozlehlost a mocnost ¥§e®. Funkce mést jako nejvyznamné&jsich politic-
kych, socialnich a hospodatskych aktérti zlistala zachovana. Az v této dobé bylo
dosazeno plné integrace vSech ¢asti fise do svazku Imperium Romanum. Kone¢né

se tedy dosahlo spojitosti impéria (Christ 2010: 357).

% pomérné liberalni monarchie, trvajici prvni dvé stoleti nageho letopo&tu.

# Absolutni monarchie, kde je jedingm vladcem cisaf.

% World Population Review (2012). World population 2012 (http://worldpopulationreview.com/world-population-
2012/, 26. 2. 2013).
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Nejvétsiho izemniho dobyvani bylo dosazeno za republiky, v dobé prin-
cipatu byla fiSe témét dotvorena. Pozd¢ji byly pfipojeny jen Britanie, Germanie
a Déacie. Béhem prvnich dvou stoleti byla fiSe na vrcholu rozkvétu, o stoleti poz-
d¢ji nasledovala krize, poté rozdéleni na dvé ¢ésti a nakonec zanik Zapadoiimské

Fige (No&l, 2001: 22).

5.1 Augustus a jeho politika

V pouhych tfiatficeti letech ziskal Octavianus svrchovanou moc nad fim-
skym impériem, o niz usiloval po celou dobu ob¢anskych valek. Bylo vSak nutno
ziskanou moc vymezit (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 309). Octavianus
pfinesl zemi obdobi miru®, které se udrzelo az do 3. stoleti n. 1. @ umoznilo ex-
panzi populace a ekonomiky (Hughes 2004: 32-33). V roce 27 pi. n. 1. se stal
prvnim obCanem a prvnim senatorem a ziskal titul Augustus, ktery se pozd¢ji stal
ptidomkem vsech jeho nasledovnikti (Burian 1994: 15). Rozsah pravomoci sta-
novovala dohoda mezi nim a senatem a kone¢nou formu principovy moci stano-
vily az reformy zroku 23 pi. n. 1. Byl postaven nad zdkony, ziskal pozici

prokonzulstvi na dozivoti a imunitu tribuna lidu (Kincl — Urfus 1990: 44).

Augustus si dobfe uvédomoval, Ze se jeho vlada bez podpory armady neo-
bejde a ze vojsko muze zaroven ptredstavovat hrozbu. Délal vse pro to, aby si
ziskal vérnost armady ataké reformoval republikdnska pravidla verbovani
a rozpousténi vojakiu (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 326). Podporu mu
jiz dtive projevovali lidé spolu s vojaky, kdyz zadali popularni diktaturu, podob-
nou Caesarove, nebo Octavianovo priijeti celozivotniho konzulstvi (Jones 1951:

112).

Zavedenim vlastniho stylu dlouhodobé a zodpovédné vlady zachranil fim-
ské impérium pred tpadkem. Uspél diky nenapadnosti nastolovani zmén, které

nebyly tolik vyrazné jako u jeho ptedchtidct (Boatwright — Gargola — Talbert

% Dobyvaci a obranné valky viak pokracovaly.
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2004: 341). Formalné uznaval republikanské piesvédéeni vétiiny obyvatel Rima,
zduraznoval legalitu svého postaveni a vyvolaval zdani, Ze jeho rezim je pro-
sttedkem K ochrané a zachovani republiky (Burian 1994: 15). Nebylo by dobré
stavét novy rezim oteviené jako nahradu republikanského ziizeni, nicméné ob-
nova republiky byla jen dobtfe zformulovanou zastérkou pro zrod fimského cisai-

stvi, legalni a nenasilnou cestou (Burian 1994: 22).

Rezim neumoznoval plnohodnotnou existenci republikdnskych instituci.
Senat s magistraturami sice dale existovaly, ale byly umistény pod dohled cisate
a staly se v podstaté jeho nastrojem. Vyznam lidového shromazdéni upadal jiz od
zmény meéstského statu v impérium a v dobé principatu pro néj nezbyl prostor.

Bylo proto vyfazeno z politického zivota (Kincl — Urfus 1990: 46).

Nastoleni miru spolu se snahou o blahobyt Vv fi$i zvySovaly Augustovu ob-
libu. Diky stavebnim pracim ziskalo mnoho chudych lidi préaci a zlepSovalo se
tim také prostfedi. Dochazelo ke zdokonalovani sluzeb a infrastruktury. Augus-
tova vlada byla v 1181 pfijiména Vv podstaté kladné. Obyvatel¢ byli presvédceni, ze
v ¢ele impéria stoji zodpoveédny vladce se snahou vyiesit problémy a uklidnit

situaci (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 336-337).

5.2 Vojenstvi za doby principatu

Vojenstvi bylo dtilezitou slozkou i v obdobi cisafstvi. Rozlehlé uzemi mu-
selo byt chranéno dostatecné silnou armadou pied vpady neptatel a udrzovéano
pohromad¢ zevnitt. Akceschopnost impéria tak byla podminéna jak situaci uvnitt
impéria, tak riznymi udalostmi za hranicemi fiSe (Burian 1994: 40). Nejvyraz-
néj$im tkolem armédy byla snaha roz§ifit expanzivni cestou izemi impéria. Za-
rovenl na ni zavisel 1 osud cisafského rezimu, coz si Augustus dobie uvédomoval
a snazil se udrzet si ptizen vojska. Mocenské zajiSténi fiSe by bez loajality arma-

dy nebylo mozné (Burian, 1994: 32).
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V této dobé dochazi ke konec¢né profesionalizaci armady. Vzniklo stalé
vOjsko s trvalymi jednotkami. Stalost byla podminovana délkou vojenské sluzby.
Profesionalitu ziskala i diky zkuSenostem z pfedchozich vyboji a tvrdému vy-

cviku. Armada tak byla akceschopna i v tvrdych podminkach (Burian 1994: 34).

Diky dobrovolnosti byla vojenskd sluzba pro obCany jiz jen mozZnosti
a konec odvodiu acelkova atmosféra miru byly velmi vitanou zménou (Bo-

atwright — Gargola — Talbert 2004: 328).

5.2.1 Augustova ustanoveni ve vojenstvi

Jak jsem jiz zminila, armada typicka pro obdobi cisafstvi byla v zapadnim
svéte prvni stalou armadou. Augustus vSak nepfiSel s zddnou radikdlni reformou

struktury, jen zavedl nékolik zmén (Erdkamp 2007: 197).

Novinkou bylo, Zze poprvé ve své historii byly vojenské jednotky trvale
umisténé v Rimé (Erdkamp 2007: 188). Nicméné armada byla potencialni hroz-
bou pro stabilitu statu, a proto Augustus ponechal v Rimé jen nékolik kohort,
nezbytnych pro zajisténi bezpecnosti. Legie rozmistil na hranice fiSe Kk ochrané
pied barbary. Pocet legii ustanovil na 25 a stal se jejich vrchnim velitelem. Neza-
pominal ani na politickou roli armady, kterd nastolovala ¢i sesazovala cisaie
(Noél 2001: 105). Aby si zachoval své postaveni jediného viidce Rima a piedesel
navratu ob¢anské valky a politické nestability, musel si Augustus zajistit nejen
pevnou kontrolu armady, ale zarucit 1 jeji dobry vztah se stitem. Vojenska re-
forma odstranila vojaky z aktivni ucasti Vv politice, které se t&sili v dobé republi-
ky, ataké odstranila vazby s generaly a ocekavani odmény. Loajalita byla nyni
zamétena K cisafi. Dikazem byla i pfisaha vojaka pfimo jeho osobé (Erdkamp

2007: 184).

Republika se potykala s problémem zabezpeceni veteranti kvili nedostat-
ku prostredkii. V dob¢ cisaistvi byla proto zfizena statni vojenska pokladna. Pe-

nize pro tento fond plynuly z dani a z piispévka od cisate. Vyslouzilci tak byli
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zabezpeceni nejen pudou, ale 1 finanéni ¢astkou. Timto Augustus udrzoval vniti-
ni klid (Burian 1994: 33). Piili§ velka armada byla za republiky vidéna jako
hlavni faktor piispivajici k ob¢anskym nepokojim a politické krizi, nicméné za-
vedenim pevné odmény V podobé¢ sluzného Augustus odvratil potencidlni hrozbu
nespokojenosti vojakil a zaroven také odstranil finan¢ni zavislost vojakll na svém
veliteli. Timto zpietrhanim vazeb se armada stala vice nestrannou a flexibilni,
¢imz se vice zprofesionalizovala. Augustus sice nezvysil vojensky plat, ale pra-
videlny pfijem na dobu urcitou zarucovala vojakiim jistoty (Erdkamp 2007: 185-

186).

Zmeénila se i doba vojenské sluzby. Za republiky trvala patnact let a poté
byli legionafi Cétyfi roky V zaloze. Prodlouzena byla na dvacet let apét let
v zaloze. Zménily se 1 podminky sluzby. Legionafem se stal ten, kdo se piihlasil
na fixné stanoveny pocet let a dle toho mu pak bylo vyplaceno sluzné. Zasadni
zménou byl zakaz plnopravné se oZenit béhem aktivniho vojenského obdobi. To-
to opatfeni zajistilo pohyblivost vojska, snizilo zranitelnost vojaka a utlumilo

jejich vazby k domovu (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 326-328).

Struktura cisafsk¢ armady byla flexibilni a ménila se dle politickych
a vojenskych pozadavkli daného obdobi. Zaklady takovéto ptizplisobivosti polo-
zil pravé Augustus (Erdkamp 2007: 184). Oproti republice, kdy byla armada
primarné nasazovana na vojenska tazeni, travili vojaci v dobé principatu mnohem

vice Casu V kasarnach, kde byli cviceni, nez na tazenich (Erdkamp 2007: 196).

Dtlezitou soucasti cisarské armady se stalo namotnictvo. Jeho hlavnim
ukolem bylo zajistit bezpecnou plavbu skrz Stfedozemni mote a na velkych to-
cich fek, které¢ oddélovaly fiSi od barbarského tzemi. Namoini sily pomahaly
hlavné udrzovat celistvost impéria. Stfedomoii se diky tomu stalo spojnici pfi-
moiskych oblasti fiSe a byly zajiStény i okrajové oblasti impéria (Burian 1994:
37).

Béhem Augustovy vlady se objevila potfeba systematicky chranit pohra-

ni¢ni tzemi. Jednalo se o oblasti, kde se nedalo pocitat s dalsi izemni anexi. Do-
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chazelo tak k neustalému zdokonalovani vojenské ochrany pohrani¢i pied barba-
ry. Pomezni pasmo, Limes Romanus, bylo chranéno systémem opevnéni (Burian
1994: 38). Podél hranice se tahla silnice, umoziujici rychlé spojeni s ohroZzenym
mistem. Obklopovaly ji vojenské opérné body. V mistech, kde chybéla nepieko-
natelna prirodni piekazka, byla zbudovana uméla®’. Vojenskou ochranu zajisto-
valy legionafské tabory. Mezi tabory byly pevnosti s pomocnymi jednotkami,
které sledovaly z pozorovacich vézi pohyb barbarskych kmenil na druhé stran¢

hranice. Nebezpeci se hlasilo svételnymi signaly (Burian 1994: 39).

V taborech panovala pfisna pravidla. V dobé miru byl hlavni néplni voja-
kit vycvik a oSetfovani zbrani, opravovani silnic, mostl a vetejnych budov. Palili
cihly alamali kameny. Limes Romanus, se svoji funkci pevné ochrany fise, je
povazovan za vrcholny vytvor fimské vojenské techniky a strategické zkuSenosti

(Burian 1994: 40).

5.3 Rimsky patriotismus

Koncept svétovlady se v Rimé zagal usazovat jiz b&hem republiky, ale ci-
sai'stvi jej dovedlo ke svému vrcholu. Diky opatfenim Augusta, které zajistily
existenci tise, se mezi lidmi rozsifilo presvédceni o pravu fimského naroda fidit
osud celého starovékého svéta. Objevovaly se 1 utopické plany o rozloze impéria,
ktera by odpovidala hranicim tehdy zndmého svéta. Rimska fise podle Rimant
nemeéla jasné vymezené hranice, ale jednalo se o geograficky celek, podléhajici
fimské vuli. Zabirani novych Gzemi byla pfilezitost pro politiky a vojeviidce zis-
kat popularitu a moc. Anexe uzemi hajili tim, ze je impérium ochrancem mist-
nich vladct,, ktefi sami zadali o zaStitu impéria. Své opravnéni dobyvat
podporovali Rimané i diky piesvédéeni 0 svém bozském ptivodu. ldeologie své-

tovlady v sobé zahrnovala i viru ve vé&nost Rima (Burian 1994: 41-45).

%7 Naptiklad prikopy s valem.
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5.4 Provincie a jejich vztah k impériu

Pojem provincia znacil pivodné funkci svéfenou tfednikovi; az od roku
227 pt. n. 1. pfedstavoval Gfednikem spravovanou mimoitalskou oblast (Noél
2001: 74). Zpocatku nemély provincie ani zvIastni izemni vyznam a byly pftifa-
zeny armadnim velitelim (Erdkamp 2007: 109). Kolonizovana uzemi se nacha-
zela zpoCatku pii pobiezi Kk jeho ochrané ¢i ve vnitrozemi, kde méla taktéz

zabezpecovaci funkci (Christ 2010: 93).

Rim udrZoval s italskymi Gizemimi spojenecky vztah a mimoitalska izemi
zatadil do zvlastniho registru. Pivodné se nevmésoval do jejich vnitinich zalezi-
tosti. Obrannd a z4jmova federace se osvédCovala. Béhem pozdni republiky se
v§ak moc presouvala vice ve prospéch Rima a stal se tak metropoli zapadniho
Sttedomoii. Daleko vice zasahoval do vnitinich zélezitosti partnerii, ktefi zacali
byt béhem vojenskych akci a rozdélovani koftisti znevyhodiiovani (Christ 2010:
97). Obyvatel¢ ptipojenych oblasti byli zatizeni danémi a rliznymi stanovenymi
povinnostmi. V dob¢ principatu se vsak jejich situace znateln¢ zlepsila, obzvlaste
u provincii, které¢ pteSly pod ptimou spravu cisaie (No€l 2001: 74). Béhem re-
publiky se Rimané snazili predchazet napé&ti® tim, Ze bylo Gizemim ud&lovano
fimské obCanstvi za vojenskou chrabrost a loajalitu. Tim se V podstaté odstranila

nespokojenost (Christ 2010: 153).

V dobé¢ cisarstvi se pozice provincii zménila. RozliSovany byly od této
doby dva druhy provincii: provincie klidnéj$i, spravované sendtem bez ptitom-
nosti vojska; a provincie cisaiské, které¢ podléhaly pfimo cisafi a kde byla nutné
nasazena armada (No€l 2001: 77). Augustus zavedl samospravu obci. Po celé
Italii a v provinciich vybirali mistni Gfednici aradni dang, provadéli census
astarali se o dodavky pro vojenské jednotky, prochézejici jejich uzemim.
Nicméné byla zde 1 velka mira autonomie. Obce si samy spravovaly své vlastni
vefejné budovy, staraly se o piivod vody, zabezpeCovaly mistni potadek

a dohlizely na dodrzovani prav (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 370).

% podobnému Spojenecké valce.
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Diky zlepSeni podminek mohli provincialni obyvatelé participovat na roz-
vijejicim se blahobytu fiSe. Zacinali pocitovat vlastni vzestup. Rozvijela se vy-
robni odvétvi. Rostouci vystavba mést vyzadovala lamani a zpracovani kamene,
vyrobu cihel ¢i té¢Zbu a taveni kovovych rud. Za republiky nebyla vyroba cihel

tolik rozsifena a byla soukromou zaleZitosti (Burian 1994: 60).

| samy provincie mély zajem integrovat se V ramci fiSe. Svédcil o tom je-
jich zajem ziskat fimské obc¢anstvi, ktery byl jednim z motori integra¢niho pro-
cesu, kdy se znacné navysil poCet obyvatel (Burian, 1994: 85). Nejvice vzrostla
fiSe prave v této dobé. Nicméné Augustus na sklonku svého Zivota doporucoval
V budoucnu upustit od dalSich vyboji severné¢ od Dunaje a vychodné od Ryna.
Vyjimku tvofila jen Britanie, Déacie a izemi mezi hornim Dunajem a hornim Ry-

nem. Tato ville byla respektovana (Cegka 2000: 10).

5.5 Ekonomika a obchod v dobé cisarské

V prvnich ttech stoletich od vzniku cisafského zifizeni dosahlo impérium
vrcholu ekonomického rustu aprosperity. Poté diky vpadim barbart
a politickym problémum utrpéla ekonomika krizi a nakonec upadek (Hughes,
2004: 29). Za vzkvétajici a prosperujici ekonomikou staly hlavné trzni instituce

a také stabilni vlada (Temin 2006: 133).

Ekonomika fimského cisafstvi byla organizovana stale ku prospéchu vyssi
vrstvy obyvatel. Expanze ekonomiky zptisobovala, ze se bohatsi stali jesté bohat-
Simi (Hughes 2004: 29-33).

DileZitou roli ve finan¢nictvi zaujimala cisafskd pokladna, do niZ pluly
vynosy z provincii, podily z valecné kofisti, zisky ze zeméd¢€lskych statki,
Z kamenolomii, dold, nejrizné;jsi dané ¢i poplatky apod. Ziskanymi prostiedky se
zabezpeCovala armada, stavély se silnice ¢i vefejné stavby a také se platily na-

klady cisatrského zivota (Burian 1994: 63).
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Diky rychlému rastu populace se navySovalo i mnozstvi potiebnych za-
sob. Dovoz obili ¢ital 150 000 - 300 000 tun ro¢né. Obili bylo ptes Stredozemni
mofte dovazeno ze Sardinie, Sicilie, Egypta a Afriky (Temin 2006: 137).

Stale prevladaly drobné dilny. To, Ze se zamé&fovaly na potfeby omezen¢-
ho mistniho trhu pro masy obc¢anti, jim zaruovalo spolehlivy odbyt (Burian
1994: 52). Mésta byla za principatu femeslniky, kterym nechybélo vzdé€lani, do-
slova pfeplnéna. Vzdé€lani byli i sluhové a otroci. Vzdélanost zvySovala produk-

tivitu a piispéla k rozkvétu ekonomiky (Ceska 2000: 13).

Dal§im zlepSenim, zapocatym Augustem, bylo rozsahlejsi budovani pfi-
stavli a hlavné cest. Preprava lidi a zboZi po sousi byla nejméné pétkrat levné;jsi

nez transport lodi (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 372).

5.6 Hospodarstvi

Vyvoj zemédélské vyroby vedl Ktomuto: péstovani vinné révy bylo
upfednostiiovano pied péstovanim obili a diky tomu se Rim staval na zacatku
cisafstvi jesté vice zavisly na dovozu obili z provincii (Burian 1994: 59). Cisaf si
vzal zasobovani Rima na starost, jelikoZ pieruseni dodavek ¢&i nedostatek potra-
vin mohl mit pro nesamostatnou Italii neptijemné nasledky. Augustus musel na-
vic 1 zredukovat republikansky zvyk bezplatného rozdavéani obili statisicim
obyvatel, jelikoz takovéto mnozstvi bylo pro ekonomiku netunosné. Pro vyde;j

obili byl zfizen ministr pro zasobovani (Dobias — Jirani — Sala¢ 1933: 33).

Hospodatsky vykon vzrostl spiSe V rozsahu nez v efektivité. V nové zis-
kanych uzemich byla zavedena zeméd¢lska produkce a metody vysoké produkce
potravin pro nartstajici populaci mést (Hughes 2004: 33). Kazda oblast Italie se
specializovala na urcity druh vyroby. Od pocatku cisafstvi se vyroba rozrostla i
diky zlepSeni silni¢ni sit¢ a ndmoini dopravy, ¢imz se vyrobky snadnéji vyvaze-
ly. Rozvijela se 1 nova odvétvi, naptiklad vyroba foukaného skla (Noé€l 2001:
118).
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V zemédélstvi i nadale nedochazelo k vyraznému technickému zdokona-
lovani pracovnich postupll. Za raného cisafstvi byl pouze vynalezen Zaci stroj

(Burian 1994: 58).

5.7 Nabozenstvi

Diky pronikajicim vliviim a obanskym valkam bylo ndbozenstvi otfese-
no. Augustus se snazil jakkoli posilit viru v tradi¢ni fimské bozZstva a ozivit jejich
kult s ptuvodnimi zvyklostmi. Tato snaha mu pomohla v obhajob¢ principatu
a diky tomu poté mohl rozhodovat o obsazovani knézskych funkci (Burian 1994:
71).

Recké vlivy pfinesly viru v preduréenost ndkterych lidi, ktefi napliiuji
bozské poslani. Augustus chapal, Ze cisafsky kult miize mit sjednocujici roli
Vv fi81. Zaroven si uvédomoval, Ze by velké mnozstvi lidi, zastavajici republikan-
skou tradici, nebylo ochotno uctivat cisate jako boha, a proto kult zahrnoval pou-
ze cisafova genia ane jeho osobu. Az pozd€ji byli cisafové prohlaseni za
ztélesnéné bohy (Noél 2001: 144). Svou vyjimecnost prokazoval Augustus tim,
ze zdlraziioval bozsky ptivod svého rodu. Zakladem bozské podstaty cisafova
genia byla bozska sila, kterd davala cisafovym ¢inim posvéceni V ramci projevu
bozi vile. Bozstvi cisafe tak bylo spojeno s jeho politickou i ndbozenskou svr-

chovanosti (Burian 1994: 73).

5.8 Kultura a mésta

Béhem cisafstvi doslo k rozkvétu kultury a architektury. Toto obdobi po-
skytlo kultufe znacny geograficky prostor K projevu a vyvoji, nicméné pro pro-
vincie tento vliv znamenal omezenou moznost nezavislého vyvoje (Burian 1994:
87). K blahobytu obyvatel arozkvétu fisSe dopomohl mir uvniti statu a pevné
a stabilni postaveni impéria ve svété. Byla to souhra vnitinich i vnéjSich faktort

a rozvoj ekonomickych sil v zemi (Burian 1994: 65).
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Centrem fi$e zistal Rim i pfes netusp&$né snahy Caesara a Antonia vytvo-
fit mu na Vychod¢é konkurenta (Dobia$ — Jirani — Sala¢ 1933: 32). Nicméné aZ do
principatu nebylo mésto Rim takové, jaké ho zname dnes - méstem, které budilo
obdiv. Ve 2. stoleti pt. n. 1. sice dosahl vrcholu v rozloze i v po&tu obyvatel®, ale
na vrchol svého vzezieni a povésti si musel pockat do ran¢ho cisafstvi (Noél
2001: 55-56). Jako hlavni mésto Fise musel Rim 1épe reprezentovat, a proto jiz od
30. let pfed nasim letopoctem usiloval Augustus o zlepSeni méstské infrastruktu-
ry asluzeb. Opravovaly se vefejné budovy achramy a stavély se nové (Bo-

atwright — Gargola — Talbert 2004: 336).

vvvvvv

slouzila jako udavatel velkoleposti hlavniho mésta. Rozvinula se diky technolo-
gickym vydobytkiim (Noé€l 2001: 175). Nejpodstatngjsi inovaci byl beton™
afimsky oblouk, diky kterému se zvedla Uroven chramd, lazni, aquadukth
a divadel (Temin 2006: 147). Diky tomu se rozvinuly i klenby a kupole. Betonem
byly zality cihly a kameny v bednéni. Takova klenba pak byla leh¢i a méné na-
kladnd nez klenba z tesaného kamene, navic odolnd proti vod¢ a ohni (Noél

2001: 177).

Lidé v Rimé zili v 1. stoleti n. 1. v kvalitnim prostiedi diky lep$im dlazdé-
nym ulicim, &stirndm odpadnich vod*' a zdsobovani vody, které byly dokonce
lepsi nez v nékterych hlavnich méstech civilizované Evropy v roce 1800 (Temin
2006: 133). S rostoucim poctem obyvatel bylo nutné zbudovat vice aquadukti.
Augustus nechal postavit celkem tfi*’. Rovn&Z se zavedl dohled nad tdrzbou vo-
dovodniho systému (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 337). Piisun vody byl
dalezity jako zdroj pitné vody; dale se vyuzival v laznich, jako dekorace
v kaSnach, k zavlazovani a jako energie pro mleti obili. Vodni energie byla vyu-

zivana Vv n€kolika odvétvich. Slouzila jako pohon vV mlynech na obili, k tluceni

% Zhruba ptl druhého milionu lidi.

0 Smés prachu z vulkanickych hornin a vapna.

1 Zde je namisté srovnat se sttedovékem, kdy v mnoha méstech kanalizace zcela chybéla a lidé tak Zili v znegisténém
prostiedi. Rim tak svym zavodiiovacim systémem byl na daleko vy&$im vyvojovém stupni nez obdobi nastupujici,
kdy by se predpokladal spise posun doptedu, k lepsimu.

2 Do t& doby byl posledni aquadukt zbudovén v 2. stoleti p. n. 1.

54



obili palicemi ¢i k omyvani, rozdrceni a tfidén rud, coz zistalo nepfekonano az

do devatenactého stoleti (Temin 2006: 147).

Rim se mohl 1épe rozvijet i diky zvyseni bezpecnosti ziizenim tfech mést-
skych kohort, které dohlizely na dodrzovani poradku, a nasazenim straznik, kte-
i méli zabranovat pozarim a bojovat s nimi (Boatwright — Gargola — Talbert
2004: 337). Chudym lidem, Zijicim v Rimé&, byly pro zajisténi vnitini stability
poskytovany pii vyznamnych ptilezitostech penize ¢i bezplatné piidély obili, ma-
sa a vina. Cisaf se snaZil ziskat si masovou oblibu 1 pomoci kulturniho programu
(Burian 1994: 64). Oblibena byla mezi lidmi zabava, a proto cisat poradal gladia-
torské hry, dostihy, atletické hry, rizna dalsi predstaveni*® & hony na divokou
zveér (Boatwright — Gargola — Talbert 2004: 337).

Jednotky byly nasazovany i na hranicich impéria a tim se mohla rozvijet
mésta 1 V téchto oblastech. Nové obce se skladaly z méstského jadra o péti az
patnacti tisicich obyvatel a ptilehlé zemédélské pudy (Boatwright — Gargola —
Talbert 2004: 371). Pudorysy fimskych mést mély pravothlou sit’ ulic a vynikaly
promyslenym uspotadanim. Vzhled mésta byl vizitkou jeho obyvatel, a proto se

lidé snazili, aby byl co nejlepsi. (Burian 1994: 61).

Zivot ve méstech nebyl idylicky, mél i zaporné hodnoty, ale i piesto daval
mnoha lidem pfilezitost podilet se na celospoleCenském bohatstvi. Venkovské
obyvatelstvo nemélo tuto pfilezitost, ani je neovlivnil méstsky kulturni Zzivot.
Misto toho museli vesni¢ané vytvaret hodnoty™, které se pak distribuovaly mimo
jejich tady. Blahobyt fimské fiSe tak stal na usili mnoha vyrobcl nejen ve més-

tech, ale hlavné na venkové (Burian 1994: 62).

Zajimavé jsou 1 dopravni prostiedky, kterymi se obyvatelé prfemistovali
Z mista na misto. Na kratsi vzdalenosti poslouzila nositka, nesena otroky. Na del-
81 vzdalenosti byly pouzivany vozy, taZzené jednim ¢i nékolika kotimi. Dvoukolo-

vé se stfiSkou a Ctyfkolové umoziovaly pohodlnou cestu s doprovodem

3 \Vyznamné byly i tzv. stoletni hry, které oteviraly novy vék.
“ \/yrobky, stavebni material, pracovni sila na stavby.
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a vybavenim; sportovni vozy poskytly moznost velmi rychlé prepravy (Noél

2001: 199).

5.9 Zavér cisarstvi

Prosperita fimské fiSe vSak netrvala donekonecna. Pocatkem 3. stoleti n. 1.
se impérium dostalo do fady problémi. Rychlé stfidani cisaii piineslo zemi ne-
stabilitu a vzpoury v tolik dulezité armadé. Zvysila se inflace, banky postupné
vymizely. Zemé&délské techniky, urbanismus ¢i vzdélani upadaly a dalkovy ob-
chod byl ukoncen. Zemi navic postihla morova rana. Trzni hospodaistvi, které
zarucovalo politickou stabilitu, hospodaisky rast arozsahlé vzdélani, bylo
V pozdnim cisafstvi vV tpadku. Tyto aspekty spolu s vpady barbari na Gzemi fise
dovedly impérium o dvé¢ stoleti pozdéji k nevyhnutelnému rozpadu (Temin 2006:

149).
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6 Zavér

Cilem této bakalafské prace bylo analyzovat aspekty formovani fimského
impéria V dobé pozdni republiky a transformaci statniho ztizeni v cisafstvi. Teo-
reticka Cast prace se vénuje objasnéni terminu impérium a jeho zatazeni do spoji-
tosti s fimskou #§i. Rimska fi§e méla stiedovou strukturu impéria s dominantnim
sttedem a uplatiiovala politickou kontrolu nad podtizenymi periferiemi. Rise do-
sdhla znacné rozlohy, koncentrovala bohatstvi v centru, méla velké mnozstvi
obyvatel, zna¢ny majetek a také silnou arméadu. Funkcnost a pevnost impéria

udrzovalo dostate¢né silné statni zfizeni.

Prakticka cast méla za ukol zmapovat faktory ovlivilujici uspé€sné formo-
vani audrZzeni impéria a demonstrovat jejich specificky vliv a dulezitost. Tyto
vlivy byly dvojiho charakteru - endogenniho a exogenniho. Do exogennich vlivii
muZeme zafadit punské valky a porazku Kartdga, neexistenci zddné¢ho jin¢ho
hegemona, upadek feckych méstskych statl, neschopnost kmeni spojit se, fecké
a jiné vychodni vlivy, dodavky surovin a bohatstvi z provincii, které¢ obohacovaly
centrum. Endogenni vlivy piisobily v nékolika oblastech. Zaméfila jsem se pie-
vazné na vojenské, politické, hospodaiské a nabozensko-kulturni odvétvi. Cilem
bylo analyzovat promény V téchto oblastech a jejich vliv na formovani impéria,
dale popsat vnitini udalosti ve formovani statniho ztizeni. Pierod Vv cisafstvi na-
stal nejen diky vyvoji ve zminénych oblastech, ale i diky udalostem, nap&ti®,
zvratim a krizi v poslednim stoleti pfed nasim letopo¢tem. V nastolenych pod-
minkach prestalo republikanské ziizeni efektivné fungovat a diky obratnosti poli-
tikii*® mohlo byt postupné nastolené jiné, které splitovalo naroky rozlehlého
impéria. S cisafstvim pfiSel 1 dlouho ofekavany mir a stabilita, fiSe se mohla roz-

vijet.

Béhem prace se dozviddme o n¢kolika faktorech, které ovlivnily vyvoj fi-
Se. V politice doslo v pribéhu posledniho stoleti k oslabovani prestize senatu,

upadani funkce lidového shromazdéni ¢i k transformaci diktatorského postu, kdy

“ politické, hospodaiské a socialni problémy.
* Obzvl4sté uspsnému Octavianovi.

57



se z Casove podminéné a omezené funkce stavala funkce pfedznamenavajici bli-
Zici se cisafstvi. Byla to éra vhodna k prosazeni ambic mocnych jednotlivch
a také obdobi dvou triumvirati, které rovnéz signalizovaly ménici se formu stat-
niho zfizeni. Ve vojenském odvétvi byla nejzésadnéjsi Mariova reforma, ktera
pfinesla novou organizaci armady, novy zplsob verbovani, efektivni vojensky
vycvik, silngjsi tderné jednotky, lepsi techniku val¢eni a jisty druh profesionali-
zace. Armada se tak stala nastrojem pro dobyvani a udrzovani uzemi a také pro-
sttedkem pro velitele K prosazeni zajmu, pozdéji pro cisaie K upevnéni stability
a své vlastni pozice. V ekonomice doslo diky punskym valkam Kk propojeni Stie-
domofti, kdy se rozvinul obchod, a fimska ména se stala ménou celého tohoto
prostoru. Do hlavniho mésta plulo bohatstvi a exotické vyrobky a stalo se cen-
trem obchodu. S rozvojem obchodu se rozvijelo i ndmotnictvi, pfistavy a majaky.
V zemédé€lstvi doslo k posunu od malohospodafsvi smérem ke specializaci vyro-
by. Péstovano bylo n¢kolik druhti plodin, hlavné na stfednich statcich. V kulturné
nabozenské oblasti dochazelo K rozsifeni latiny, ktera se stala oficialnim jazykem
impéria, romanizovala se zdpadni ¢ast fiSe, vlivem vychodnich niboZenstvi se

transformovaly naboZenské predstavy a rozvinula se specializace v pravni véde¢.

Zavedenim Augustovy zodpovédné vlady a nastolenim miru se za cisarstvi
mohla Fie rozvijet. Doglo k plné integraci®’ viech &asti impéria, nastala hospo-
dafska 1 politickd prosperita, rozvinula se kultura a zlepsil se stav provincii.
V této dobé se armada plné zprofesionalizovala - méla vyborné zkuSenosti
Z ptedchozich boji, byla narusena zavislost vojaka na svém veliteli diky ziizeni
specialni vojenské pokladny, kterd vojaky zabezpecovala, a tim se armada stala
nestrannou. Délka sluzby byla prodlouzena, podminky sluzby zpiisnény®
a vojaci byli nyni vérni cisafi. Béhem této doby se také rozvinul koncept svéto-
vlady, ktery se projevil v expanzi a spravé impéria. Ekonomika dosahla béhem
cisafstvi vrcholu diky trznim institucim a stabilni vladé. Cisarska pokladna finan-

covala stavby silnic a vefejnych budov. Rostla vzdélanost. Remeslna produkce se

zvySovala diky vétSimu poctu silnic a objevovala se nova odvétvi, napiiklad vy-

“7 Integrovat se na nadnarodni urovefi bylo umoznéno rozsifenim instituci a politické, socialni, ekonomické a kulturni
sily v mimoitalskych oblastech.
8 Vojaci se nesméli Zenit bdhem aktivni sluzby.
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roba foukaného skla. Augustus vyuzil ndboZenstvi pro upevnéni svého principatu
- cisarsky kult mél rovnéz sjednocujici roli v fiSi. Snazil se obnovovat staré zvyk-
losti. Diky bohatstvi se opravovalo a stavélo mnoho budov. Rim musel jako
hlavni mésto i1 patiicné reprezentovat. Diky betonu a fimskému oblouku se
rozvinula architektura a zivotni podminky se zlepsily dlazdénymi ulicemi, Cistir-
nami vod a dostate¢nym zasobovanim vodou. Béhem tohoto obdobi byla iS¢ na

vrcholu a ztstala nepfekonana v mnoha ohledech po dlouhou dobu.
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8 Resumé

This bachelor thesis deals with the historical and political aspects of the
formation of the Roman Empire. The paper is divided into atheoretical part
where the concept of empire is clarified and later demonstrated in practice; and
into a practical part, in which the development and formation of the Roman Em-
pire are explained. The theoretical part deals with the concepts of empire through
the works of Motyl, Doyle and Galtung attempting to grasp the basic attributes of
empire as an analytical tool and to explore how the concept of empire may be
utilized in social scientific inquiry. The analytical part is divided chronologically
into two periods: the period of the Late Republic and the period of the Empire.
The paper focuses on the transformation of the Republic into the Empire viewing
this period as a crucial time for the forthcoming Roman imperial expansion. Both
of these chapters contain several subsections dealing with various aspects that
shaped the Empire’s development, the most important ones being military, econ-

omy, politics and culture.

The section dealing with the Republic describes the changes and devel-
opments in all of these branches that contributed to the change of the regime.
These aspects are related to each other and create favorable conditions for further
developments. The part discussing the Empire introduces the established situa-
tion as well as several branches that marked the Empire’s development. Simulta-
neously, a number of innovations that led to the expansion of the Empire is
referred to, as well as the Empire’s consolidation and continuation throughout the
following centuries. At the end of this chapter, the subsequent fate of the empire

IS mentioned in a nutshell.
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