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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Na uvod tohoto posudku musim poznamenat, ze autor se mnou svou praci nekonzultoval a ja mél moznost
vidét az hotovy text, jehoZ podobu jsem nemohl nijak ovlivnit. Posudek proto nepisi z pozice vedouciho, ale
Z pozice oponenta.

Cilem prace je predstavit vyvoj Ceskoslovenska v letech 1938-1989 a na jednotlivé etapy vyvoje aplikovat réizné
teorie nedemokratickych rezim(. Autor v ivodu poznamenava, Ze cilem neni prinést zcela nové poznatky, ale
spiSe predstavit prehledné ¢lenéni. Takto stanoveny cil je mozné povaZzovat za bez problému naplnéni. (s tou
vytkou, Ze autorem stanovenou diléi tezi, Ze celé obdobi nelze rozdélit na dvé i tfi faze, kterou chtél v praci
ovérovat, by bylo dobré prijmout spiSe jako vychozi predpoklad nezZ tezi k ovéreni)

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Autor nejprve v teoretické casti predstavuje rGzné pohledy na nedemokratické rezimy, v dalsi casti pak
analyzuje vyvoj Ceskoslovenska na zakladé vyufiti téchto teoretickych konceptl. Obsahovému zpracovani
neni v podstaté co vytknout, auto vhodné propojuje obé ¢asti a v analytické ¢asti vhodné odkazuje k vyse
predstavené teorii.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka Gprava)

Formalni Gprava je v pofadku, jazykovy projev i odkazy jsou bez problému. Jedinou pfipominku mam k pouZzité
literature — v ¢asti zabyvajici se autoritarismem autor vyuZiva primarni literaturu (Linz), to plati i pro nékteré
pasdZe vénované totalitarismu, je ale skoda, Ze néktefi autofi jsou zpracovani podle zdrojd sekundarnich,
zejména podle knih, které mGzeme povaZovat za uéebnice (Richova, Balik — Kubat, Dvorakova — Kunc). Préaci
by rozhodné prospélo vyufiti vice zahrani¢nich zdrojd i v ¢astech vénovanych vyvoji Ceskoslovenska.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)
| pres to, Ze prace nebyla vibec konzultovana, plsobi az na nékteré drobné pripominky veskrze dobrym
dojmem.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Autor v ¢astech vénovanych vyvoji rezimu odkazuje na nékteré teoretické koncepty predstavené vyse, ne vsak
na vsechny. Mohl by béhem obhajoby zhodnotit obdobi 1948-1956 na zakladé pfistupu Arona, Sartoriho nebo
Arendtové?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
V pripadé zdafilé obhajoby vyborné.
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