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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace je verifikovat dvé hypotézy stanovené v Uvodu prace. Prvni se tyka vlivu zmény funkéniho obdobi
prezidenta na moznost vzniku kohabitace, druha posileni pozice prezidenta v disledku synchronizace
parlamentnich a prezidentskych voleb. Prvni z hypotéz se na prvni pohled jevi ponékud bandlné, nicméné
autorka v praci prokazuje, Ze toto téma je hodné zevrubnéjsiho posouzeni.

Lze konstatovat, Ze cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Prace je zaloZzena na solidni resersi, autorka ve velké mire vyuZila zahraniénich (zejména francouzsky psanych)
publikaci.

V préci jsou nejprve zminény klicové charakteristiky francouzského politického systému se zamérenim na
exekutivu a pozici prezidenta v jejim ramci. Autorka si prostfednictvim této ¢asti vhodné pripravuje pldu pro
argumentaci tykajici se pozice a role francouzského prezidenta.

Autorka se pokusila praci teoreticky zardamovat prostfednictvim teorie nacasovani voleb, prezentované
v kapitole 4. Uvedeny pokus byl Uspésny jen ¢astecné, v dalSich ¢astech prace neni pfipraveny argumentacni
ramec pfilis vyuzit.

V ramci kapitoly 5 je provedena zevrubna analyza sledovanych voleb. Tyto ¢asti by mély byt vyraznéji navazany
na verifikaci hypotéz, v nékterych pasazich (napt. pfi pfedstaveni programa politickych stran v kap. 5.2.3. ¢i v
kapitole 5.2.2.) jakoby autorka na smysl prace ponékud zapominala.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Autorcin jazykovy projev je i pfes ob¢asnou stylistickou tézkopadnost srozumitelny. Pfeklepy a chyby se v textu
vyskytuji v prijatelné mire.

Na s. 13 autorka se zfejmé vlivem preklepu vyskytuje odkaz na dilo neuvedené v seznamu literatury a pramend.

Graficka podoba prace je akceptovatelnd, nicméné ponékud podivné plsobi tfi zcela prazdné listy vyskytujici se
mezi stranami 8 a 9 (v mnou podepsaném vytisku prace).

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)
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Celkovy dojem z préce je prevazné dobry. Mezi silné stranky pattfi mnozZstvi kvalitnich publikaci, které autorka
vyuzila pfi vypracovani textu. Autorka v praci predklada radu zajimavych argumentd, velka ¢ast z nich pochazi
od francouzskych autord. Jistou slabinou préce je ne vidy patrné smérovani k naplnéni cile prace a stylistické
nedostatky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

V ramci obhajoby by se autorka mohla pokusit srozumitelné shrnout zakladni teze teorie nacasovani voleb, o
které se v praci zminuje.

Ddéle by se autorka mohla pokusit srozumitelné vysvétlit obsah a smysl prvni véty druhého odstavce na s. 58 (ve
stavajici podobé neni zcela zifejmé, co chce touto vétou autorka sdélit).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

V pfipadé Uspé$né obhajoby Ize préci hodnotit zndmkou VYBORNE, v pfipadé ne zcela ptesvédgivé obhajoby
doporucuji udélit zndmku VELMI DOBRE.
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