)

FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Pavla Placha

Nazev diplomové prace: Véc v pravnim slova smyslu — souc¢asny stav a pravni uprava dle
nového obcanského zakoniku

Oponent diplomové prace: JUDr. Josef Pelech, Ph.D.

Diplomova prace byla provétena v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovdani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykdzal shodu diplomové préace s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium Spliiuje Spliiuje Nesplituje
¢astecné

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke X
zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

Zduvodnéni:

Autorka diplomové prace se mirn¢ odchylila od zasad pro vypracovani v podobg, jak byly
schvaleny dne 29. 6. 2012. Jde vSak opravdu pouze o zménu terminologickou, coz autorka
vysvétluje hned v tvodu préace. Jinak se obsah jednotlivych kapitol neodchylil od piivodné
zamySlené struktury diplomové préce.

Po Uvodu nasleduje kapitola zamé&Fena na historicky vyvoj pravniho pojeti véci, po&inaje
nahledem prava fimského a obdobim od roku 1811 do soucasnosti konce. Obsahem druhé
kapitoly diplomové prace je pojeti véci podle zdkona ¢. 40/1964 Sb., obéanského zakoniku.
Na tuto kapitolu navazuje ¢ast diplomové prace zameétend na upravu v zakonu ¢. 89/2012,
obCanského zakoniku. Tato kapitola tvofi ve spojeni s kapitolou Ctvrtou (Rozbor moznych
dopadii a diisledkut pravni upravy véci dle obcanského zdakoniku ¢. 89/2012 Sb.) jadro
diplomové prace. Nasleduji Zaver, Resumé v anglickém jazyce a Seznam pouZitych zdrojii.
Pro lepsi orientaci v diplomové praci zatadila autorka pied tvodni kapitolu seznam zkratek.

Struktura diplomové prace jako takova odpovida zvolenému tématu, kazda kapitola je logicky
rozdélena do dal§ich ¢asti a na konci uzaviena shrnutim.

Diplomova préace je ucelenou odbornou praci a po této strance spliiuje veskeré podminky
prislusného zadani.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani
Zduvodnéni:

Autorka zpracovava diplomovou praci v celém rozsahu piedevsim komparativni metodou, coz
nejlépe odpovida stanovenému zadani a nelze tomuto zplisobu zpracovani niceho vytknout.
Navic v praci neporovnava jenom soucasnou pravni upravu s upravou zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku, ale ¢asto (zejména pod ¢arou) predklada upravu téhoz institutu v jinych
evropskych zemich.
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3. Orientace v pravni Gpraveé a aroven X
prace s ni
Zduvodnéni:

Vzhledem k zadéni diplomové prace je nutné, aby se autorka orientovala nejen v pravni
Gprave de lege lata, ale rovnéz si peclivé nastudovala také piislusnou Gpravu v zakonu
¢. 89/2012 Sb., obfanského zakoniku. Tyto podminky diplomantka dokonale splnila,
dokonce novou tipravu rozebira jesté podrobnéji nez tipravu soucasnou, ba nechybi ani
orientace v historickém pohledu na véc v pravnim slova smyslu.

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou
Zduvodnéni:

Z tohoto pohledu nelze autorce nic vytknout. Pracuje jak s pravnimi piedpisy, tak i s literaturou
a v neposledni fad€ taktéz s judikaturou. Pfi praci s pravnimi prameny pouzila autorka pro
komparaci ¢asto nejenom zahrani¢ni Gpravy, ale i Gpravu historickou vztahujici se k nasim
zemim.

Prace s judikaturou se logicky Siroce uplatiiuje v ¢asti zabyvajici se sou¢asnou pravni tipravou
a jeji vyuziti koresponduje téZ s dlouhym seznamem pouZité judikatury na konci diplomové
prace. Totéz Ize konstatovat o seznamu pouZitych prament prava.

5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni

Zduvodnéni:
Autorka diplomové prace pouzila jednak literaturu doméci, jednak i zahrani¢ni, obzvlasts
literaturu frankofonni.

Ucelena komparace s jinou zahraniéni pravni Gpravou jako takova chybi, je ovsem
predkldadana pribézné v textu dle potfeby k jednotlivym zpracovavanym témattm.
Kazdopadn¢ Ize konstatovat, Ze v uvedeném smyslu jsou beze zbytku splnény pozadavky
kladené na tento druh praci (Vyhlaska deékana FPR ¢. 30D/2012, o bakalafskych
a diplomovych pracich, ve znéni vyhlasky ¢&. 34D/2012 /Gplné znéni/).

6. Formalni naleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah)

Zduavodnéni:

Diplomova prace spliiuje vSechny formalni naleZitosti a neobsahuje témét zadné chyby
gramatické. A pokud se jiz néjaké vyskytuji, jsou to chyby naprosto nepodstatné, napf.
chybgjici piedlozka ,,v** (strana 38, podkapitola 3.2, prvni véta). V préci nebyly shledany ani
zadné chyby logické ¢i formalni.
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Rozsah diplomové prace (77 stran) je naprosto dostacujici.

Seznam pouzité literatury je velice §iroky, dalo by se fici az nadprimérny. Citace pramenil
a jiné poznamky pod ¢arou svym zpracovanim koresponduji s normami ISO 690

a ISO 690-2. Rovnéz po této strance se jevi kvalita diplomové prace jako velice
nadprimérna.

7. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti X
prace
Zduvodnéni:

Tato nadprimérna prace sv&€d¢i o hlubsim zajmu autorky o dané téma. Autorka v ni projevila
perfektni znalost pravni Upravy véci v pravnim slova smyslu, a to jak v upravé sou¢asné, tak
v iprav€ nove, jiz platné, avSak zatim neucinné. Umi pracovat s odbornym textem a jeho
mysSlenky komplexné zapracovat do své prace, pfi¢emz dokaze nalézt ke kazdému
argumentu prisluSny protipdl a patfiéné jej zdivodnit ¢i obh4jit; z toho také vyplyvaji
autorCiny vlastni nazory a stanoviska, jez praci prolinaji (shrnuti na konci kazdé kapitoly,
zejména vSak kapitola ¢tvrta a Zdver).

PredloZena diplomova prace spliiuje veskeré nalezitosti, které jsou u vysokoskolskych praci
tohoto druhu poZzadovany, a autorka se zpracovani daného tématu zhostila vyborné —

i s ohledem na to, Ze doposud chybi judikatura k nové pravni Gpravé. Pravé v tomto ohledu
spatfuji nejvetsi pinos celé prace, protoze predklada a ¢astené i zodpovida otazky, které
mohou s pfichodem nové upravy vyvstat.

8. ‘ Otazky urcené k obhajobé ] ‘ ‘

1. Zakon €. 89/2012 Sb., obéansky zakonik:

Vyjadiit se souhrnné k absolutnim a relativnim majetkovym praviim (Easte¢né rozliseni je
autorkou podavano v souvislosti s navrhem katastralniho zakona na piikladu prava najmu;
kapitola 4.4 Sirsi pojeti véci a navrh nového katastrdalniho zdkona)?

2. Zékon ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist:

Jaky je rozdil mezi pravy vécnymi a vécnymi pravy k véci cizi?

Zavér
PtedloZzenou DP k obhajobé: doporuéuji/nedoporuduji'
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné

V Plzni dne 6. 5. 2013 /%
AL L

'Nehodici se $krtnéte.



