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1 Uvod

Jako téma své diplomové prace jsem zvolil zajisténi pohledavek
vécnépravnimi prostiedky. Moje volba vyplyva ze skutecnosti, Ze soucasti zivota
moderniho c¢lovéka je vstupovani do soukromopravnich zévazkovych vztaht.
Pfredmétem takového vztahu byva velmi Casto pohledavka. Jedna se o pravni
vztah, v jehoz ramci se ¢lovék miiZze nachazet v postaveni vétitele, nebo opacné, v
postaveni dluznickém. Aby mél véfitel jistotu, Ze jeho pohleddvka bude splnéna,
snazi se co nejvice ochranit své pravo na plnéni ze strany dluznika a pokud ten
nebude schopen plnit, soucasné zajistit aby pohledavka byla uhrazena z jiného
zdroje. Z tohoto divodu byly vytvofeny takzvané zajistovaci prostfedky, které
posiluji postaveni vétitele a jeho narok vici dluznikovi. Tyto prosttedky mohou
mit riznou podobu a jejich zajisténi muze probihat rliznym zpisobem, ale

nejCastéji se projevuji zajisténim zdvazkovym a zajisténim vécnépravnim.

Vzhledem k tomu, ze vécnépravni zajisStovaci prostiedky davaji vétiteli
hmatatelnou zéaruku, ze jeho pravo bude uspokojeno, bude jejich popis hlavnim
tématem mé diplomové prace. Skutecnost, Ze jejich predmétem je hmotna véc,
mohou véfiteli zajistit také dalsi zptisob, jak naplnit jeho pravo na plnéni, pokud
dluznik sam tadné a v€as neplnil. Zejména v dneSni dobé¢, je zajisténi prav véfitele
velmi Casto na potfadu dne, nebot’ ne vSichni dluZnici jsou schopni nebo ochotni
zajiSténi véfitelovy pohledavky je proto zcela opravnénd. Kromé& véfitele ma
rovnéz dluznik zajem na tom, aby zavazkovy vztah, resp. pohledavka, byla
zajisténa korektné. Jeho ochrana je proto také na misté, nebot’ v soukromopravnim

vztahu maji véfitel a dluznik rovné postaveni.

Ve své diplomové praci se checi zaméfit na popis téchto prosttedki a jejich
vzajemné srovnani. Také je tfeba popsat, jakym zplsobem se s vécnépravnim
zajisténim vypotradava obchodni zdkonik. Vlivem dvoji upravy nekterych institutl
vécnépravniho zajisténi v obfanském a obchodnim zakoniku dochdzi k urcité

roztiiSténosti pravni Upravy soukromého prava a proto je tfeba objasnit také

pohled obou téchto pravnich piedpisi. Opomenuta nesmi byt ani budouci pravni



uprava. Pravé z dGvodu existence a blizici se ucinnosti nové rekodifikace
soukromopravnich vztahi, ktera v mnoha ohledech znamena pokrok v chépéani
nekterych pravnich vztahi, je nedilnou soucasti mé diplomové prace 1 pohled na

pravni Upravu nového obcanského zakoniku.

Ma diplomova préce je proto rozdélena do nékolika ¢asti. Po této tvodni
¢asti bych rad vymezil jednotlivé zpiisoby vécnépravniho zajisténi a také piiblizil
jejich ucel. Ve treti Casti strucné rozeberu moderni pravni vyvoj téchto prostiedkl
popis jednotlivych prostfedkii vécnépravniho zajisténi, jejich vyznam a obsah,
zpusoby jejich vzniku a zaniku a také rozdily mezi nimi. To vSe podle platné
pravni Gpravy. Jak jsem se zminil vySe, je tfeba srovnat upravu obcanskopravni
s upravou obchodnépravni, nebot’ diky soucasné dvojkolejnosti soukromopravni
&asti pravniho fadu je to na misté. Toto téma bude obsaZeno v paté Gasti. Sesta
¢ast se bude tykat situace, kdy budou stranami pohledavky ob¢ané dvou rtiznych
statli. Zde hodlam objasnit, jakym prdvnim fadem se bude vécnépravni zajisténi
takové pohledavky fidit. Pfedposledni, osma ¢ast bude vénovana popisu pravni
upravy, jak ji vidi novy obcansky zakonik, nebot’ datum jeho c¢innosti se blizi a
sam o sob& je daldim krokem v pravnim vyvoji soukromého prava v Ceské
republice. Posledni, devata ¢ast mé diplomové prace bude vénovana zavérecnému
shrnuti poznatkli o vécnépravnim zajisténi pohledavek, jejich hodnoceni,

budoucimu vyvoji a vyznamu.



2 Predmét a 1ucel vécnépravnich prostredki zajiSténi
pohledavky

Pfi uzavirani zavazkovych pravnich vztahl, je véfitel Casto v nejistoté
ohledn¢ dluznika jeho schopnosti plnit pohledavky z takovych vztahl. Pravni ¥ad
nasStésti obsahuje zajiStovaci prostfedky, urcené k tomu, aby zvysily vétitelovu
jistotu, ze pohledavka bude nejen splnéna. Po dobu jejich existence je jejich
hlavni funkci tuto jistotu véfitele pfedstavovat. Tyto instituty tedy slouZzi
k zajisténi véfitelovy pohledavky, vyplyvajici ze zavazku mezi véfitelem a
dluznikem pro ptipad, ze tento zavazek nebude fadn¢ a vCas splnén.

Existence zajistovaciho prostiedku je tedy podminéna existenci
pohledavky. Pohledavka sama vznika ze zavazkového vztahu mezi vétitelem a
dluznikem, ze kterého véfiteli vznika narok na plnéni od dluznika a dluznikovi
vznikd povinnost plnit véfiteli fadn¢ a v€as. Pohledavka je tedy zdvazkovy pravni
vztah, charakterizovany pravem ve¢ftitele na plnéni od dluznika, piicemz
pohledavky vznikaji z prdvnich tkont, nejéastéji ze smluv, ze zpusobené Skody,
Z bezdiivodného obohaceni a nebo z jinych skutecnosti, v zdkon¢ uvedenych.

Zajisténi pohledavek a zavazkli se provadi pomoci vedlejsiho, tzv.
akcesorického pravniho vztahu, ktery je svym trvanim zavisly na trvani hlavniho,
zajistovaného zavazku - pohledavky. ZajiStovaci prostiedek proto nemuize pravné
existovat sdm o sobé¢, jelikoz sdili pravni osud pohledavky. Jeho povaha mu také
neumoznuje vzniknout dfive neZ pohledavka, na druhou stranu nemusi okamzik
jeho vzniku byt shodny s okamzikem vzniku pohledavky. Mize vzniknout az po
vzniku pohledavky, nicméné musi vzniknout diive, neZ pohledavka zanikne.
Nasledkem zaniku zajiStovaciho prostfedku neni zanik pohledavky.

Zajistovaci prostfedek také vetiteli dava dalsi prava viaci dluznikovi, ktera
mu z pohledavky pfimo nevyplyvaji. Dluznik ale neni jediny, kdo mize takové
zajisténi poskytnout. Véfitel mize piijmout zajisténi své pohledavky i od osoby
odlisné od dluznika. Pak ma takovy zajistovaci prostiedek subsidiarni povahu,
protoze pozadavek na plnéni ze strany tfeti osoby nasleduje az v piipadé, kdy
dluznik sam neni schopen fadné& plnit.

Zajistovaci prostiedky maji ze své podstaty dvé funkce. Jedna se o funkci

zajistovaci a funkci uhrazovaci. UGelem zajistovaci funkce je podporovat



vétitelovu divéru ve schopnost dluznika tadné a vcas splnit pohledavku. Ve
vztahu k dluznikovi zajistovaci funkce vzbuzuje hrozbu sankce, propadnuti nebo
zpenézeni zastavy v piipadé, ze fadné nesplni.

Vznik zajistovacich prostiedku je obvykle spojen suzavienim smlouvy
mezi vetitelem a dluznikem. Zajistovaci pravni vztahy mohou vzniknout téZ na
zakladé¢ zakona, rozhodnuti soudu ¢i spravniho uradu.

Uhrazovaci funkce spociva v moznosti véfitele uspokojit své pravo
z pohledavky z prostfedku zajisténi tehdy, neni-li jeho pravo v prvni fadé
uspokojeno dluznikem.

Predmétem vécnépravnich zajistovacich prostiedkd jsou véci, které, podle
dohody stran, slouzi k zajiSténi pohledavky. Jedna se o zajiSt€ni pohledavek
hmotnou véci, pripadné¢ obchodnim podilem. Takova véc se stava predmétem
zajisténi a v pripade, ze dluznik neplni fadné a vcas, véfitel se z véci uspokoji.

Mezi zakladni vécnépravni prostiedky zajisténi pohledavek tadi pravni fad
pravo zastavni a pravo podzastavni, pravo zadrzovaci. Vzdalené k zastavnimu a
zadrzovacimu pravu mizeme piifadit 1 vyhradu vlastnického prava, piestoze se
nejedna piimo zajistovaci prosttedek vécného charakteru, ale o vedlejsi ujednani
pfi kupni smlouvé. Nicméné nékteré jeji prvky jsou shodné s prvky prava
zadrzovaciho a pro tuto podobnost bude i 0 ni v této praci pojednano. Obecné jsou
tyto instituty upraveny v ob¢anském zakoniku. Specialni Gpravu pak obsahuje

obchodni zakonik, jenZ upravuje odchylky



3 Vécnépravni zajisténi pohledavek v historii

Zajistovaci prostfedky prosly velice dlouhym vyvojem, ktery odrazel jak
pravni, tak ekonomicky a politicky vyvoj své doby. Cilem této prace neni popsat
celkovy vyvoj jednotlivych institutdh od jejich prvnich zminek v pravnich
systémech az do soucasnosti.

Jenom samotné zastavni pravo ma své kofeny pravu practorském. Tehdy
meélo dokonce dvé podoby, rozliSovalo se zastavni pravo rucni a zastavni pravo
hypotekérni.* Vyvoj obou forem trval velmi dlouhou dobu a vyvrcholil az v dobg
klasické a v nékterych aspektech byl dokoncen az v Justinidnové zakoniku. Piesto
bylo zastavni pravo zejména doménou prava praetorskeho

Mnohem jednodussi bude sledovat vyvoj zajisStovacich prostfedkti na
naSem uzemi. Jejich popis nalezneme nejlépe v pravnich Upravach platnych na
tizemi Ceské republiky resp. Ceskoslovenské republiky, a to od vzniku republiky

V roce 1918 do soucasnosti.

3.1 VSeobecny zakonik ob¢ansky (ABGB)

Pro VSeobecny zakonik obcansky, znamy také jako Allgemeines
birgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten Deutschen Erblander der
Osterreichischen Monarchie (dale zmifiovan pod zkratkou ABGB) se v &eskych
zemich se vzil nazev obecny zédkonik obcansky. Byl vydany pod €. 946/1811 Sb..
Do pravniho tadu Ceskoslovenské republiky byl Vieobecny zakonik ob&ansky
prevzat tzv. recepcni normou, t.j. zdkonem ¢. 11/1918 Sb. z. a n. ZruSen byl jako
celek az zakonem €. 65/1965 Sb.

Vseobecny zakonik obcansky byl vybudovéan na filozofickych zakladech
osvicenstvi a raciondlniho sméru pfirozenopravni teorie.? AZ do jeho vydani platil
na naSem uzemi v oblasti obCanského prava pravni dualismus. Jednalo se o

odlisSny obcanskopravni reZim na uzemi dne$ni Ceské republiky a dneSni

! KINCL, Jaromir, Valentin URFUS a Michal SKREJPEK. Rimské pravo. 2., dopl. a pieprac.
vyd., V nakl. Beck 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 1995, s. 203. Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN
80-7179-031-1.

2 SVESTKA, Jiti a Jan DVORAK. Obcanské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 59. ISBN 978-80-7357-468-0.
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Slovenské republiky. Na uzemi Slovenské republiky bylo totiz pievzato uherské
obc¢anské pravo a jednalo se o pravo zvykové, které nebylo kodifikované. Stejna
situace panovala i v Podkarpatské Rusi.

ABGB definuje napiiklad zastavni pravo v § 447 a to nasledovné:
., Zdstavni pravo je vécné pravo, které je vériteli propiijceno, aby z veci, nebude-li
zavazek v urceny cas splnén, dosahl uspokojeni. Vec, k niz toto pravo veriteli
prislusi, sluje vitbec zdstava. “

Jednd se o legalni definici zastavniho prava. Z této definice nejen ze
vyplyva, ze ABGB chape zastavni pravo jako pravo k véci, ale také je zde patrna
akcesoricka a subsidiarni povaha tohoto institutu.

Jako ptfedmét zédstavniho prava chipe ABGB podle § 448 kazdou véc,
kterd je v obchod¢. Je-li movitou, nazyvéa se zastava rucni, €ili zastava v uz§im
smyslu; je-li nemovitou, sluje hypoteka, ¢ili zastava pozemkova. ABGB tak jasné
rozliSuje, Ze predmétem zastavniho prava mohou byt véci movité (pak se jedna o
zastavu ruéni) a nemovité (jedna se o zastavu pozemkovou, neboli hypotéku.

Vznik zastavniho prava vztahuje ABGB vzdy k pohledavce. | zde je patrna
akcesoricka povaha tohoto zajistovaciho prostiedku. Podle § 449 muze zastavni
pravo vzniknout ze zakona, ze soudniho vyroku, ze smlouvy a z posledni vule
vlastnika.

Zanik zastavniho prava ABGB rozliSuje v § 467 az § 470 na dva zplsoby.
Tim prvnim je skuteCnost, ze zanik zéastavniho prava je podminén zanikem
pohledavky. Tim druhym zpusobem je zanik zastavniho prava za soucasného
trvani pohledavky. Pro prvni zplisob zaniku znd ABGB pouze okolnost splnéni
zavazku. Pro druhy zplsob uZz je moznosti vice. V tuto chvili zanika pouze
zastavni pravo a pohledavka existuje dal. Jedna se o piipady, kdy dojde ke zniceni
zastavené véci, véfitel se vzda prava k zastavené véci nebo ji bez dalSiho vrati
dluznikovi a zastavni pravo mize podle ABGB také zaniknout uplynutim doby,
na kterou bylo zfizeno.

Druhym a poslednim vécnépravnim prostiedkem zajisténi pohledavk,
ktery upravuje ABGB, je zadrzovaci pravo. Zadrzovaci pravo ABGB zminuje
velice kratce. Presto se z jeho legalni definice v § 471 da vycist, ze ma také
akcesoricky charakter, protoze pro jeho existenci je nutné, aby pohledavka byla
vymahatelnd. Pfedpokladem pro vznik zadrzovaciho prava je zde existence véci

ve vlastnictvi, nebo drzeni toho, kdo ji ma vydat. Podle druhého odstavce stejného
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paragrafu se vykonu zadrzovaciho prava da vyhnout poskytnutim jistoty, pficemz

neni zde mozna4 jistota rukojemstvim, neboli osobni zajisténi.

3.2 Obcansky zakonik z roku 1950 (zakon ¢. 141/1950 Sb.)

Zakon ¢. 141/1950 Sb. byl obcansky zdkonik, piijaty na zéklade
kodifika¢nich ¢innosti pravnické dvouletky dne 25. fijna 1950 a nabyl Gc¢innosti
dne 1. ledna 1951. Jeho pfijeti znamenalo nejen nahrazeni doposud pouzivaného
Vseobecného zakoniku obcanského. Soucasné také znamenal v oboru obcanského
prava unifikaci Ceské a slovenské pravni upravy, nebot’ tento obcansky zakonik
platil jiz na celém tzemi Ceskoslovenské republiky. P¥izvisko ,,stfedni® ziskal
tento zakonik proto, ze nahradil VSeobecny zakonik obCansky a sdm byl pozd¢ji
nahrazen jinym obc¢anskym zakonikem.

Ucelem nového ob&anského zakoniku bylo pizptisobit pravni fad novym
politickym a ekonomickym poméram, ale také ho piipodobnit sovétské piedstavé
prava a pravniho fadu.® Soucasné stim byl kladen také diiraz na co nejvétsi
zjednoduseni pravni Gpravy, coz mélo mit za nasledek jeji veétsi priblizeni tehdejsi
spole¢nosti.

Obcansky zakonik z roku 1950 nebyl pravnim ptedpisem dlouhého trvani,
ackoli se jednalo o predpis ob&anského prava. Po vydani Ustavy z roku 1960 se
obcansky zakonik stal neaktualnim a neodpovidal mySlenkdm obsazenych v novée
ustaveé. Doslo tedy k rekodifikaci hlavnich odvétvi obcanského préva, vysledkem
¢ehoZ bylo vydani nového obcanského zakoniku €. 40/1964 Sb., ktery nabyl
ucinnosti dne 1. dubna 1964.

Obcansky zakonik z roku 1950 upravuje v § 188 az § 210 pravo zéastavni a
pravo zadrzovaci, coZ i v této pravni uprave jsou prostredky zajisténi pohledavky
a zaroven obsahuje Hlavu ctrnactou, nazvanou Zajisténi zavazkd. V § 293 se
zminluje o smlouvé zastavni, jako o prostfedku zajisténi pohledavky a pro dalsi
podrobnosti odkazuje na upravu o pravech vécnych. Dale se obcansky zakonik

zminuje o postupu pohledavek a o sloZeni jistoty, coz také lze povaZovat za

° SVESTKA, Jif{ a Jan DVORAK. Obganské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 61. ISBN 978-80-7357-468-0.
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véenépravni prostiedky zajiSténi pohledavky. Oba instituty zakonik spojuje se
vznikem zastavni smlouvy.

Obcansky zakonik z roku 1950 upravuje v § 188 az § 210 pravo zastavni a
pravo zadrzovaci, coz i v této pravni upravé jsou prostiedky zajisténi pohledavky.
Zastavni pravo upravené timto obCanskym zakonikem se tedy vztahuje na
zajiSténi zavazki, vzniklych z obanskopravnich vztahi.

Legalni definici prava zastavniho ndm dava 8 188: ,, Zastavni prdvo slouzi
K zajisténi  pohledavky aV rozsahu wurceném ustanovenimi o exekuci take
K zajisteni prislusenstvi pohledavky, vztahuje se nejen na zastavenou véc
(zastavu), ale ina jeji priristek a prislusenstvi, avsak z plodii jen na ty, které
nejsou oddeéleny. “.

Vznik zéstavniho prava spojuje tento obcansky zakonik se sepsanim
pisemné smlouvy o zastaveni véci. V piipad¢ ze jde o zastaveni véci zapsanych
Vv pozemkové nebo zelezni¢ni knize, zapiSe se pravo zastavni také v téchto
knihach.

Prava o povinnosti ze zastavniho prava rozdé¢luje tento obc¢ansky zakonik
do dvou skupin, které se od sebe 1i§i okamzikem splatnosti pohledavky. Pied
splatnosti pohledavky je zastavni véfitel povinen zastavu peclivé opatrovat a ma
narok na uhradu nakladi stim spojenych (§ 194). Pokud zastava ztrati pied
splatnosti pohledavky na cené¢ a nebude mozné jejim uplatnénim dosdhnout
plného uspokojeni pfi zajiSténi pohledavky, je véfitel opravnén na dluznikovi
zadat, aby rozdil doplatil. Dluznik ale mtize zastavu pfimétené doplnit a vyhnout
se finanénimu dorovnani rozdilu (§ 196).

Druhou skupinou prav a povinnosti ze zastavniho prava jsou prava o
povinnosti pfi splatnosti pohleddvky. Jasnou pfedstavu, co se stane pii fadném
nesplnéni pohledavky, nam dava 8§ 197: ,, Jakmile je zajisténa pohledavka splatna
a neni uspokojena, mize se zastavni veritel domdahat uspokojeni ze zastavy.*.
Obcansky zakonik dava v § 198 véfiteli moznost uspokojit se ze zastavy i
Vv pfipadé jejiho promlceni a to pouze ve dvou piipadech, které musi byt splnény
kumulativné. Musi se jednat o véc movitou a véfitel ji musi mit u sebe. Budeme-li
sledovat pravni Upravu v tomto sméru, piijdeme na to, Ze v jinych ptipadech
(zéstava je véc movitd, zastava neni v rukou véfitele) mozné se zastavy uspokojit,

pokud je pohledavka promlcena. Stejny paragraf pak ddvd moznost vyplatit



zastavu splnénim ceny pohledavky, nebo zaplacenim ceny zéstavy, byla-li nizsi
nez cena pohledavky.

Nasledky zaniku pohledavky, nebo zanik zajisténi zastavnim pravem nam
ptiblizuje § 200. V obou z téchto pfipadu je vétitel povinen vydat zastavu nebo
listinu, podle které je mozné do pozemkové nebo zelezni¢ni knihy mozné zapsat
zanik zéstavniho prava. Pokud neni zéstavni pravo zapsano v téchto knihach, je
vetitel povinen vydat zéstavni smlouvu.

Obcansky zékonik dava také moznost zajistit pohledavky i1 vice vécmi.
Zéastavni pravo vespolné najdeme v 8 200. Z takto zajisténé pohledavky ma véftitel
pravo domahat se uspokojeni celé pohledavky z kterékoli zéstavy.

V § 203 se ob¢ansky zdkonik zmifuje o pravu nadzastavnim, coZ je pravo
odpovidajici dneSnimu pravu podzastavnimu. Pravo nadzastavni mohlo vzniknout
pouze pii zajisténi pohledavky zastavnim pravem k nemovitosti a nebyl k tomuto
ukonu nutny souhlas vlastnika nemovitosti. Nadzastavni pravo spocivalo v tom,
ze vétitel zastavil svou pohledavku, zajisténou zastavnim pravem k nemovitosti,
svému véfiteli. K dané nemovitosti tak vzniklo prdvo nadzastavni a tato
skute¢nost musela byt vyznacena v pozemkové nebo Zelezni¢ni knize, pfipadné
byla listina o zastaveni ulozena u soudu.

Kromé zastavniho prava obsahuje obCansky zakonik zroku 1950 take
upravu prava zadrzovaciho, které obCansky zakonik z roku 1950 upravuje od 8
205 az do § 210. Zadrzovaci pravo, nebo také pravo retencni, je pravo drzitele
véci danou véc zadrzet a zajistit tak svou vlastni pohledavku vici osobg, které by
jinak byl nucen véc vydat. Legalni definic najdeme v § 205 a zni takto: ,, Kdo je
Jjinak povinen vydat véc, miize ji zadrZet, aby zajistil svou splatnou pohledavku za
ndklad pro véc anebo na ndhradu Skody véci mu zpiisobenou. . Postaveni
zadrzovatele pak upravuje § 207, podle n&jZ ma ohledné opatrovani véci
a nahrady nakladl na véc vynalozenych stejné postaveni jako zastavni véfitel. To
znamena, Ze ma povinnost se o véc starat a ma pravo na nahradu naklada s tim
spojenych. Zadrzovaci pravo k véci zanika, je-li tomu, kdo zadrZzuje, poskytnuta
jistota.

Je-li véfitel zapsan v podnikovém rejstiiku, je opravnén k zajiSténi
pohledavek z hospodaiského styku podle § 209 zadrzet véci svého dluznika, které

ma z jeho vile u sebe. MiiZe se jednat o penize, cenné papiry a jiné movité véci.



Z tohoto opravnéni jsou vyjmuty véci, které pii predani véfiteli byly vyslovné
oznaceny jako véci, které se nesnesou s vykonem zadrzovaciho préva.

O vykonu zadrzovaciho prava je véfitel povinen vzdy dluznika spravit.
Vetitel ma také vysadni postaveni, co se tyCe uspokojovani ze zadrzené véci.
Podle § 210 ma pfednost pifi uspokojeni z vytézku soudniho prodeje zadrzené véci

pted kazdym jinym véfitelem.

3.3 Obcansky zakonik ¢. 40/1964 Sb.

Jak bylo zminéno vyse, obCansky zakonik z roku 1950 nemél dlouhého
trvani. Po pfijeti Ustavy zroku 1960 se stal neaktudlnim a plné neodrazel
myslenky obsazené v nové ustavé. Nutnost rekodifikace obCanského prava tak
byla na misté.

Vysledkem rekodifikac¢nich snah se stal obcansky zékonik ¢. 40/1964 Sb.,
ktery nabyl ucinnosti dne 1. dubna 1964. Ackoli tento obcansky zakonik plati
dodnes a v mirn¢ pozménéné podobé¢ plati i na Slovensku, jeho pfijeti znamenalo
zna¢ny odklon od tehdejsiho vyvoje obcanského prava. Tento odklon se projevil
posilenim vetejnopravnich prvkl na tkor prvkil soukromopravnich. Soucasné
s tim se nesla pfevaha kogentnich ustanoveni pfed ustanovenimi dispozitivnimi.
Sam o sob¢& zptisobil tento obcansky zakonik téZkou ranu obcanskému pravu a
znamenal prudkou odbocku od piedstavy obCanského prava podle kontinentalniho
typu. Stejné tak se vzdalil evropské pravni kultuie.”

Po roce 1989 a navratu k trznimu hospodafstvi se naplno projevila
neaktualnost a nepouzitelnost obcanského zakoniku. Potfeba rekodifikace se
objevila znovu, tentokrat jiz byla tato potfeba podminéna nutnosti zatadit se po
bok vyspélych ekonomik a ptizptisobit obanskopravni vztahy ptredstavam trzniho
hospodafstvi.

To se stalo rozsdhlou novelou, kterd tézce narusila koncepci obcanského
zékoniku. Jednalo se o zdkon ¢. 509/1991 Sb., ktery nabyl Gc¢innosti dne 1. ledna
1992. Tento zékon zrusil hospodatsky zakonik, ktery pravné zakotvoval centralni

fizeni ndrodniho hospodaistvi. Dale byl zruSen zadkonik mezinarodniho obchodu.

* SVESTKA, Jiti a Jan DVORAK. Obg&anské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 62. ISBN 978-80-7357-468-0.
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Oba zéakony nahradil novelizovany obcansky zakonik a soucasné s nim i novy
Obchodni zakonik - zakon ¢. 513/1991 Sb.

Na tyto zakladni novelizace navazaly novelizace dalsi, které vice nebo
méné pozmenovaly a postupné rozméliiovaly pivodni znéni obCanského zdkoniku
z roku 1964. Byly odstranény hlavni divody jeho ptivodni nepouzitelnosti a byly
pfidany instituty, které odpovidaly modernimu pojeti obcanského prava
soukromopravnich vztaht.

Obcansky zakonik 40/1964 Sb. je nadéle platnym obCanskym zakonikem a
obsahuje komplexni Upravu vécnépravnich prostiedki zajisténi pohledavek.
V souvislosti s historickym vyvojem téchto instituti by bylo vhodné je zminit zde,
ale bude lepsi, budou-li popsdny v nasledujicich kapitolach samostatné¢ a
v odpovidajicim rozsahu.

Obcansky zakonik z roku 1964 tedy jako soucasny pravni piedpis uzavira

kapitolu o vyvoji zaji§tovacich prostiedkil na uzemi Ceské republiky.
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4  Jednotlivé prostiedky vécnépravniho zajiSténi

4.1 Zéstavni pravo

Zastavni pravo fadime do skupiny vécnych prav a patii do skupiny prav k
veci cizi a slouZzi k zajisténi prava na plnéni pohledavky vcetné jejiho piislusenstvi
pro piipad, ze nebude dluznikem vcas a fadné splnéna. ,, Zdastavni pravo je totiz
Fazeno mezi prava vécnd, ma tedy vécnou povahu. Z té potom vyplhvd, ze jde o
pravo absolutni, piisobici, jak svrchu zminéno, erga omnes, tj. vici vSem.>
Smyslem zéastavniho prava je zajiSténi povinnosti dluznika plnit zavazek
vyplyvajici z konkrétniho pravniho vztahu.

Tato povinnost na strané¢ dluznika je v rdmci zastavniho prava podeptena
hrozbou, ze véfitel mize splnéni povinnosti za vyuziti zdkonnych moznosti na
dluznikovi vynutit a dosahnout uspokojeni své pohledavky. Zakon k tomu dava
vétiteli nékolik moznosti, jak svou pohledavku uspokojit. Jejich ucelem je co
nejrychleji a nejjednoduseji naplnit ucel zastavniho prava, a to zpenézeni
zajisténych véci z dluznikova majetku.

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze zastavni pravo tak, jak ho upravuje
obcansky zakonik, plni dvé zékladni funkce. V prvni fad€é se jednd o funkci
zajistovaci. ,, Funkci zdstavniho prava je podle ustanoveni 8 152 zajistit
pohledavku a jeji prislusenstvi tim, ze v pripadé prodleni dluznika s plnénim jeho
zdvazku se miize zdstavni véFitel domdhat uspokojeni ze zastavy. “® Zastavni pravo
je tak dalSim vécnépravnim zajiStovacim prostfedkem, ktery obcansky zdkonik
upravuje vedle prava zdrZzovaciho, nebo vyhrady vlastnictvi. Zastavnimu veéfiteli
tim poskytuje jist&jsi postaveni v uzavieném pravnim vztahu.

Druhou zékladni funkci zastavniho préava je funkce uhrazovaci. Podstatou
této funkce je uskute¢néni vykonu zastavniho prava véfitele tim, ze bude
zpenéZena zastava. Takové zpenéZeni je vlastné nahradnim plnénim, jeZ mél
dluznik plvodné poskytnout, ale ke kterému nedoSlo fadné a vcas. Timto dojde

k uspokojeni pohledavky a to v¢etné prisluSenstvi. ,, Zdstavni véritel je oprdavnén

5 FIALA, Josef a Josef FIALA. Obganské pravo hmotné. 2. vyd. Plzen: Ale§ Cenek, 2009, s. 273.
ISBN 978-80-7380-228-8.

® SVESTKA, Jiti a Jan DVORAK. Obcanské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceské republika, 2009, s. 389. ISBN 978-80-7357-468-0.
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uspokojit se ze zdstavy, aniz by musel spoléhat, Ze se domiize uhrady své
zastavniho préva a jeho nespornou vyhodu pied jinymi vécnépravnimi prostiedky
zajisténi pohledavky.

Charakteristickym znakem zastavniho prava je jeho akcesorické postaveni.
To znamena, ze vznik, existence a piipadné zanik zastavniho prava je spjat s
pohledavkou, kterou zajistuje. ,, Pro zdstavni pravo je priznacnym znakem princip
akcesority a subsidiarity zastavniho prava Kk zajistované pohledavce, tzn., Ze
zdastavni pravo je nerozlucné spjaté se zajistovanou pohledavkou a v pripade
zaniku pohledavky zanika také zastavni pravo zrizené za ucelem jejiho zajisteni. 8
Pro takovou pohledavku je zastavni pravo nejen prostiedkem zajisténi, ale také
prosttedkem posileni jeji dobytnosti. Nejenze zastavni pravo stoji vedle pravniho
vztahu jako hrozba pro dluznika, ale zaroven déava véfiteli jistotu, ze jeho
pohledavka bude uspokojena.

Vyjimkou z akcesorické povahy zastavniho prava je situace, kdy je
zastavnim prdvem zajiStovdna pohledavka, kterd méa vzniknout teprve
V budoucnu, nebo pohledavka, jejiz vznik je zéavisly na splnéni podminky.
Formaln¢ tak zastavni pravo vznikne i bez toho, aby pfedtim existovala
pohledavka. Obcansky zakonik vznik zastavniho prava k takové pohledavce
umoziuje ustanovenim § 155 odst. 3 ObCZ. ,, PoZadavek akcesority, jinak
priznacny pro institut zastavniho prava, je odsouvadnm, i kdyz jen prozatim, do
pozadi, dochazi-li k zajisteni pohledavky, kterd ma v budoucnu teprve vzniknout,

anebo pohledavky, jejiz vznik je zavisly na splnéni podminky. “9

" BURES, Jaroslav a Ljubomir DRAPAL. Zastavni pravo v soudni praxi. 2. dopl. vyd. Praha:
Beck, 1997, s. 4. Beckovy pravnicke sesity, 2. ISBN 8071791393.

8 MAYER, Jan. Akcesorita zastavniho préava. Bulletin advokacie. Praha: Ceska advokatni komora
v Praze, 2008, ro¢. 2008, ¢. 12. s 24. ISSN 1210-6348.

® SVESTKA, Jiti, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obéansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1096. ISBN 978-80-7400-108-6.
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4.1.1 Vznik zastavniho prava

Préavni tpravu vzniku zastavniho préava obsahuje ob¢ansky zdkonik v § 156
a nasledujicich ustanovenich. Zptsobu vzniku (pravnich ddvodi) zastavniho
prava je nékolik. Jsou jimi zastavni smlouva (zastavni pravo smluvni), rozhodnuti
soudu o schvaleni dédické dohody a rozhodnuti soudu nebo spravniho uradu.
Zastavni pravo miuze také vzniknout pfimo ze zakona (§ 156 odst. 1 Ob¢Z).

Pro zastavni pravo je dulezita existence platné pohledavky, kterou by mélo
zajistovat. Jak bylo zminéno vySe, zastavni pravo mize podle § 155 odst. 3 Ob¢Z
vzniknout i k pohledavce, ktera ma vzniknout az v budoucnu, nebo jejiz vznik je
podminén splnénim urcité podminky. Zastavni pravo mize zajiStovat pouze
pohledavku platnou. K tomu napiiklad rozsudek Vrchniho soudu v Praze, ze dne
27. 9. 1994, kdy odvolaci soud potvrdil uvahu soudu prvniho stupné, ktery
dovodil, Ze podminkou pro vznik zastavniho prava je existence hlavniho dluhu.™®

Spolu s pohledavkou je zajisténo také jeji pfislusenstvi. Uroky, troky
z prodleni, poplatek z prodleni a néklady spojené s jejim uplatnénim jsou tedy
také zastavnim pravem zajistény. ,, Zajistit lze v podstateé jen penézitou pohledavku
S uvedenim jeji vysSe spolu svysi urokit a urokii z prodleni. “l oy pripadé
nepenézité pohledavky by bylo mozné pouzit zajistovaci pravo jen tehdy, bylo-li
by mozné hodnotu pohledavku vyjadfit v penézich. Toto vyjadieni by pak bylo
nahradou za fadné plnéni ze strany dluznika.

Nutnym piedpokladem je zptisobily piredmét zastavniho prava neboli
zastava. Co vSechno miZe byt zastavou je stanoveno v § 153 odst. 1 ObcZ,
zejména ji mohou byt movité nebo nemovité véci. Pokud by néco branilo
vlastnikovi véci se zastavou nakladat, nemuze takova véc byt zastavou, pficemz
zastavena veéc nemusi nutné patfit dluznikovi. Dillezité je, aby zastavnimu véfiteli
nebranila Zadna piekazka ve zcizeni zastavy. Predmétem zastavniho prava neni
pouze zastava samotnd, ale také jeji prisluSenstvi, pfirtstky a plody.

Zastavou nejsou pouze jednotlivé ur€ené movité nebo nemovité véci.
Zastavou muze byt také spoluvlastnicky podil k véci. Dale mize byt zastavnim

pravem zatizen byt nebo nebytovy prostor, je-li pfedmétem vlastnického prava.

10 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 27. 9. 1994, sp. zn. 5 CMo 33/94
" SVESTKA, Jifi a Jan DVORAK. Obganské prévo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 391. ISBN 978-80-7357-468-0.
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Zastavou muze byt pohledavka, podnik a jiné véci hromadné, soubor véci,
obchodni podil (Gpravu obchodniho podilu jako predmétu zastavy upravuje

Obchodni zakonik), cenny papir nebo piedmét primyslového vlastnictvi.

4.1.2 Vznik zastavniho prava smluvniho

Pro zastavni pravo smluvni je charakteristické, ze vznikd uzavienim
dvoustranného pravniho aktu, zastavni smlouvy. Zastavni smlouvu uzaviraji mezi
sebou zastavni véfitel a zéastavce. Zastavcem je obvykle dluznik a pravé proti
nému bude namifen zajiStovaci a uhrazovaci ucinek zastavniho prava v pripade,
ze nebude plnit fadné a v€as. Zastavou se vSak nemusi zarucovat pouze dluznik,
ale pohledavka miize byt zajiSténa véci, kterou vlastni osoba odlisna od dluznika.
V takovém pravnim vztahu pak vystupuji tfi subjekty. Jedna se o zastavniho
vétitele, dluznika a zastavce, ktery neni dluznikem. Nicméné zde stale existuje
primarni povinnost dluznika plnit povinnost z pohledavky.

Obcansky zakonik stanovil v § 156 odst. 1 pro zastavni smlouvu povinnou
pisemnou formu a to pod sankci absolutni neplatnosti (§ 40 odst. 1 Ob¢Z). Ve
smlouvé musi byt nezaménitelné¢ oznacena zastava a presné urcena pohledavka,
kterd je zastavou zajiSténa. Pro néckteré druhy zastav je piedepsdna forma
notafského zdpisu. Jednd se o nemovité véci, které se neeviduji v katastru
nemovitosti, véci hromadné, soubory véci nebo movité véci, k nimz ma zastavni
pravo vzniknout, aniz by byly odevzdany zastavnimu véfiteli nebo tieti osobé
(§ 156 odst. 3 ObcZ).

Potfebnou pozornost je nutné vénovat 1 fadnému podpisu zastavni
smlouvy. ,, Pokud smlouva, a tedy i smlouva zdstavni, spliuje po obsahové strdnce
veskeré obligatorni naleZitosti zastavni smlouvy, je platna tehdy, kdy na smlouvu
je pripojen podpis druhé ¢i posledni ze smluvnich stran po predchozim pripojeni
podpisu prvni smluvni strany. «12
Samotnou zastavni smlouvou vSak zastavni pravo piimo nevznika.

Podminky pro vznik zastavniho prava se 1isi podle toho, co je predmétem zastavy.

2 FIALA, Josef a Josef FIALA. Obganské pravo hmotné. 2. vyd. Plzen: Ale§ Cenek, 2009, s. 275.
ISBN 978-80-7380-228-8.

15



V ptipad¢, ze je zastavou movita véc, musi se zastava odevzdat do detence
zastavnimu véfiteli (§ 157 odst. 2 Ob¢Z). Jedna se o tzv. rucni zastavu. ObcCansky
zékonik pamatuje také na skutecnost, kdy je predani movité véci zastavnimu
vetiteli bud’ nemozné, neucelné, nebo neumérné zatézujici osobu dluznika. Muze
se jednat o pripad, kdy jsou pfedmétem zastavy vyrobni prostiedky, které dluznik
vyuziva pro své povolani. Tato skutecnost je upravena v § 158 odst. 1 Ob¢Z, kde
je stanoveno, ze zastavni pravo k takovym vécem, které nelze odevzdat
zastavnimu véfiteli, nebo tfeti osobé do uschovy, vznika zapisem do Rejstiiku
zéstav vedeného Notaiskou komorou Ceské republiky.

Pokud je zastavou nemovitost, ktera je predmétem evidence v katastru
nemovitosti, vznika zastavni pravo vkladem do katastru nemovitosti. K navrhu na
vklad do Kkatastru nemovitosti je opravnén zastavni vé&fitel a zastavce. Dluznik,
ktery neni zastavcem, k podani navrhu opravnén neni. Takové zastavni pravo,
které zatézuje zastavenou nemovitost, je k tizi kazdého pozd¢jsiho vlastnika této
nemovitosti.

V ptfipadé, ze predmétem zastavy je obchodni podil, je vznik zastavniho
prava upraven specialné v obchodnim zdkoniku. Kromé obecnych nalezitosti
zastavni smlouvy obchodni zdkonik stanovi, ze podpisy ucastnikii musi byt
ufedné ovéteny (§ 117a odst. 1 ObchZ). Zastavni pravo pak vznika az zapisem do
obchodniho rejstiiku.

Zvl1astni Gprava zastavniho prava k cennému papiru je obsaZena v zdkoné
¢. 591/1992 Sb., o cennych papirech (CenP). Zde je tieba rozliSovat, zda se jedna
o listinny, nebo zaknihovany cenny papir. Je-li pfedmétem zastavniho prava
zaknihovany cenny papir, vznika zastavni pravo aZ konstitutivnim zapisem tohoto
zastavniho prava na ucet k tiZi uc¢tu vlastnika v evidenci investi¢nich nastroju (§
42 odst. 1 CenP). Piikaz k zapisu smluvniho zastavniho prava muze dat zastavni
vetitel, dluznik nebo zéstavce. K tomuto ptikazu je tfeba piiloZit prvopis nebo
ufedné ovéienou kopii zastavni smlouvy (§ 42 odst. 2 CenP). Je-li pfedmétem
zastavniho prava listinny cenny papir, vznika zastavni pravo jeho odevzdanim
zastavnimu véfiteli.

Pfedmétem zastavniho prava smluvniho miize byt i pohledavka, resp.
pohleddavka se stane zastavou pro zajisténi jiné pohleddvky. MozZnost, Ze
pohledavka muze byt predmétem zastavniho prava neboli zastavou, je stanovena v

§ 153 Ob¢Z. Pro vznik takového zastavniho prava k pohledavce je tieba rovnéz
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uzavieni pisemné zdstavni smlouvy, v niz musi byt pfesné vymezena pohledavka,
ktera je pfedmétem zastavniho prava.

Zastavni smlouvu uzavird zastavni véfitel a zastavce, jenz je véfitelem,
protoze ma svou vlastni pohledavku viici svému dluznikovi a tu hodla zastavit.
Dluznik, ze zastavené¢ pohleddvky se v0¢i zastavnimu véfiteli  stava
poddluznikem. Pohledavka, ktera ma byt zastavnim pravem k pohledavce
zajiSténa, musi byt také presné vymezena. Zastavni pravo vznika uzavienim
zastavni smlouvy o zastaveni pohledavky (§ 159 odst. 1 Ob&Z). Uginnost
zastavniho prava k pohledavce vici dluzniku zastavené pohledavky (poddluzniku)
vznikd dorucenim pisemného oznameni zéastavniho dluznika o ném, nebo tim, ze
zastavni véfitel poddluzniku prokaze vznik zastavniho prava (§ 159 odst. 2
ObcZ). Od okamziku tucinnosti zdstavniho prava je poddluznik povinen pfi
splatnosti pohledavky, ktera je zastavou, plnit tuto pohledavku vic¢i zastavnimu
vétiteli. ,, Pravni teorie i soudni praxe jsou zajedno v tom, Ze po ucinnosti
zdstavniho prava viici poddluzniku tento neni oprdavnén bez dalsiho splnit sviij
zdvazek svému veriteli (1j. zastavci v poméru k zdstavnimu veriteli), ale je povinen
plnit zastavnimu veriteli. «13

Judikatura dovodila, Ze je-li zastavou pohledavka, zastavni pravo k
zastavené pohledavce viici poddluzniku je u€inné a zajiSt€na pohledavka nebyla
fadné¢ a vcas uspokojena, je poddluznik povinen po splatnosti zastavené
pohledavky plnit zastavnimu véfiteli, 1 kdyz stanovené (sjednané) plnéni po
ucinnosti zastavniho prava jiz poskytl svému véfiteli (zastavnimu dluzniku) nebo 1
kdyz (jiz diive) vi€i nému ucinil jiny pravni ukon sméfujici k zaniku zavazku

(dluhu) odpovidajiciho zastavené pohledavce. *

13 SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obéansky zékonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1119. ISBN 978-80-7400-108-6.
4 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 3. 5. 2006, sp. zn. 21 Cdo 1891/2005
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4.1.3 Vznik zastavniho prava rozhodnutim soudu o schvaleni dohody o
vyporadani dédictvi

Zastavni pravo muze vzniknout rovnéz dohodou o vypotradani dédictvi
mezi vice dédici. Je to jeden ze dvou zplusobli ukonéeni dédického fizeni.
K takovému zptsobu vzniku zastavniho prava muze dojit pouze na zéklad¢ pravni
skutecnosti, kterou je smrt fyzické osoby, zustavitele. Smrti zlstavitele dochazi
K pravnimu nastupnictvi dédic do prav a povinnosti ztistavitele, tzv. univerzalni
sukcesi.

Tento zplsob vzniku zéastavniho prava ma smluvni charakter, nebot’
Vv fizeni o dédictvi dochazi ke schvaleni dédické dohody. Obcansky zékonik v §
482 odst. 1 stanovi, ze v ptipadé, kdy je po smrti zustavitele vice dédict,
vyporadaji se u soudu mezi sebou o dédictvi dohodou. Tuto dohodu mohou
uzavirat pouze dédici, nikdo jiny se uzavirani dohody nemiize ucastnit.

Ptedpokladem je vile dédict uzaviit v dédickém fizeni dohodu o
vyporadani dédictvi, a vyhnout se sporim mezi nimi, které by mohly vzniknout ze
spoluvlastnickych vztahli k dédénym vécem.

Zastavni pravo lze sjednat pouze k véci (movité, nebo nemovité), piipadné
pohledavce, kterd patii do majetku zanechaného zlistavitelem. Zastavou v tomto
ptipadé proto nemtize byt nic, co neni predmétem dédictvi.

Dédickymi  dohodami jsou nejastéji zfizovana zastavni prava
K nemovitostem.  Vznika zde finan¢ni povinnost jednoho z dédicu, jenz je
nabyvatelem nemovitosti z pozistalosti, vii¢i jinému dédici, nebo dédicim. Tito
dédici pak maji postaveni zastavnich véfitelt a pohledavkou je narok na vyplaceni
podilu z nemovitosti. Narok bude navic zaji$tén zastavnim pravem k nemovitosti,
ktera byla v pozustalosti.

Dohodnou-li se dédici na takovém vzajemném vypoifadani, soud tuto
dohodu schvali. Soud zkouma, zda dohoda dédict je v souladu se zakonem a
neodporuje dobrym mraviim. Pravni moci rozhodnuti, kterym se dohoda
schvaluje, pak vznikad zastavni pravo. Vznika-li touto dohodou zastavni pravo
K nemovitosti, vyzna¢i se v katastru nemovitosti zaznam na zakladé

pravomocného rozhodnuti soudu o schvaleni dédické dohody.
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4.1.4 Vznik zastavniho prava rozhodnutim soudu (soudcovské zastavni pravo)

Zastavni pravo, které vznika zrozhodnuti soudu (a nejde pii tom o
zastavni pravo, které¢ vzniklo schvélenim dohody o vyporadani dédictvi) nebo
organu statni spravy, miize vzniknout i proti vuli vlastnika zéstavy.

Zejména pii vykonu rozhodnuti soudu (exekuce) vznika zastavni prévo
nezavisle na vuli zastavee. K tomu dochazi Vv piipadé soudcovského
(exeku¢niho) zastavniho prava na nemovitostech. Toto zastavni pravo lze ziidit
pouze K nemovitostem, jiny druh majetku pfedmétem zastavniho prava v tomto
pripadé byt nemuze. ,, Zrizenim tohoto zdstavniho prdva se zastavnimu veériteli
zajistuje poradi pro pripad, kdyby se zpenézeni zastavy dozadovali dalsi veéFitelé,
jakoz i moznost kdykoli se domoci vlastniho vykonu prodejem nemovité
zastavy. «d5

Timto druhem zastavniho prava se zajiStuje vykonatelna pohledavka.
Uplatnit se miiZze jen v fizeni o vykon rozhodnuti ukladajiciho zaplaceni penéZzité
¢astky. Proto spiSe nez funkce zajiSt'ovaci, se soudcovskym zastavnim pravem
uplatiiuje funkce uhrazovaci. V § 338b OSR je stanoveno, Ze vykon rozhodnuti
ziizenim soudcovského zéastavniho prava na nemovitosti miize byt nafizen, jen
kdyz opravnény pfesné oznaci nemovitost, k niz ma byt zastavni pravo ziizeno, a
jestlize listinami vydanymi nebo ov€fenymi stdtnimi organy nebo notafem doloZi,
Ze nemovitost je ve vlastnictvi povinného. Nutnym predpokladem pro takovy
zpusob vykonu rozhodnuti je zZadost véfitele a zastavend véc musi piivodné patfit
dluznikovi.

Zastavni pravo k nemovitosti vznikd dnem nabyti pravni moci rozhodnuti
soudu o zfizeni soudcovského zastavniho prava a zaznamenava se do katastru
nemovitosti. Soudcovské zastavni pravo ma stejné vécnépravni uéinky jako
zastavni pravo smluvni a pusobi vi¢i vSem pozdé¢jsim vlastnikim zastavené

nemovitosti.

> SVESTKA, Jif, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obg&ansky zékonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1102. ISBN 978-80-7400-108-6.
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4.1.5 Vznik zastavniho prava rozhodnutim spravniho organu

Vznik zastavniho prava zrozhodnuti spravniho organu se od
soudcovského zastavniho prava podstatné 1i§i. Hlavnim rozdilem mezi témito
dvéma zplusoby vzniku zéstavniho prava je moznost, aby byla zastavou véc
movita. Pravni Uprava je obsaZena v zakoné ¢&. 373/1992 Sb., o spravé dani a
poplatkd.

Tento zplisob vzniku zéastavniho prava je charakteristicky pro zajistovani
danovych pohledavek spravcem dan€. Spravce dan¢ (finan¢ni Gfad) zfizuje svym
rozhodnutim zéstavni pravo k majetku platce dané v piipadé, Ze dan neni fadné a
vCas zaplacena.

Zastavni pravo vznika dnem rozhodnuti spravce dan€. ,, Poradi pro pripad
uspokojeni vice zastavnich prav z téze zdstavy se ridi dnem nabyti pravni moci
takového rozhodnuti.“*® Spravce dané mize zalozit zastavni pravo k zajisténi

danovych pohledavek a jejich prislusenstvi.

1© SVESTKA, Jif, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obg&ansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1103. ISBN 978-80-7400-108-6.
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4.1.6 Vznik zakonného zastavniho prava

Pro vznik tohoto zastavniho prava neni piedpokladem existence smluvniho
ujednéni, zastavni smlouvy ani rozhodnuti soudu, nebo spravniho organu. Jeho
existence je vdzana piimo na pravni normu, ktera bez dalsiho stanovi, kdy a za
jakych podminek zéstavni pravo vznika. ,, Zakonné zdstavni pravo vznikd, jestlize
se spini viechny predpoklady, které zékon pro jeho vznik stanovi.“*" Pokud tedy
nastane urcita skuteCnost, predpokladand zakonem, vznikd zastavni pravo
automaticky. Zakonné zastavni prav vznika zejména k movitym vécem.

Zakonnym zéastavnim pravem je napf. zastavni pravo k movitym vécem,
které jsou na pronajaté véci a patii ndjemci nebo osobam, které s nim ziji ve
spole¢né domdcnosti. Tento ptipad upravuje napi. § 672 odst. 1 ObcZ v ptipadé
zajisténi ndjemného zastavnim pravem. O zajiSténi ndjemného zastavnim pravem
bude v této praci pojednano nize.

Zakonné zastavni pravo mize vzniknout i k vécem nemovitym. Jedna se
napt. o zastavni prdvo k bytové jednotce podle zakona &. 72/1994 Sb., o
vlastnictvi byti. V § 13 odst. 2 tohoto zdkona je stanoveno, ze zastavni pravo
vznikd ostatnim vlastnikiim jednotek zastavni pravo k jednotce povinného
vlastnika v pfipadé, ze povinny vlastnik na svij naklad neodstrani zavady a
poskozeni, které na jinych jednotkdch nebo spolecnych ¢astech domu zpiisobil
sdm nebo ti, ktefi s nim jednotku uZivaji. Timto zéstavnim pravem jsou zajiStény
pohledavky ostatnich vlastnikl jednotek, které vynalozili na odstranéni zévad a

poskozeni.

" BURES, Jaroslav a Ljubomir DRAPAL. Zastavni pravo v soudni praxi. 2. dopl. vyd. Praha:
Beck, 1997, s. 11. Beckovy pravnické sesity, 2. ISBN 8071791393.
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4.1.7 Vznik zastavniho prava k véci bez souhlasu jejiho vlastnika

Dét do zastavy véc mize zasadné jeji vlastnik. Obcansky zékonik ale
upravuje také situaci, kdy platné zastavni prdvo muze zalozit i osoba, kterd
vlastnikem véci neni, a zaroven zaklad4 zastavni pravo bez souhlasu skute¢ného
vlastnika véci. Podstatné v tomto piipad¢ také je, zda se jednd o véc movitou nebo
nemovitou.

V § 161 odst. 1 Ob¢Z je stanoveno, ze da-li nékdo do zéstavy cizi movitou
véc bez souhlasu vlastnika nebo osoby, kterd ma k véci jiné vécné pravo
neslucitelné se zastavnim pravem, vznikne zastavni pravo, jen je-li movita véc
odevzdana zéstavnimu véfiteli a ten ji pfijme v dobré vife, Ze zastavce je opravnén
véc zastavit.

Podminkou vzniku zastavniho prava k cizi movité véci tedy je, aby $lo o
véc movitou, aby byla odevzdana zastavnimu véfiteli a aby tuto véc zdstavni
vétitel piijal v dobré vite, ze ten, od koho ji pfijal, je opravnén ji zastavit. Dllezita
je zde ochrana dobré viry na strané zastavniho véfitele, ktery véc pfijima jako
zéastavu pro svou pohledavku. ,, K platnému vzniku zdstavniho prdava k movité véci,
a to [ od tzv. neopravnéného zastavce, dochdzi rovnéz i ztoho praktického
ditvodu, Ze neni vidy jednoznacné mozné doloZit nezvratny ditkaz o tom, Ze
zdstavce je skutecné zdstavcem opravnénym. «18

Jina situace nastava v ptipadé nemovité véci, véci hromadné, souboru véci
a bytu nebo nebytového prostoru ve vlastnictvi podle zvlastniho zakona. Ty
mohou byt dany do zastavy jen se souhlasem vlastnika a osoby, ktera k nim ma
jiné vécné pravo neslucitelné se zastavnim pravem (§ 161 odst. 2 ObcZ).

Aktudlni pravni uprava v ustanoveni § 161 odst. 2 Ob&Z klade diraz u
zastavy cizi nemovitou véci na to, aby byla s urcitosti ve vlastnictvi zastavce. V
téchto pfipadech je nejvyznamnégj§im zdrojem informaci katastr nemovitosti
Ceské republiky. Udaje z katastru je viak tieba zjistovat a ovéfovat s potiebnou
opatrnosti a je nutné vychazet z toho, Ze se jedna o soubor udaji, které je tieba
chépat jako celek, ktery uplnou informaci podava teprve ve své komplexnosti. K

tomu rozsudek Nejvyssiho soudu z 21. kvétna 2008"°.

8 FIALA, Josef a Josef FIALA. Obcanské pravo hmotné. 2. vyd. Plzen: Ales Cenek, 2009, s. 286.
ISBN 978-80-7380-228-8.
19 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. 5. 2008, sp. zn. 21 Cdo 3293/2007
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Souhlas vlastnika je nutny také tehdy, ma-li se zastavou stat cizi
pohledavka, jiné majetkové pravo, obchodni podil, cenny papir ¢i predmét
pramyslového vlastnictvi. ,, Zdkonodarce tedy upravou ustanoveni § 161 odst. 2
obcanského zakoniku akcentoval skutecnost, Ze v téchto pripadech nemiize byt

ror ’ ’ V. v v . ’ ’ 20
ochrana dobré viry zastavniho veritele nadrazena ochrané vlastnického prava. *

2 FIALA, Josef a Josef FIALA. Obganské pravo hmotné. 2. vyd. Plzen: Ales Cenek, 2009, s. 286.
ISBN 978-80-7380-228-8.
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4.1.8 Prava a povinnosti ze zastavniho prava

Vzhledem ktomu, Ze pravo zastavni vznikd riznymi zpusoby a
k rozdilnym vécem, je tieba rozliSovat i pravni vztahy, které vznikaji a trvaji po
dobu existence zastavniho prava. Prava a povinnosti se 1isi i podle toho kdo je
drzitelem zastavy, nebo komu byla zastava svéfena do opatrovani.

Obecné vyjadieni prav a povinnosti zastavniho véfitele je vymezeno v §
162 odst. 1 Ob¢Z. Zastavni vétitel, jako jeden ze subjekt zastavniho prava, je ten,
jehoz pohledavka byla zajiSténa zastavnim pravem. Pokud byla zastavnimu
vétiteli zastava odevzdana, je opravnén ji drzet po celou dobu trvani zastavniho
prava. Je rovnéz povinen starat se o ni s péci fadného hospodaie, zejména ji
opatrovat a chranit pied poSkozenim, ztratou a zni¢enim. Krom¢ toho ma pravo na
uhradu ucelné vynaloZzenych nékladi, vznikly-li mu pfi vykonu téchto povinnosti.
Toto ustanoveni se tyka zejména rucnich zastav v podobé movitych véci.
Nicmén¢ toto ustanoveni plati i pro zastavy, jimizZ jsou nemovité véci.

Zastavni vétitel nemlze zéastavu uZzivat, ani si pfisvojovat jeji prirtstky,
plody a uzitky. Toto pravo mu ale nalezi tehdy, dal-li k nému zastavce vyslovny
souhlas. ,, Zdstavni véritel, ktery ma zdstavu u sebe, md prdavo po dobu trvani
zastavniho prava zastavu drzet. Proti kazdému, kdo zdastavnimu vériteli nepravem
zdstavu zadriuje, md ZzZalobu obdobnou Zzalobé na vydani veci (vindicatio
pignoris). Miize rovnez uplatnit Zalobu obdobnou zalobé zapurci (negatorni). «2l

Obcansky zakonik upravuje také situaci, kdy je zadstava odevzdana treti
osobé¢, schovateli nebo skladovateli. V § 162 odst. 4 Ob¢Z je stanoveno, Ze tato
osoba nesmi pfevzatou véc odevzdat dal§i osob€ ani ji pouZit nebo umoznit jeji
pouziti jinému; v ostatnim ma tato osoba prava a povinnosti schovatele, neni-li
dohodnuto jinak.

Specifickd prava a povinnosti ma zéastavni dluznik, tedy osoba, kterd ma
povinnost strpét uspokojeni zdstavniho véfitele ze zastavy. Ustanoveni § 163
ObcZ se jej dotyka v ptipade, kdy zastava ziistdva i po vzniku zastavniho prava v

jeho drzeni. ,, Zdastavni dluznik je tedy povinen si pocinat tak, aby zdstava po celou

1 SVESTKA, Jiii a Jan DVORAK. Obé¢anské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 402. ISBN 978-80-7357-468-0.
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dobu trvani zastavniho prdva neutrpéla na své hodnoté, ¢imz by bylo ohrozeno
nebo zhorseno zajisténi pohledavky, pro kterou bylo zdstavni pravo ziizeno. “ %

Obcansky zakonik také pamatuje na situaci, kdy zastava ztrati na cen¢ tak,
ze zajisténi pohledavky se stane nedostateCnym. Proto ma zastavni véfitel pravo
od dluznika zadat, aby zajisténi bez zbyte¢ného odkladu piimétené¢ doplnil.
Neucini-li tak, stane se ta ¢ast pohledavky, ktera neni zajisténa, splatnou. ,, Zdakon
tedy zastavnimu veriteli toto pravo priznava, avsak je pouze na zdstavnim veriteli,
zda tohoto prava vyuzije, ¢i nikoli. «“23

Protoze zastavni pravo mé vécnou povahu a je tedy vazano na konkrétni
véc, pusobi prava a povinnosti ze zastavniho prava vici kazdému pozdé€jSimu
vlastniku zastavené véci, souboru véci a bytu nebo nebytovému prostoru ve
vlastnictvi podle zvlastniho zakona, nestanovi-li zakon jinak. TotéZ plati, jde-li 0
kazdého pozdéjsiho véfitele zastavené pohledavky, o kazdého pozdé&jsiho
opravnéného ze zastaveného jiného majetkového prava nebo predmétu
primyslového vlastnictvi a o kazdého pozdé&jsiho majitele zastaveného

obchodniho podilu nebo cenného papiru (§ 164 odst. 2 véta druha Ob¢EZ). Proto

ten, proti némuz takto zastavni pravo pusobi, je v postaveni zastavniho dluznika.

22 EIALA, Josef a Josef FIALA. Obé&anské pravo hmotné. 2. vyd. Plzen: Ales Cenek, 2009, s. 293.
ISBN 978-80-7380-228-8.
2 FIALA, Josef a Josef FIALA. Obcanské pravo hmotné. 2. vyd. Plzefi: Ales Cenek, 2009, s. 293.
ISBN 978-80-7380-228-8.

25



4.1.9 Uspokojeni ze zastavy

Podstatou zastavniho prava je poskytnout véfiteli, jehoz pohledavka byla
zajisténa zastavnim pravem, nédhradni zplisob plnéni. Tohoto ndhradniho pInéni se
dosahuje z vytézku zpenézenim zastavy. ,, Predpokladem tohoto postupu je
skutecnost, Ze dluznik svij zdvazek Fadné a véas nespinil. “** Néarok zastavniho
vétitele na uspokojeni ze zastavy vznika dnem, kdy zastavnimu dluznikovi marné
uplynula doba splatnosti zajisténé pohledavky.

Piestoze zastavni pravo K zastavené véci by samo o sobé mélo dluznika
vést k tomu, aby sviij zdvazek fadné a vcas splnil, neni vzdy jisté, Ze tak udini.
Toto pravo nalezi zastavnimu véfiteli 1 v ptipad¢, ze byla pohledavka po splatnosti
splnéna jen z¢asti, nebo nebylo plnéno jeji piislusenstvi. V piipadé, Ze k zastavené
véci vzniklo vice zastavnich prav, jsou pohledavky uspokojovany postupné.
Hlediskem pro uréeni poradi uspokojovanych pohledavek je doba vzniku
zastavniho préva.

ZpenéZzenim zastavy se realizuje uhrazovaci funkce zastavniho préva.
Skutecnost, Ze uhrazovaci funkce byla uplatnéna, svéd¢i o tom, Ze selhala funkce
zajiStovaci. Realizace uhrazovaci funkce je proto ocekavatelnou a spravedlivou
sankci pro dluznika, neni-li zastavce osoba rozdilnd od zastavniho dluznika.
Véftiteli ani neni ddna jind moZnost, jak svou pohledavku uspokojit. Obcansky
zakonik dava v § 165 odst. 1 jasn€ najevo, Ze uspokojeni pohledavky z vytézku
zpenéZeni zastavy je jeho pravo, nikoli povinnost.

,, Podle soucasné platné pravni upravy se véritel nemuze uspokojit ze
zastavy sam, ale musi realizovat postup stanoveny zdakonem. 2 Vefitel se miize
svého prava domahat tim, Ze navrhne zpenéZeni zéastavy ve vetejné drazb& nebo
soudnim prodejem zéstavy.

Rizeni o soudnim prodeji zastavy je upraveno ob&anskym soudnim fadem,
a to v ustanovenich §§ 200y, 200z a 200za OSR. Rizeni o soudnim prodeji
zastavy je zahdjeno dnem, kdy byla podana Zaloba, jiz se vétitel domaha natizeni

soudniho prodeje zastavy. Jedna se o fizeni nesporné. Ucastniky tohoto fizeni jsou

** SVESTKA, Jifi a Jan DVORAK. Obcanské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 403. ISBN 978-80-7357-468-0.

2> SVESTKA, Jifi, Jifi SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1138. ISBN 978-80-7400-108-6.
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zastavni véfitel (zalobce) a zastavni dluznik, resp. ten, kdo je vlastnikem
zastavené véci. Nesmétuje tedy piimo vicéi dluznikovi. V tomto fizeni musi
zastavni véritel prokazat existenci zajisténé pohledavky a také existenci
zastavniho prava k zastavé. Zastavni dluznik se muze branit tim, Ze se bude
Vv fizeni snazit dokazat neexistenci tvrzené pohledavky, nebo se bude snazit
prokdzat skutecnost, ze neni zastavnim dluznikem. V tomto fizeni rozhoduje soud
usnesenim o nafizeni prodeje zastavy. To je vykonatelné dnem pravni moci. Podle
§ 258 odst. 3 OSR mize byt vykon rozhodnuti prodejem zastavy proveden
prodejem zastavenych movitych a nemovitych véci, véci hromadnych, soubori
véci a byt nebo nebytovych prostorii ve vlastnictvi podle zvlastniho zékona,
pfikdzanim zastavené penézité pohledavky a postizenim zastavenych jinych
majetkovych prav

Druhym zpiisobem zpenézeni zastavy, ktery zdkon zastavnimu véfiteli
nabizi, je prodej zastavy ve vetejné¢ drazbé. Zpenézeni zastavy prodejem ve
vefejné drazby je upraveno v zakong ¢. 26/2000 Sb., o vefejnych drazbach a to v §
36 odst. 1 tohoto zdkona. Drazba je provadéna na navrh draZebniho véfitele a
jedna se o drazbu nedobrovolnou. Pohledavka véfitele musi byt pfiznana
vykonatelnym soudnim rozhodnutim, vykonatelnym rozhod¢im nalezem nebo
vykonatelnym notaifskym zépisem. DraZzebnim véfitelem miiZze byt pouze osoba,
jejiz pohledavka je zajiSténa zastavnim pravem k pfedmétu drazby, a to vcetné
soudcovského zastavniho préava.?® Ten kdo tvrdi, Ze prodej zastavy ve vefejné
drazbé neni ptipustny, musi své pravo uplatnit zalobou u soudu proti zastavnimu
vétiteli na uréeni nepiipustnosti prodeje zastavy. Jedna se o Zalobu podle § 166
odst. 1 Ob¢Z. Tato Zaloba muze byt podana do jednoho mésice ode dne dorucenti
ozndmeni o vefejné drazbé zdkonem urenym osobam, nejpozdéji vSak 7 dnl
prede dnem zahgjeni vetejné drazby. Vetejnou drazbu lze vykonat az po uplynuti
této lhiity. Po podani zaloby miize vefejnd drazba probéhnout az po pravni moci

rozhodnuti o této zalobé.

% FIALA, Josef a Josef FIALA. Obganské pravo hmotné. 2. vyd. Plzefi: Ales Cenek, 2009, s. 298.
ISBN 978-80-7380-228-8.
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4.1.10 Neplatna ujednani v zastavni smlouvé

Neplatna ujednani v zastavni smlouvé jsou takova jednani, ktera, pokud je
zastavni smlouva obsahuje, jsou od pocatku neplatna, a to neplatna absolutné
podle § 39 ObCZ. ,, Nezdlezi na tom, zda takové ujednani bylo pojato do textu
z&stavni smlouvy, dohody 0 vypordddni dédictvi nebo k nému doslo mimo né.“*’
Neplatnost tedy postihuje jen tato ujednani a neni na zavadu existenci zastavniho
prava jako takového.”® Jednotliva neplatna ujednani vymezuje ustanoveni § 169
ObCZ a jedna se o taxativni vycet.

Prvnim neplatnym ujednanim je ptipad, kdy je v zastavni smlouvé
ujednano, ze zastavni dluznik nebo zastavce nesmi zéastavu vyplatit. Ujednéni
upravuje § 169 pism. a) Ob¢Z. Jedna se o ujedndni, které v podstaté rusi zastavni
pravo, nebot’ vylucuje uhrazovaci funkci zastavniho prava zédkazem zpenézeni
zéstavy. ,, Toto ustanoveni md evidentné zabrdnit preméné uhrazovaci funkce
zastavniho prava ve vydirani zastavce tim, ze mu bude v budoucnu prodana urcita
vée. “?

Druhé neplatné ujednani je v § 169 pism. b) Ob¢Z a tyka se nemovitosti,
kde stanovi, ze zéastavni dluznik nebo zastavce nesmi nemovitou véc nebo byt
nebo nebytovy prostor ve vlastnictvi podle zvlaStniho zdkona zastavit jinému,
dal§imu véfiteli. Nemovitd véc by tak byla pfedmétem zastavniho prava jen
jednoho zastavniho véfitele, ktery by mél vice nez vyhodné postaveni viéi dal$im
zastavnim véfitelim stejného dluznika. Ti by tak byli ochuzeni o ucast na
zpenéZeni nemovité véci, ktera je zastavou.

Tteti neplatné ujednéni se vztahuje ke zpiisoblim zpenéZeni zéastavy pro
ptfipad, Ze neni ze strany dluznika plnéno fadné a vcas. Zplsoby zpenéZeni
zastavy jsou obsazeny v § 165a odst. 1 Ob¢Z a jedna se o prodej ve vetejné
drazb& a soudni prodej zastavy. Ujednani podle § 169 pism. c¢) by vSak neplatné
stanovilo, Ze zastavni vétitel mize uplatnit uspokojeni z prodeje zéstavy jinak,

nez je zakonem stanoveno. To je samoziejmé neptipustné a zastavni dluznik, dalsi

2T SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Ob&ansky zakonik:
komentaf. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1155. ISBN 978-80-7400-108-6.

%8 KASAL, J. Pravo zastavni, podzastavni a zadrzovaci - zmény pravni upravy. Pravni radce.
Praha: Economia a.s., ro¢. 2001, ¢. 1. s. 7. ISSN 1210-4817.

» KASAL, J. Pravo zastavni, podzastavni a zadrZovaci - zmény pravni Gpravy. Préavni radce.
Praha: Economia a.s., ro¢. 2001, ¢. 1.s. 7. ISSN 1210-4817.
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vétitelé nebo spoluvlastnici jsou tak chranéni pfed nevyhodnym prodejem
zastavené véci.

Ptedposlednim neplatnym ujednénim, které obcansky zakonik obsahuje, je
ujednani o tom, Ze zastavni véfitel se nesmi po splatnosti pohledavky domahat
jejiho uspokojeni prodejem zastavy (§ 169 pism. d) Ob¢Z). Toto ustanoveni piimo
popira ucel zastavniho prava, a to uspokojeni zastavniho vétitel z vytézku prodeje
zastavy.

Poslednim neplatnym ujednanim, je ptipad, kdy pfi prodleni s plnénim
zajisténé pohledavky zastava propadne zastavnimu véfiteli, nebo Ze si ji zastavni
vétitel mize ponechat za urcenou cenu (§ 169 pism. e) ObcZ). Jedna se o piipad
tzv. propadné zéstavy (lex commissoria). Tato propadnd zastava by piesla do
majetku zastavniho véfitele a uspokojila by tak jeho pohledavku. Dluh zastavniho
dluznika by tim byl uhrazen. ,,Jde v zdsadé o odkladaci podminku s tim, Ze
zastava pripadne do vlastnictvi veritele, neni-li dluh ve stanovené [hiité
uhrazen. “*® U takového ptevodu do vlastnictvi vSak nelze zarucit, ze zastava bude
fadn¢€ zpenézena, coz je na ujmu jednak zastavniho dluznika, jednak ostatnich
zastavnich véritell, jejichz pohledavky byly zastavou zajistény. Zastavni dluznik
se vSak mize s véfitelem dohodnout, Ze misto zpenézeni zastavy bude zastava
pfevedena na zastavniho véftitele. Musi se tak ale dohodnout aZ po splatnosti
pohledavky, nikoli pfedtim.

Neplatnost ujednani, jimz byla sjedndna propadna zéstava, byla potvrzena

napf. usnesenim NejvysSiho soudu ze dne 1. 7. 20013

. Nejvyssi soud dovodil, ze
ucelem uzaviené kupni smlouvy nebyla koupé nemovitosti Zalovanym, ale
skute¢nym tcelem kupni smlouvy bylo, aby tyto nemovitosti piesly do vlastnictvi
zalovaného za ucelem uhrady jeho pohledavky. Toto bylo stanoveno pro pftipad,
ze pohleddvka nebude uhrazena vcas. Tato kupni smlouva byla pro rozpor se
zékonem oznacena jako neplatna.

Rovnéz ponechéni si zastavy za pfedem uréenou cenu je také na ujmu
zastavniho dluznika a dalSich zastavnich véfitelll. Zastava nemusi byt ocenéna

spravné a takové ujednani by snadno mohlo vést k umysinému podhodnocovani

zéastav a také k spekulovani s nimi.

%0 SVESTKA, Jifi, Jifi SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1156. ISBN 978-80-7400-108-6.
31 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 1. 7. 2001, sp. zn. 21 Cdo 2359/2000
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4.1.11 Zanik zastavniho prava

Zpusoby, kterymi zastavni pravo zanikne, taxativné vypocitava obcansky
zékonik v § 170 odst. 1. Zastavni pravo nejcCastéji zanikne spolu se zanikem
zajisténé pohledavky, nebo zanikem zastavy.*” Zastavni pravo nemiize existovat
samostatné, protoze jeho akcesorickd povaha zpusobuje, Ze sdili prvni osud jim
zajistén¢ho pravniho vztahu. ,,Zdastavni pravo jako akcesorické pravo zanikne
zasadné se zanikem pohledavky, predevsim jejim splnénim. “33 Proto tento zpusob
zaniku zéastavniho prava mizeme nazvat jako akcesoricky. V ptipad¢, Ze zastavni
pravo sice zanikne, ale zajisténa pohledavka nadale trva, zaniklo zastavni pravo
tzv. neakcesorickym zplsobem.

Pro zéanik zéastavniho prava zanikem pohleddvky neni dulezité, jak
pohledavka zanikla sama o sob¢&. Zanikne-li pohledavka, vzdy zanika i zastavni
pravo. Zpravidla nejéastéjsim zpusobem akcesorického zaniku zastavniho prava je
splnéni zajisténé pohledavky. Mezi dalsi zpisoby zaniku patii zapocteni, splynuti,
prominuti dluhu nebo dohoda stran. Takovy zpisob zaniku zastavniho prava
V sob€ nese povinnost zastavniho véfitele vratit zastavci zastavenou véc, pokud ji
mél v drzeni.®

U neakcesorickych zptisobu zaniku zastavniho prava mize k jeho zaniku
dojit 1 bez toho, aby zanikla zajiSténa pohledavka. Zastavni pravo tak miize
zaniknout spolu se zanikem zastavené véci, nejCastéji jeji ztratou nebo znicenim.
Byla-li zastavou nemovita véci, pfipada tato moznost zaniku pouze tehdy, jestlize
je zastavou stavba, nikoli pozemek.

Zastavni véfitel se mize zastavniho prava vzdat jednostrannym pisemnym
ukonem. K zaniku zastavniho prava pak dojde doru¢enim pisemného projevu viile
zastavci.

Pokud bylo podle smlouvy, kterou spolu zavieli zastavni vétitel a zastavce,
trvani zastavniho prava casové omezeno, zanika zastavni pravo uplynutim doby,

ktera byla ve smlouvé stanovena.

%2 BURES, Jaroslav a Ljubomir DRAPAL. Zastavni pravo v soudni praxi. 2. dopl. vyd. Praha:
Beck, 1997, s. 29. Beckovy pravnické sesity, 2. ISBN 8071791393.

33 SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obgcansky zakonik:
komentaft. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1159. ISBN 978-80-7400-108-6.

% SVESTKA, Jifi a Jan DVORAK. Obc&anské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 406. ISBN 978-80-7357-468-0.
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Zastavni pravo zanika také tehdy, kdyz zastavni dluznik nebo zéstavce
odvraci zpenézeni zastavy tim, ze slozi zéastavnimu véfiteli obvyklou cenu
zastavené véci v penézich. Nelze na tento ptipad ale nahlizet tak, jako by zéstavni
dluznik, nebo zastavce za dluznika plnil zajiSténou pohledavku. V tuto chvili
dochazi pouze k tomu, Ze je zastava nahrazena zastavou jinou, kterd ma ale
podobu penézni c¢astky. Ten, kdo ¢astku sklada, vSak neptedpoklada, ze zajisténa
pohledavka bude splnéna fadn¢ a vcas.

Jiz bylo zminéno, ze zéastavni pravo muze zaniknout jednostrannym
pravnim tkonem ze strany zastavniho véfitele. Obcansky zdkonik rovnéz upravuje
situaci, kdy je divodem zaniku zastavniho prava dvoustranny pravni tkon, tedy
smlouva, kterou mezi sebou uzaviraji zastavni véfitel se zastavnim dluznikem,
nebo zastaveem. Zakon stanovi pro tuto smlouvu obligatorné pisemnou formu.

Zastavni pravo muze zaniknout i jinymi zpusoby, nez které stanovi
obcansky zakonik. V § 170 odst. 1 pism. g) Ob¢Z se jedna o takové piipady, které
stanovi jiny pravni ptfedpis. Takovym pravnim ptedpisem je napi. obcansky
soudni fad, nebo zékon o vetejnych drazbach.

Jako divod zaniku zastavniho prava vSak nemiZze byt brano promlceni
zajisténé pohledavky. Proml¢enou pohledavku lze tedy uspokojit zpenézenim
zastavy, jen jestlize tato pohledavka nadale existuje. Spolu s ni existuje i zastavni
pravo K ni zfizené. Promlceni nepodléha ale pouze pohledavka, ale také zastavni
pravo. Obcansky zakonik v § 100 odst. 2 stanovi, Ze zastavni pravo se nepromlci

drive, neZ zajiSténda pohledavka.
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4.1.12 Zastavni pravo vespolné (zastavni pravo simultanni)

Obcansky zakonik pamatuje 1 na situaci, kdy je jedna pohledavka
zastavena vice zastavami, které jsou majetkem dluznika. Takové zastavni pravo,
jehoz predmétem je vice zastav, se nazyva vespolné, nebo také simultanni. ,,O
vespolné zastavni prévo se jedné nejen v pripade, kdy zastavce, resp. zdstavni
dluznik, poskytuje zastavnimu vériteli vice samostatnych zastav, ale piijde o né i
V pripade, kdy pro zajisténi pohledavky dluznika poskytne dluznik sam pro kryti
Jjedné pohledavky napriklad jednu zdstavu a osoba riizna od obligacniho dluznika
poskytne dalsi samostatné zastavy slouzici k zajisténi téze pohledavky. «35
Kterakoli z téchto zastav pak muze byt ptimo pouzita k uspokojeni pohledavky
zastavniho véfitele podle jeho volby.

Moznost zajistit pohledavku zastavniho véfitele vice zastavami upravuje
obCansky zékonik v § 153 odst. 3. ,, Vespolné prdavo miize vzniknout smlouvou,
soudnim rozhodnutim, ale také primo ze zdkona. Ke vzniku vespolného
(simultdanniho) zdstavniho prava dojde vsak i tehdy, kdyz se zatizend veéc fyzicky
rozdeli na dvé nebo vice samostatnych véci, jak je to typickym jevem zejména u
pozembii. “*

Dalsi zpiisob, kterym muze zastavni pravo vespolné vzniknout, se tyka
nabyvani vlastnictvi bytd. Je-li zastavou obytny dim a dojde k jeho rozdéleni
(transformaci) na jednotlivé bytové jednotky, stava se kazda takova bytova
jednotka predmétem zastavniho prava, jez ptivodné zatézovalo cely dum. ,, Kazda
Z téchto jednotek je pak zatiZena zastavnim pravem K zajisteni pohledavky
V nezmenéné vysi, jakym byl zatizen obytny dim pred provedenou
transformaci. “37 Tato skute&nost je podminéna prohlaSenim vlastnika obytného

domu, jeZ se vklada do katastru nemovitosti.

% FIALA, Josef a Josef FIALA. Ob¢anské pravo hmotné. 2. vyd. Plzen: Ale§ Cenek, 2009, s. 287.
ISBN 978-80-7380-228-8.

% SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obg¢ansky zakonik:
komentaft. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1088. ISBN 978-80-7400-108-6.

3 SVESTKA, Jiii a Jan DVORAK. Obc&anské pravo hmotné. 5., jubilejni aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2009, s. 402. ISBN 978-80-7357-468-0.
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4.1.13 Podzéastavni pravo

Podzéstavni pravo je druh zéstavniho prava, které vznik& zastavenim
pohledavky jiz zajisténé zastavnim pravem. Podzastavni vétitel tak mad moznost
dosahnout zpenézeni puvodni zastavy misto pivodniho zastavniho véfitele.
., Podzastavni pravo je specifickym pripadem zajisténi pohledavky, kdy zdstavce
zastavuje pohledavku, kterou ma wici svemu dluznikovi, pricemz v pripadé
podzastavniho prava je tato pohledavka sama navic zajisténa zdstavnim
pravem. «38

Podminkou pro vznik podzéastavniho prava je, ze piivodni zastavou je véc.
Zakonna uprava podzastavniho prava je obsazena v obCanském zakoniku v § 173
a 8 174. , Podzastavni pravo vzmikd na zdkladé smlouvy uzaviené mezi
podzastavnim véFitelem a podzdstavcem. “* Ke vzniku podzastavniho prava nenf
tteba souhlasu vlastnika zastavené véci, ale je tfeba, aby mu byl vznik
podzastavniho prava oznamen. Pro toto oznameni zakon stanovi obligatorni
pisemnou formu.

V prdvnim vztahu, vznikajicim podzéastavnim pravem vystupuji tii
subjekty. Jedna se o zastavce, osobu, ktera zfidila zastavni pravo K zastavé (jako
véci movité nebo nemovité). Dale v podzastavnim pravu vystupuje podzastavce.
Je to ten, kdo je pivodnim zastavnim véfitelem z piivodni pohledavky zastavené
zastavnim pravem. Podzastavce neni vzdy dluznikem podzéastavniho véfitele.
Konecné podzéstavni véfitel je tieti stranou podzastavniho prava. Jedna se o
zastavniho véfitele z pohledavky, ktera je zajiSténa podzastavnim pravem.

V § 174 odst. 3 ObEZ je stanovena dilezita zdsada, podle které se na
podzastavni pravo pfimétené pouziji ustanoveni 0 zastavnim pravu. Odchylku od
této zasady obsahuje § 174 odst. 1 ObEZ pro ptipad rucni zéstavy, ktery stanovi,
ze kdyz zéstavni vétitel (podzastavee) predd zastavenou movitou véc, kterou ma u
sebe, podzastavnimu véftiteli, nezbavuje se tim odpovédnosti za plnéni povinnosti
jejimu zéstavci. Podzastavee ma tedy stale povinnost péce k zastavé. Ve druhém

odstavei § 174 ObCZ je stanoveno pravo podzastavniho véfitele uspokojit se ze

8 SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obcansky zakonik:
komentaft. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1168. ISBN 978-80-7400-108-6.

% BURES, Jaroslav a Ljubomir DRAPAL. Zastavni pravo v soudni praxi. 2. dopl. vyd. Praha:
Beck, 1997, s. 12. Beckovy pravnické sesity, 2. ISBN 8071791393.
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zastavy misto puvodniho zéastavniho veéfitele (podzéstavce) v ptipade, ze
pohledavka neni splnéna fadné a vcas.

Uspokojeni podzastavniho véfitele z podzastavniho prava se déje
zpenézenim zastavy. Pokud vytézek ze zpenézeni zastavené véci je vySsi nez

. , , 1 s o , wve, 10 40
uspokojovana pohledavka, nalezi tento rozdil zastavnimu véfiteli.

0 SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Ob&ansky zékonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1170. ISBN 978-80-7400-108-6.
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4.1.14 Zastavni pravo jako prostiedek zajisténi najemného

Zastavni pravo je univerzalni prostiedek k zajisténi splatnosti riiznych
druhli pohledavek. Obcansky zakonik z roku 1964 rovnéz stanovi, ze zéstavni
pravem lze zajistit i pohledavku pronajimatele vuci najemci, tedy ze lze zastavni
pravo vyuzit k zajisténi ndjemného. Podle § 672 Ob¢Z ma pronajimatel
nemovitosti (napf. bytu, nebo nebytového prostoru) zéastavni pravo k movitym
veécem, které jsou na pronajaté véci a patii najemci nebo osobam, které s nim ziji
ve spoleéné domacnosti. Timto zastavnim pravem lze zajistit pouze pohledavku
na najemném, nikoli pohledavku na ndhradu Skody, kterou najemce na pronajaté
nemovitosti zpusobil.

Stranami tohoto pravniho vztahu jsou pronajimatel nemovitosti a najemce.
Pronajimatel nemovitosti se nachazi v postaveni zastavniho véfitele a jemu sved¢i
zastavni pravo na zaji$téni najemného. Najemce se ocita v postaveni zastavniho
dluznika, nebot’ ma povinnost platit pronajimateli ndjemné za uzivani predmétné
nemovitosti a jeho majetkem (nebo majetkem osob, které snim ziji v jedné
domacnosti) je ndjemné zajisténo.

Z pravni upravy je patrné, ze v piipadé tohoto zéastavniho prava se jedna o
zastavni pravo zakonné, tedy ze vznikd vlastniku nemovitosti ptimo ze zékona a
to uzavienim najemni smlouvy s nagjemcem. Zastavni pravo k movitym vécem tak
vznika okamzikem vzniku ndjmu. Zastavou jsou také movité véci v majetku
ndjemce, které si do pronajaté nemovitosti piinesl az po vzniku najmu a jsou
zaroven v jeho vlastnictvi, nebo ve vlastnictvi osob, které s nim ziji ve spole¢né
domécnosti. ,,Zdstavni pravo vznikd pouze k movitym vécem, které jsou na
predmétu najmu. Movité véci musi byt umistény na pronajatém pozemku, nemovité
stavbe, v byté (Ci jeho prislusenstvi podle § 121 odst. 2) nebo nebytovém
prostoru.“* Vyjimkou jsou movité véci, které ob&ansky soudni ¥ad vyjima
z vykonu rozhodnuti. Jednd se o véci, které povinny nezbytné pottebuje k
uspokojovani hmotnych potfeb svych a své rodiny nebo k plnéni svych
pracovnich tkoli, jakoz i jinych véci, jejichz prodej by byl v rozporu s moralnimi
pravidly (§ 322 odst. 1 OSR). Je-li ndjemcem podnikatel, nevztahuje se zéastavni

*1 SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obcansky zékonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1914. ISBN 978-80-7400-108-6.
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pravo pronajimatele na véci, které nezbytné nutné potiebuje k vykonu své
podnikatelské Ginnosti (§ 322 odst. 3 OSR). To vsak neplati, vazne-li uZ na
takovych vécech zastavni pravo k zajisténi jiné pohledavky. Pronajimatel se tak
ptipoji k jinému zastavnimu véfiteli, jehoz pravo na uspokojeni z prodeje zastavy
uz na vécech ur¢enych k podnikani vézne.

Zajisténou pohledavkou je pohledavka pronajimatele na ndjemném. ,, Tato
pohledavka vznika v okamziku, kdy ndajemci vznikne pravo predmét ndjmu
uZivat. “** Pronajimatel miZe uplatnit své pravo z tohoto druhu zastavniho prava
az v okamziku, kdy je najemce v prodleni s placenim najemného.

Zastavni prdvo k vécem na predmétu najmu muze zaniknout zisobem
obvyklym pro zanik zastavniho prava podle § 170 odst. 1 Ob¢Z. Podle § 672 odst.
2 Ob¢Z miiZe zastavni pravo k movitym vécem zaniknout i tehdy, jsou-li tyto véci
odstranény dfive, nez byly sepsany soudnim vykonavatelem. To neplati, byly-li
odstranény na ufedni piikaz a pronajimatel ohlasi sva prava u soudu do osmi dnti
po vykonu. Zastavni pravo k zajisténi najemného vSak nezanika zanikem najmu.
Pokud nijem skoncil, pronajimatel stdle miize nijem na najemci vymahat.
V tomto ptipadé se mize uspokojit prodejem zastavenych véci, které se nachazely
na pfedmétu nidjmu a byly prodany (resp. sepsany a oznaceny) diive, nez byly

z ptedmétu najmu jejich vlastnikem (vlastniky) odneseny.

*2 SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Ob&ansky zékonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1914. ISBN 978-80-7400-108-6.
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4.2 Pravo zadrZovaci

Obcansky zakonik 40/1964 Sb. tadi pravo zadrzovaci k vécnym praviim
k vécem cizim. Uprava zadrzovaciho prava se nachazi v ¢asti druhé, hlavé tieti
tohoto zakona a je popsana v ustanovenich § 175 az § 180. Zadrzovaci pravo je
upraveno pouze V obcanském zakoniku. Obcanskopravni Uprava je tak plné
pouzitelnd i pro obchodnépravni vztahy.

Soucasna pravni uprava vnima institut zadrzovaciho prava komplexné na
rozdil napt. od VSeobecného zakoniku obcanského (ABGB), kde je tento institut
zminén velice kratce.

Pravo zadrzovaci, neboli také pravo retencni, je jeden z prostiedkil
K zajisténi splatné penézité pohledavky vétitele. V tomto piipadé se jedna o
opravnéni zadrzovatele k zadrzeni véci, kterou by jinak byl povinen vydat
vlastnikovi véci z toho diivodu, aby mu vlastnik véci poskytl protiplnéni splnénim
svého zavazku. Smyslem tohoto institutu tedy je zajistit pohledavku véfitele, ktery
ma v drzeni véc, jejiz vlastnik je zaroven dluznikem véfitele. ,, Obecné Feceno,
zadrzovaci pravo muze uplatnit kazdy veritel penézni pohledavky, pokud je
povinen vydat dluzniku véc movitou. Nebo jinak, kdo je povinen vydat vec
movitou, miize ji zadrzet k zajisteni své splatné penezité pohledavky, a to vuci
tomu, komu je povinen movitou véec vydat. «d3

Z pravni Gpravy vyplyva, ze predmétem zadrzovaciho prava se mize stat
pouze movita véc, nad kterou zadrzovatel uplatiiuje faktickou moc. Z tohoto
ditvodu nelze uplatnit zadrZzovaci pravo k vécem nemovitym.

Judikatura vSak dovodila, Ze ne vSechny movit¢é véci mohou byt
pfedmétem zadrzovaciho prava. Naptiklad z rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne
11. dubna 2007* vyplyva, e technicky prikaz silniéniho motorového vozidla
neni zpusobilym pfedmétem zadrzovaciho prava. Podle nazoru soudu technicky
prikaz ksilniécnimu motorovému vozidlu neni zplsobilym predmétem
obcanskopravniho vztahu a nemizZe byt ani pfedmétem zadrZzovaciho prava ve

smyslu ustanoveni § 175 Ob¢Z.

* RICHTER, Jaromir. ZadrZovaci pravo. Pravni radce. Praha: Economia a.s., ro¢. 1994, ¢. 1. s. 21.
ISSN 1210-4817.
* Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 11. 4. 2007, sp. zn. 21 Cdo 694/2006
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Zadrzovaci pravo ma subsididrni a akcesorickou povahu. Subsidiarita
zadrzovaciho prava znamena, Ze se uplatni jen tehdy, jestlize pohleddvka nebyla
dluznikem dobrovolné splnéna a to ani Castené a sama o sob¢ nezanikla.
Akcesorickou povahu zadrzovaciho prava piedstavuje skuteCnost, ze muze
vzniknout pouze tehdy, existuje-li platnd pohledavka zadrzovatele vici
vlastnikovi véci. K tomu pfistupuje i skute¢nost, ze zadrzovaci pravo zanikd v
piipadé, Ze zanikla zajiSténa pohledavka.

Zadrzovatel nema opravnéni véc zpen€zit a uspokojit se ze zadrzené véci,
ma pouze opravnéni tuto véc drzet a odpirat jeji vydani vlastnikovi, dokud nebude
splacena jeho pohledavka. Ztoho vyplyva, Ze zadrzovaci pravo ma pouze
zajiStovaci funkci. Postradd tedy funkci realizani a tim se vyznamné li§i od
zastavniho prava, které disponuje obéma funkcemi.

Podminkou k platnému vzniku zadrZovaciho prava je opravnénost drzby.
Zadrzovatel nemtze uplatnit zadrzovaci pravo k véci, kterou vlastnikovi
svémocné nebo Istivé odnal, nebo k véci, jez mu vlastnik své&fil, aby sni
zadrzovatel nalozil zplsobem, ktery neni slucitelny s vykonem zadrzovaciho
prava (napt. ma véftitel na zédkladé smlouvy ulozeno predat véc treti osob¢). Toto
neplati, pokud bylo vuci vlastnikovi véci zahdjeno insolvenc¢ni fizeni, ve kterém

se fesi ipadek nebo hrozici tpadek dluznika.
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4.2.1 Vznik zadrzovaciho prava

Zadrzovaci pravo vznikd jednostrannym ukonem zadrZovatele,
spoc¢ivajicim v zadrzeni movité véci. Zadrzovatel si po zadrzeni véci nadale
uchovava Umysl véc drzet a nevydat ji, dokud nebude uspokojena jeho
pohledavka. Toto je velky rozdil vici zastavnimu pravu, nebot’ zéstavni pravo
k véci vznika dvoustrannym ukonem, na zadkladé smluvniho ujednani,
uskutecnéného mezi dvéma stranami, vyjadiujicimi souhlas k zastaveni véci.
Pokud tedy nevznikéa ze zakona, nebo rozhodnutim soudu.

Dalsim rozdilem oproti zastavnimu pravu je skutecnost, ze zadrzovacim
pravem nelze zajistit pohledavku, ktera vznikne a bude splatna v budoucnu. ,, Na
rozdil od zdstavniho prava nemiize byt zadrzovacim prdavem zajisténa pohledavka,
ktera se ma stat splatnou az v budoucnu, nebo jejiz vznik je néjak podminén, ani
kdyby meél budouci veritel jakékoliv pochybnosti o budoucim splnéni takoveé
pohleddviy. “*

Zadrzovaci pravo vsak nemusi nutné¢ smétfovat vici vlastniku zadrzené
movité véci. Vetitel mize zadrzet i takovou movitou véc, kterd je vlastnictvim
jedné osoby, aby zajistil svou pohledavku vii¢i osobé druhé, kterd je jeho
dluznikem a které je povinen véc podle platné smlouvy nebo z jiného pravniho
divodu vydat. K tomuto zavéru dosel Nejvyssi soud Ceské republiky ve svém
rozsudku ze dne 27. 9. 2006.*°

Diilezitym poZadavkem podle § 175 odst. 2 Ob¢Z vsak je, aby opravnéna
osoba, tedy zadrzovatel, bezodkladné informovala dluznika o tom, Ze jeho véc
byla zadrZena a z jakého diivodu. Pokud byla smlouva, na jejimz zakladé byla véc
Vv drZeni zadrzovatele v pisemné form¢, pak i vyrozumeéni dluZznikovi musi mit
pisemnou formu.

Pokud by zadrZovatel svou oznamovaci povinnost nesplnil, jedna se z jeho
o strany o poruSeni pravni povinnosti. V disledku pak miize nedodrzeni
informacni povinnosti vést k odpovédnosti za Skodu.

Zvlastnim pifipadem, kdy mize vzniknout zadrZovaci pravo, je

zajisténi najemného. Jak bylo zminéno vySe, pohleddvka pronajimatele

* KASAL, J. Pravo zastavni, podzastavni a zadrzovaci - zmény pravni upravy. Pravni radce.
Praha: Economia a.s., ro¢. 2001, ¢. 1. 5. 9. ISSN 1210-4817.
*® Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. 9. 2006, sp. zn. 21 Cdo 2265/2005
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Z ndjemného mlze byt zajisténa zastavnim pravem k vécem, které se nachazeji na
pfedmétu najmu (napf. v byté, nebo v nebytovém prostoru) a které jsou ve
vlastnictvi najemce, nebo osob, které snim ziji ve spole¢né domacnosti. Muze
nastat situace, kdy se najemce z pfedmétu najmu stéhuje, pfestoze najem nebyl
placen tfadn¢ a vcéas, nebo ndjem nebyl zajistén. Tehdy mulze pronajimatel
odstraniované véci na vlastni nebezpeci zadrzet (§ 672 odst. 2 véta druha ObcZ).

Zadrzeni véci vSak nelze uplatiiovat vzdy, kdyz zpredmétu najmu
st€thovany véci v majetku ndjemce. ,, Prestoze bude odstranovino z predmétu
najmu vice vect, nevznikd pravo pronajimatele véci zadrzet, jestlize se tak déje
Napr. z divodu odjezdu na dovolenou nebo aby byl privezen novy nabytek,
pricemz rozsah zastavniho prava ve vztahu k zajisténym pohledavkam neni
odstraiiovanim danych véci podstatné dotcen.”*” Ob&ansky zakonik tedy
predpoklada, ze ndjemce predmét ndjmu trvale opousti, stéhuje se pryc, ale véci se
stale nachazi na pfedmétu najmu.

Zvlastnosti na tomto zpiisobu vzniku zadrzovaciho prava je, ze véci, které
pronajimatel hodla zadrzet, se v okamziku zadrzeni nenachazeji v moci
pronajimatele, tedy v jeho drzeni. Jedna se o odchylku od ustanoveni § 175 odst. 1
Obc¢Z, ktery stanovi, ze zadrzet véc muze ten, kdo ji ma u sebe. V tomto ptipadé
se véci teprve zmocnuje a €ini tak na vlastni nebezpe¢i. To znamend, ze je
odpovédny za poSkozeni téchto véci, nebo jejich ztratu. Do osmi dnl od zadrZeni
vS§ak musi pronajimatel zadat o soupis téchto véci soudnim vykonavatelem, nebo
musi v této Thuté véci vydat (§ 672 odst. 2 véta druha Ob¢Z).

Pro platny vznik zadrZovaciho prava k vécem, umisténym na predmétu
najmu, je tedy dilezita skutecnost, Ze neni fadné a vcas placen ndjem a ndjemce se
z predmétu najmu st€huje pry¢. Analogicky lze odvodit, ze pomine-li povinnost
najemce platit najem, nema pronajimatel pravo zadrzet véci umisténé na predmeétu
najmu, aby tim zajistil svou pohledavku vuci najemci. K tomuto zavéru dosel i
Nejvyssi soud ve svém rozsudku ze dne 16. tmora 2011, Nejvyssi soud rozhodl,
ze zadrzovaci pravo nevznikne, zadrZi-li pronajimatel po skonceni nijmu za

ucelem zajisténi své pohledavky movité véci, které najemce umistil v (na)

47 SVESTKA, Jifi, Jifi SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Ob&ansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1918. ISBN 978-80-7400-108-6.
*® Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. 2. 2011, sp. zn. 21 Cdo 493/2009
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pronajaté véci. Vznik zdkonného zéstavniho prava podle § 672 Ob¢Z tim vSak

neni dotcéen.

4.2.2 Obsah zadrzovaciho prava

Postaveni zadrzovatele se v pfipadé zadrzovaciho prava podoba postaveni
zastavniho véfitele. Zadrzovatel je opravnén mit véc po celou dobu trvani
zadrzovaciho prava u sebe a ma povinnost se o ni starat s péc¢i fadného hospodare,
zejména ji opatrovat a chranit pred poSkozenim. Proto ma podle § 178
obcCanského zékoniku pravo na uhradu Ucelné vynalozenych nékladi, které
v souvislosti s opatrovanim zadrZzené véci vzniknou. Stejné pravo ma podle § 162
zastavni véfitel. Pravo na uthradu uceln¢ vynaloZzenych ndkladl uplatiuje
zadrzovatel vici vlastnikovi véci a i z téchto diivodu existence dalsi pohledavky
ma zadrzovatel pravo véc nadale zadrzovat.

V ptipadé, ze by doslo béhem doby, v niZz zajiStény véfitel ma u sebe
dotéenou véc, k jeji ztraté, zni¢eni nebo poskozeni, odpovida véfitel za vzniklou
Skodu podle obecnych ustanoveni o odpovédnosti za skodu.

Zadrzovatel ma rovnéz pravo pii vykonu soudniho rozhodnuti na
prednostni uspokojeni z vytézku prodeje zadrZzované véci pred jinym véfitelem.
To plati i v pfipadé, Ze by se jednalo o zastavniho véfitele.

Pokud jde o povinnosti zadrzovatele ze zadrzovaciho prava, musi
zadrZovatel véc neprodlené vydat zpét, jakmile zanikne zadrZovaci pravo. K tomu
muze dojit v pfipadé zéaniku pohledavky jejim zaplacenim, nebo v ptipadé, Ze
vlastnik véci poskytne zadrZovateli dostate¢nou jistotu podle § 555 obcanského

zakoniku.
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4.2.3 Zénik zadrzovaciho prava

Zadrzovaci pravo zanikne, pokud uz neni diivod pro jeho dalsiho trvani.
Zadrzovaci pravo zanikd se zanikem zajisténé pohledavky, piipadné zanikem
zadrzené véci. Zadrzovaci pravo rovnéz zanikne v piipad¢, Zze dluznik poskytne
zadrzovateli s jeho souhlasem jinou jistotu. Zadrzovaci pravo mize zaniknout i
tim zptisobem, kdy se zadrzovatel sdm zadrzované véci vzda i piesto, Ze jeho
pohledavka nebyla uspokojena. Zadrzovaci pravo také zanikne uspokojenim
zadrzovatelovi pohledavky.

Pokud vlastnik véci pohledavku zadrzovatele nesplnil a pohledavka sama
nezanikla, ziskdva zadrzovatel pravo na uspokojeni své pohledavky z vytézku
prodeje zadrzené véci a to na zéklad€ vykonu rozhodnuti. Podle § 179 obcanského
zakoniku ma veétitel na zékladé zadrzovaciho prava pravo na piednostni
uspokojeni z vytézku prodeje zadrzené véci pred jinym véfitelem a to i pied
zastavnim véfitelem. Zadrzovatel nema opravnéni zadrzovanou véc sdm prodat a
uspokojit se z vytézku jejiho prodeje, nesmi tedy se zadrzenou véci volné
disponovat.

V této souvislosti je na mist¢ zminit soudni vykonavaci ftizeni za
pfedpokladu existence exekucniho titulu zadrzovatele. Po nafizeni vykonu
rozhodnuti a jeho provedeni dojde Kk uspokojeni zadrzovatele v prvni tfadé
s pfednosti pted véfitelem zastavnim. Zde dochazi ke kolizi postaveni zastavniho
vetitele (pokud néjaky je) a zadrZovatele. Postup vykonavaciho fizeni je ¢asové
narocny a nevyhovujicim ve svém disledku jak zadrzovateli, tak dluznikovi,
jemuZ byla v&c zadrZena. ZadrZovaci pravo vuci dluzniku pisobi jako hrozba,

ktera ho v prvni fadé musi donutit splnit pivodni pohledavku vici zadrzovateli.
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4.3 Vyhrada vlastnického prava

Jako prostiedek zajisténi pohledavky, souvisejici s pravy k vécem, miize
byt oznacen také institut vyhrady vlastnického prava. Vyhrada vlastnického prava,
nebo také vyhrada vlastnictvi je sice v ob¢anském zakoniku zafazena mezi
vedlejsi ujednani pti kupni smlouve, ale svou podstatou se jedna o ur¢ité omezeni
vlastnického prava. Jedna se o takové vedlejsi ujednani, které zptisobuje oddaleni
prevodu vlastnického prava (jako prava k véci) k prodavané véci na kupujiciho, a
to az na okamzik zaplaceni plné vyse kupni ceny. Jde tedy o pfevod vlastnického
prava s podminkou uplného splnéni pohledavky, jakozto kupni ceny.

Prodavajici touto vyhradou sleduje, aby mohl s véci nakladat do té doby,
nez bude zaplacena plnéa kupni cena a motivoval tim kupujiciho, aby dohodnutou
kupni cenu zaplatil v co mozna nejkratSim ¢ase. V&cnépravni povaha vyhrady
vlastnictvi se tedy v mnohém podoba povaze prava zadrzovaciho, nebot’
prodavajici jako vlastnik véci, ma v drzeni véc, kterou se kupujici snazi ziskat do
vlastnictvi. V pfipadé zadrzovaciho prava véfitel zadrzuje véc, ktera je ve
vlastnictvi dluznika a véfitel je ochoten ji dluznikovi vratit jen tehdy, splni-li
dluznik svou pohledavku viaci vétiteli. V obou piipadech je tedy predmétem
movitd véc.

Z téchto divodl je mozné vyhradu vlastnického prava piirovnat
k v&cnépravnim prostiedkim zajisténi pohledavky.

Predmétem vyhrady vlastnictvi miize byt podle obcanského zakoniku,
stejné€ jako u zadrZovaciho prava, pouze movita véc. Sjednani vyhrady vlastnictvi
proto neni mozné u prodeje nemovitosti, protoze vlastnické pravo k nemovitosti
nepfechazi na nabyvatele zaplacenim kupni ceny, ale vkladem do katastru
nemovitosti. Vyhradu vlastnictvi podle ob&anského zakoniku také nelze uzaviit
vedle kupni smlouvy podle obchodniho prava, protoZze obchodni zakonik obsahuje
vlastni Upravu vyhrady vlastnictvi (§ 445 ObchZz).

Vyhradu vlastnictvi upravuje § 601 ObcEZ. Pro existenci vyhrady
vlastnictvi pfi kupni smlouvé je z divodu ochrany véfitele vyzadovano, aby
vyhrada vlastnictvi byla dohodnuta pisemné. Tento pozadavek je nutno splnit 1
Vv pfipadé, Ze kupni smlouva sama v pisemné formé sjedndna nebyla. Neni

podminkou, aby vyhrada vlastnictvi byla ptimo souc¢asti kupni smlouvy. Je mozné
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ji sjednat jako samostatnou pisemnou smlouvu vedle piivodni kupni smlouvy.*
Existence vyhrady vlastnictvi je vdzana na existenci platné uzaviené kupni
smlouvy. Samotnd vyhrada vlastnictvi pak musi byt uzaviena vSemi ucastniky
kupni smlouvy, jinak je neplatna.® Dojde-li ke zrugeni kupni smlouvy, nebo napf.
k odstoupeni od kupni smlouvy, zanikaji spolu se smlouvou i veskera vedlejsi
ujednani. Z toho je patrna akcesoricka povaha vyhrady vlastnictvi, nebot’ sama o
sob¢ nemuze existovat. Toto je dalsi prvek, ktery ma vyhrada vlastnictvi spolecny
s vécnépravnimi  prostiedky zajisténi pohledavky, jako je zastavni nebo
zadrzovaci pravo.

Vyhradu vlastnictvi sjednava prodavajici jest¢ pred odevzdanim dané véci
kupujicimu. V opaéném piipadé by se uplatnilo ustanoveni § 133 odst. 1 Ob¢Z a
kupujici by nabyl vlastnictvi ke kupované véci uz pfi jejim pievzeti. Pozdéjsim
ustanovenim vyhrady vlastnictvi, resp. jejim sjednanim az po uskutecnéném
pfevodu vlastnictvi z prodavajiciho na kupujiciho nelze takovy ptevod vlastnictvi
zpétné zvratit.

Prodévajici je vlastnikem véci az do uplného zaplaceni kupni ceny
prodavané véci. Do té doby nema kupujici pravo s kupovanou véci nakladat a to
ani v piipad¢, ze ma véc v drzeni. ,, Protoze prodavajici je az do zaplaceni kupni
ceny vlastnikem prodané veci, kupujici — i kdyz ma véc v drzeni — neni opravnen s

“>1 Takovy prodej véci by byl

ni volné nakladat, zejména prodat ji jinému.
neplatnym pravnim ukonem, protoZe nelze nabyt vlastnické pravo k véci koupené
od nevlastnika.

Podle druhé véty § 601 ObCEZ prechdzi nebezpeci nahodilé zkazy a
nahodilého zhorSeni véci na kupujiciho jiz odevzdanim véci a ne aZ pfevodem
vlastnického prava, jak by jinak stanovil § 590 obcanského zakoniku. Nebylo-li
také ve smlouvé dohodnuto néco jiného, pak ndlezi kupujicimu 1 uzitky, které véc
nese 1 ve chvili, kdy jesté neni v jeho drzeni a ani nezaplatil plnou kupni cenu.

Presto ma kupujici po dobu trvani vyhrady vlastnictvi, tedy po dobu nez bude

zaplacena pIna kupni cena, u sebe kupujici cizi véc. Vztahuje se na né&j tedy

%9 SVESTKA, Jifi, Jiti SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obcansky zékonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1743. ISBN 978-80-7400-108-6.

0 CHALUPA, Lubos. Vedlejsi ujednani pii kupni smlouvé. Pravni radce. Praha: Economia a.s.,
2010, ro€. 2010, ¢. 12.s. 12. ISSN 1210-4817.

L SVESTKA, Jifi, Jifi SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1743. ISBN 978-80-7400-108-6.
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povinnost chranit véc pfed poskozenim, a pokud k poskozeni dojde, nese naklady
na jeho odstranéni.

Pokud je kupujici v prodleni s placenim kupni ceny, ma prodavajici na své
stran¢ vSechna prava, ktera plynou z prodleni dluznikova dluhu podle § 517
obcanského zakoniku. Prodavajici ma tak pravo odstoupit od kupni smlouvy, ma
pravo pozadovat na kupujicim troky zprodleni a méa pravo pozadovat na
kupujicim vraceni véci.>?

V piipadé, ze prodavajici uplatni své pravo a odebere kupujicimu
prodanou véc tehdy, kdyz prodéavajici nehodla kupni cenu zaplatit, dochézi
k odstoupeni od kupni smlouvy, zajisténé vyhradou vlastnického prava. V tom
pfipadé¢ zanikd také vyhrada vlastnického prava a jeji zajistovaci funkce. Tim se
projevuje jeji akcesoricka povaha. Prodavajici se tak uz nemize domahat, aby
kupujici zaplatil kupni cenu. Vyplyva to z rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne
29. 12. 1932

Vyhrada vlastnického prava ma tedy zajiStovaci funkci, spole¢nou se
zastavnim nebo zadrzovacim pravem. Spolecnd je ji také akcesorickd povaha.
Nelze vsak od vyhrady vlastnictvi oekavat funkci uhrazovaci, nebot’ predmétna
véc je stale ve vlastnictvi prodavajiciho a nema tedy moznost se z takové véci
uspokojit jejim prodejem. Piesto mizeme vyhradu vlastnictvi, byt’ vzdalené, fadit

po bok vécnépravnich prostiedkil zajisténi pohledavky.

%2 SVESTKA, Jifi, Jifi SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1743. ISBN 978-80-7400-108-6.
>3 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 29. 12. 1932, sp. zn. Rv | 1374/31
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5 Srovnani s obchodnépravni upravou

Obsahem této prace je popsat vécnépravni zajistovaci prostiedky podle
obcanského zakoniku. Vzhledem k propojeni pravni upravy zakona ¢. 513/1991
obchodniho zékoniku (ObchZ) s obcanskym zdkonikem, je vhodné srovnat
obc¢anskopravni upravu s pravni upravou podle zakoniku obchodniho. Podstatnou
skuteCnosti  pfitom je, ze pravni Uprava zajiStovacich  prostredki
podle obchodniho zakoniku vychazi z pravni tpravy ob¢anského zakoniku. Tato
skuteCnost je podporovana ustanovenim § 1 odst. 2 véty druhé obchodniho
zakoniku, ze kterého vyplyva, Ze nelze-1i nekteré otazky fesit podle ustanoveni
obchodniho zakoniku, fesi se podle predpisti prava obcanského.

Stejné jako je tomu v obCanském zdkoniku, tak i zajiStovaci prostfedky
podle obchodniho zékoniku jsou pravnimi prostfedky posilujici postaveni véftitele
ve vztahu Kk dluznikovi, od kterého je ocekavano urcité plnéni. Véfitel si je tak
védom toho, zZe se mu dostane ndhradniho plnéni v piipadé, Ze dluznik z néjakého
divodu nebude schopen plnit.

Jak uz bylo zminéno vySe, zajiStovaci prostfedky maji akcesorickou
povahu ve vztahu Kk pohledavce nebo zavazku, ktery je jimi zajistén. Sdili tedy
jeho pravni osud. Pro rozliseni pouziti ob¢anskopravnich, nebo obchodnépravnich
zajiStovacich prosttedkl je proto dilezity pravni rezim pfedmétného zavazku.
Jestlize tedy hlavni zavazek bude mit rezim obchodni, bude se také zajisteni ridit
obchodnim zakonikem (srov. § 261 odst. 4 obch. zdk.). “>* Ridi-li se tedy vztah,
ktery ma byt zajiStén, obchodnépravnimi ustavenimi o obchodnich zavazkovych
vztazich, dopadaji obchodnépravni ustanoveni rovnéZ na vztahy vznikajici pfi
jeho zajisténi. Stejné tak se ustanovenimi o zajisténi podle obchodniho zakoniku
budou fidit 1 zavazkové vztahy, pro které si jejich ucastnici sami zvolili, Ze se
budou fidit podle obchodniho zakoniku. Podminkou je, Ze s tim osoba poskytujici
zajisténi bude souhlasit (§ 262 odst. 3 ObchZ).

Obchodni zakonik upravuje zajisténi zavazku v ustanovenich §§ 300 az
323 ObchZ. Zde jsou obsazena nckterd ustanoveni o smluvni pokuté; komplexni

uprava ruceni; komplexni Uprava bankovni zaruky a uprava uznani zévazku. Tyto

> PELIKANOVA, Irena. Obchodni préavo. 1. vyd. Praha: ASPI-Wolters Kluwer, 2009, s. 253.
ISBN 978-80-7357-428-4.
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zajistovaci prostfedky vSak vécné zajisténi nenabizeji a jejich povaha je tedy
obliga¢ni. V této praci o nich nebude pojednavano

Vécnépravnim zajistovacim prostfedkem, ktery upravuje obchodni
zakonik je zastaveni obchodniho podilu. Za dalsi zpusob vécnépravniho zajisténi
muzeme oznalit i vyhradu vlastnického prava, kterou obchodni zakonik take
upravuje.

Obchodni zakonik do roku 2000 také upravoval v §§ 297 az 299 zvlastni
samostatnou pravni upravu pro zastavni pravo, jako vécnépravniho zajistovaciho
prostfedku pro obchodni zavazkové vztahy. Ustanoveni §§ 297 az 299 vsak bylo
zru$eno zakonem ¢. 367/2000 Sb. Tento zakon tak stanovil v ¢asti ¢tvrté, v ¢lanku
IV. JelikoZ je pfedmétem této prace platna pravni uprava, nebude o zrusenych

ustanovenich tykajicich se zastavniho prava zde pojednano.
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5.1 Zastaveni obchodniho podilu

Vécnépravnim  zajistovacim prostiedkem, ktery obchodni zékonik
vyslovné upravuje, je zastaveni obchodniho podilu. Obchodni zdkonik v § 117a
odst. 1 stanovi, ze obchodni podil ve spoleCnosti s ru¢enim omezenym muze byt
pfedmétem zastavniho prava, tedy zastavou. Jednd se o zvlastni druh zastavniho
prava, nebot’ zéastavou zde neni jednotlivé urCend, zcizitelna véc, ale podil
Vv obchodni spolec¢nosti, ktery piedstavuje ucast spoleCnika na této spolecnosti.
Nejedna se tedy o véc v oblanskopravnim smyslu, ale o jinou majetkovou
hodnotu. Ustanoveni § 117a odst. 8 ObchZ pro zastavni pravo k obchodnimu
podilu vSak umoznuje (neni-li stanoveno jinak) pouziti obecnych ustanoveni
obc¢anského a obchodniho zakoniku o zastavnim pravu k movitym vécem. Z toho
vyplyva, Ze 1 na zajisténi pohledavky zastavenim obchodniho podilu 1ze pohlizet
jako na vécnépravni zajisténi.

Podminkou pro to, aby mohl byt obchodni podil zastaven, je pisemna
zastavni smlouva mezi zastavnim véfitelem a zastavcem, opatiena ufedné
ovéfenymi podpisy. Je zde znét vétsi diraz na bezpecnost pti uzavirdni zastavni
smlouvy, nebot obcansky zékonik nestanovuje povinnost uUfedné ovérenych
podpist pro platnost zastavni smlouvy. Shodny je vSak pozadavek na pisemnou
formu, vznika-li zastavni pravo smluvné. Samotné zastavni pravo k obchodnimu
podilu vznikd az zapisem do obchodniho rejstiiku a k zapisu jsou opravnéni
vetitel 1 zastavee (§ 117a odst. 3 véta druha ObchZ).

Do obchodniho rejstiiku vSak nelze zapisovat ty udaje, jejichZ zapis
obchodni zakonik neupravuje. Do obchodniho rejstiiku se tak nezapisuje
skutecnost, Ze na zastavniho véfitele preslo opravnéni vykonavat prava spojena s
obchodnim podilem (§ 117a odst. 7 ObchZ). Podle usneseni NejvySsiho soudu ze
dne 12. 10. 2006 nelze do obchodniho rejstiiku zapsat skute¢nost, Ze zastavni
vetitel bude vykonavat prava spolecnika jesté predtim, nez bude podniknut pokus
o prodej zastavniho podilu. Teprve po neuspésném pokusu o prodej obchodniho
podilu je prava opravnén vykonavat zéastavni véfitel, jak stanovi § 117a odst. 7

ObchZ.

> Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 10. 2006, sp. zn. 29 Odo 824/2006
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Jestlize takto zajiSténad pohledavka neni fadné€ a vcas plnéna, je zéastavni
vétitel opravnén uspokojit se z vytézku prodeje obchodniho podilu. K prodeji
obchodniho podilu neni nutny souhlas valné hromady spolecnosti s rucenim
omezenym. Byl-li zastavni vé¢titel z prodeje obchodniho podilu uspokojen a
vytézek prodeje presahuje jeho pohledavku, je povinen vydat tento piebytek
dluznikovi. Pfevodem obchodniho podilu jeho prodejem dojde k zaniku
zastavniho prava a obchodni podil pfechazi na nového spolecnika nezatizen
zastavnim pravem.

Pokud se nepodafi obchodni podil zpenézit, je zastavni véfitel opravnén
vykonavat prava spojena se zastavenym obchodnim podilem (8 117a odst. 7
ObchZ) a to od okamziku neuspéSné¢ho pokusu o prodej obchodniho podilu.
Obchodni z&konik stanovi, ze obchodni podil 1ze zpenézit prodejem ve vefejné
obchodni soutézi nebo ve vetejné drazbe.

,,Obchodni zdkonik neumozZnuje propadnuti zdstavy, ale dovoluje za
podminek stanovenych v § 117a odst. 7 prevod zastaveného podilu na zastavniho

K(56 r r W o W
Zastavni véfitel se tak muze dohodnout

veritele na uhradu zajistéeného dluhu.
S dluznikem o ptfevodu obchodniho podilu podle § 115 ObchZ jako zptsobu
uhrady zajisténé pohledavky. Takovym pievodem zastavni pravo zanika. V obou
ptipadech pfevodu obchodniho podilu na nového spole¢nika se zména spolecnika

zapisuje do seznamu spole¢nikll a do obchodniho rejstiiku (§ 118 ObchZ).

% STENGLOVA, Ivana. Obchodni zakonik: komentaf. 13. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010, xxii, s.
402. ISBN 978-80-7400-354-7.
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5.2 Vyhrada vlastnického prava v obchodnim zakoniku

Podobné jako obcansky zdkonik, i obchodni zakonik upravuje institut
vyhrady vlastnického prava, ktera ma prvky vécnépravniho zajist'ovaciho
prostiedku. V § 445 ObchZ je stanoveno, Ze si strany z kupni smlouvy podle
obchodniho zédkoniku mohou smluvit, Ze vlastnické pravo na kupujiciho ptejde az
uplnym zaplacenim kupni ceny. ,, V takovém pripadé ziistava zboZi ve viastnictvi
prodavajiciho a kupujici je nabude az zaplacenim posledni splatky, resp. celé
ceny. Smlouva miize mit i jiné ustanoveni, musi z néj vsak jasné vyplyvat, kdy

€ 7 14 4 W /4
" Na rozdil od upravy v ob&anském

viastnické pravo na kupujiciho prejde.
zakoniku (§ 601 ObcZ), kde je stanoveno, ze vyhrada vlastnického prava musi byt
dohodnuta pisemné, obchodni zadkonik nestanovi vyslovnég, v jaké formé musi byt
vyhrada vlastnictvi sjednana.

Uprava obchodniho i ob&anského zikoniku vidi zajistovaci funkci
vyhrady vlastnického préva v tom, Ze vlastnické pravo k véci muze piejit na
kupujiciho az tehdy, zaplati-li tento plnou kupni cenu. Tedy ze pohledavka
prodavajiciho vici kupujicimu je zajiSténa opravnénim proddvajiciho, nevydat,
nebo si nechat u sebe v uzivani prodavanou véc. Chce-li tedy kupujici ziskat véc
do svého wvlastnictvi, musi uhradit kupni cenu jako pohledavku vuci

prodavajicimu. Podobnou zajiStovaci funkci nabizi také pradvo zadrZovaci.

Uhrazovaci funkei vyhrada vlastnictvi, stejné jako pravo zadrzovaci, neposkytuje.

5 STENGLOVA, Ivana. Obchodni zakonik: komentaf. 13. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010, xxii, s.
1102. ISBN 978-80-7400-354-7.
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6 Vécnépravni zaji
prvkem

Sténi zavazkia s mezinarodnim

Rozvoj mezinarodniho obchodu a také vstup Ceské republiky do Evropské
unie podnitil potfebu rozSifeni a modernizace pravni regulace také
soukromopravnich i obchodnépravnich vztahti, jejichz ucastnici nejsou vsichni
obéané Ceské republiky. Tomuto druhu pravnich vztahi se fika vztahy
s mezinarodnim prvkem. S ohledem na zaméfeni této prace bude dale popisovano
zejména zajisSténi vztahl soukromopravnich. Mezindrodni prvek oznacuje
skute€nost, ze dany pravni vztah bude v prvni fad¢ upraven jinym souborem
pravnich norem, nez kterym je upravovan obvykle, a to z divodu rozdilné
narodnosti jeho subjektti. Takto je upraveno nejen postaveni ucastnikli téchto
vztahi, ale také postup soudt a jinych orgénd.

Piedpisy tykajici se soukromého prava s mezinarodnim prvkem jsou
upraveny Vv normach vnitrostatniho puvodu, ale také v mezinarodnich smlouvéch
a v pravnich norméch Evropské unie. Pokud se tyka vnitrostatnich pravnich
norem, kazdy stat ma svou vlastni pravni Upravu pro vztahy mezinarodniho prava
soukromého. Vnitrostdtni normy upravuji zpusoby, kterymi se urci, jaky pravni
tad bude na dany vztah pouzit, zda vnitrostatni, nebo zahranicni.

Ceska republika upravuje soukromopravni vztahy s mezinarodnim prvkem
v zékoné €. 97/1963 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém a procesnim
(MPSaP). Od 25. dubna 2012 je vSak platny novy zdkon o mezindrodnim pravu
soukromém a to zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém. Tento
zakon se stane U¢innym 1. ledna 2014.

Soucasné se zakonem o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim je
Ceska republika vazana i normami evropského prava. V pfipadé zavazkovych
vztahl, majicich vztah k zahrani¢i se jednalo o Rimskou tmluvu o pravu
rozhodném pro smluvni zavazkoveé vztahy, kterd vstoupila v platnost 1. dubna
1991. Tato imluva vSak byla nahrazena nafizenim s ndzvem ,,Nafizeni Rim I«
Jednd se o nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008, o pravu
rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy, schvalené 17. Cervna 2008. Toto
nafizeni obsahové vychazi z Rimské imluvy o pravu rozhodném pro smluvni

zavazkové vztahy. Natizeni je zavazné pro soudy Clenskych statli Evropské unie,
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a to zejména na smluvni zavazkové vztahy podle obcanského, obchodniho a
pracovniho préva, jejichz subjekty jsou obcany zvice stati Evropské unie.
Soucasné se pouzije jen na smlouvy uzaviené po 17. 12. 2009. Od tohoto data je
také natizeni Rim 1. u¢inné. Vzhledem k tomu, Ze se nafizeni Rim I tyka zejména
smluvnich zavazkovych vztaht, nelze v ném hledat ustanoveni, tykajici se prav
k vécem. Toto nafizeni v €l. 3 stanovi, Ze se smlouva fidi pravem, které si strany
zvoli.

Jak uz bylo zminéno vySe, postupny narist tzv. pieshrani¢nich
zavazkovych vztaht si vyzadal rozsifeni pravni upravy. Soucésti této Upravy se
stavda také tUprava zajiSténi téchto zéavazkl, a to zajisténi vécnépravni i
zavazkovepravni (obligaéni). ,, Zarazeni urcitého institutu zajisténi zavazku do
textu prislusné smlouvy je zavislé predevsim na dohodé smluvnich stran a také na
urcitéem smluvnim typu, protoze zajistovaci institut, ktery je vhodny pro jeden
smluvni typ (napr. smlouvu kupni), nemusi byt vhodny pro jiny smluvni typ (napr-.
smlouvu najemni). 58

U zavazkll s mezindrodnim prvkem maji zajiStovaci instituty rovnéz
akcesorickou povahu a sdili pravni osud zajisténého zavazku. ,,Zejména tato
vlastnost vyvolava v kolizni vipraveé zajisténi zavazku, zda se ma rozhodné prdvo
pro né urcit podle kritéria lex causae hlavniho zdvazku, tj. pouzit pro né

obligacniho statutu tohoto zavazku, nebo samostatné, podle jiného kritéria. 59

zastavni pravo a zadrzovaci pravo. Zvlastni ujednani pti kupni smlouvé, které ma
prvky vécnépravniho zajisténi, je potom vyhrada vlastnického prava. V piipadé
zastavniho a zadrzovaciho se jedna o prava vécna, ktera zakladaji sekundarni
pravni vztah k véci cizi. Véfitel se tak muze uspokojit z jiné ¢asti dluznikova
majetku. Pro rozliSeni, kterym pravnim fddem se bude fidit z&stavni pravo nebo
zadrzovaci pravo zajiStujici zdvazek s mezinarodnim prvkem je dulezity tzv.
hrani¢ni urCovatel. Hrani¢ni urCovatel je urcité kritérium, podle kterého se
rozhodne, ktery pravni fad se pouzije pro urcity pravni vztah. MPSaP v § 5

stanovi, ze vécnd prava k nemovitostem 1 k vécem movitym se fidi, pokud ve

%8 KUCERA, Zden¢k, Monika PAUKNEROVA a Kvétoslav RUZICKA. Pravo mezinarodniho
obchodu. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2008, s. 160. ISBN 978-80-7380-108-
3.

® KUCERA, Zden&k. Mezinarodni pravo soukromé. 6. opr. a dopl. vyd. Brno: Dopln&k, 2004, s.
301. ISBN 80-7239-166-6.
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zvlastnich predpisech neni stanoveno jinak, pravem mista, kde véc je. Hrani¢nim
urCovatelem je tedy misto polohy véci (lex rei sitae).

Vznik a zanik prav k movité véci se pak podle zdkona o mezinarodnim
pravu soukromém a procesnim fidi pravem mista, kde véc byla v dob¢, kdy
nastala skute¢nost, kterd zaklada vznik nebo zanik tohoto prava (§ 6 MPSaP).
V ptipad¢ véci, kterd je jiz prepravovana, stanovi MPSaP, ze se vznik a zanik
vécnych prav k ni bude fidit pravem mista, odkud byla véc odeslana.

VySe zminény § 5 a § 6 MPSaP se piimo netykaji zajiSténi
soukromopravnich vztahti s mezinarodnim prvkem. Pouze urcuji, kterym pravnim
fadem se budou fidit vécna prava (kam zéastavni a zadrzovaci pravo spadaji), ktera
Vv téchto vztazich vzniknou. Oproti tomu ustanoveni, které se vyslovné zajisténi
zavazki tyka, je § 11 MPSaP, ktery stanovi, Ze pravni fad ureny podle § 9 nebo §
10 plati také o zménach, zajisténi a nasledcich poruseni zdvazkl tam uvedenych,
pokud z timyslu ucastnikd nebo z povahy véci nevyplyva néco jiného. V tomto
ptipadé je v § 9 MPSaP stanoveno pravo ucastnikl si zvolit pravni fad, jimz se
jejich vztah bude fidit a § 10 MPSaP stanovi vycet hrani¢nich urCovatell pro
rizné pravni vztahy, podle nichz se pravni fad ur¢i tehdy, nezvoli-li si ho
ucastnici sami. Je tfeba zminit jest¢ ustanoveni § 12 MPSaP, kde jsou
vyjmenovany dal$i okolnosti, které se fidi podle ustanoveni §§ 9 az 11 MPSaP.

Tyto okolnosti se tykaji zejména prav k vécem.
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7 Judikatura

Judikatura je soucasti textu v jednotlivych kapitolach této prace.
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8 Pojeti vécnépravnich zajiStovacich prostredki v
novém obCfanském zakoniku

8.1 Novy obcansky zakonik, jeho mySlenka a vyvoj

Zakon ¢. 89/2012 Sb., také nazyvany jako Novy obcansky zakonik je
vysledkem dvanactileté prace na moderni rekodifikaci Ceského soukromého
prava. Tento zakon nabyl platnosti dne 22. bfezna 2012 a G¢innym se stane dne 1.
ledna 2014. Spolu s novym zakonem o obchodnich korporacich a zdkonem o
mezinarodnim pravu soukromém se jednd o vyznamny krok ve vyvoji ¢eského
prava soukromého po roce 1989.

Za pocatek praci na navrhu nového obcCanského zakoniku miizeme
povazovat usneseni vlady Ceské republiky ze dne 22. prosince 1999 &. 1350, jimz
bylo ministru spravedlnosti ulozeno vypracovat navrh na rekodifikaci ceského
soukromého prava. Tehdejsi ministr spravedlnost JUDr. Otakar Motejl piipravou
rekodifikace povéfil dva vyznamné pravni védce a to prof. Dr. JUDr. Karla EliaSe
z Pravnické fakulty ZCU v Plzni a doc. JUDr. Michaelu Zuklinovou-
Hendrychovou, CSc. z Pravnicke fakulty Univerzity Karlovy v Praze.

Hlavnim cilem nového obcanského zdkoniku je ptedev§im snaha co nevice
standardizovat a pfizplsobit Upravu ceského soukromého pradva ve vztahu k
Upravam soukromého prava kontinentalnich evropskych stati. Prostifedkem
k dosaZeni tohoto cile je zejména odstranéni ideologického zakladu ob¢anského
prava, které vychazelo ze socialistické pravni tradice, ktera byla do ceského
pravniho fadu vnesena obcanskym zakonikem zroku 1964. Novy obcansky
zékonik pocita s tim, ze jeho zdkladnim Ucelem bude Uprava soukromych prav
osob, ktera budou vznikat, existovat a zanikat zejména mezi nimi samotnymi.
,, Proto se opousti pojeti, Ze ze vzdjemného soukromého styku osob vznikaji také
jejich prava a povinnosti viici spolecnosti (statu). “°

Novy obcansky zakonik stavi uz od pocatku na zakladnich zéasadach
svobodného statu a za sviij vzor si bere osobnost clovéka jako subjektu
soukromého prava. Svou stavbou se snazi co nejvice podobat modernim

kodifikacim soukromého prava kontinentalnich evropskych statd. Jeho

% ELIAS, Karel. Novy ob&ansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstifkem. 1.
vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 49. ISBN 978-80-7208-922-2.
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ptirozenopravni povaha rovnéz opousti socialistické pojeti pravnich vztahti a
postaveni clovéka vii€i statu a spoleCnosti, kterd byla typickd pro obcansky

zakonik z roku 1964.

8.2 Zajistovaci prostiredky v novém ob¢anskem zakoniku

Obcansky zakonik zroku 1964 z vécnépravnich prostiedkll zajiSténi
pohledavky upravuje zastavni pravo a jeho ptibuzné instituty, zadrzovaci pravo a
vyhradu vlastnictvi. Jedna se o ty zajistovaci prosttedky, které zvySuji postaveni
vétitele pti uspokojovani pohledavky tim, ze vytvareji sekundarni pravni vztah
k véci cizi. Takova véc muze byt v majetku dluznika, nebo v majetku osoby, ktera
je od dluznika odli$na.

Novy obcansky zakonik (dale NOZ) obsahuje upravu vécnépravnich
zajiStovacich prostiedkid v ¢asti tieti, kterou nazyva ,,Absolutni majetkova prava“.
Vychdzi pti tom z absolutni povahy majetkovych prav, to znamena, Ze tato prava
pusobi vii¢i vSem (erga omnes). Samotna uprava zastavniho a zadrzovaciho prava
je obsahuje Dil 5, ktery ma nazev ,,Vécna prava k cizim vécem®.

Novy obcansky zakonik v prvé fad€ pfinasSi zménu terminologie a oproti
Obc¢Z zjednodusuje orientaci v pravech a povinnostech dluznika a véfitele. Tam,
kde Ob¢Z hovoii o pohledavce, povinnosti, nebo zavazku, NOZ zavadi jednotny
pojem ,,dluh* jako oznaceni povinnosti dluznika viici véfiteli.

Plati, Ze nejbéznéjSimi z vécnépravnich zajistovacich prostiedkli jsou,
stejné jako v Ob¢Z, zéstavni pravo a zadrzovaci pravo. Dalsi porovnani mezi
upravou zajistovacich prostfedkit v Ob¢Z a NOZ je tieba hledat v konkrétnich
ustanovenich. Nasledné porovnéani bude provedeno pro kazdy zajiStovaci institut
zvlast, aby jednotlivé rozdily byly patrnéjSi. Protoze vécnépravni zajiStovaci
prostfedky podle nového obcanského zakoniku nejsou hlavnim predmétem této
prace, omezi se popis pouze na novinky v upravé, nové instituty, nebo na

podstatné zmény oproti obcanskému zakoniku z roku 1964.

56



8.3 Zastavni pravo v novém ob¢anském zakoniku

Novy obcansky zakonik upravuje zastavni pravo mnohem obsahleji, nez je
tomu v obCanském zakoniku zroku 1964. Hlavnim diivodem je snaha o co
nejvetsi ochranu véftitele, kterému zastavni pravo sveédcéi. DalsSim divodem je
ochrana skute¢ného vlastnika zastavené véci, at’ uz se jedna o zastavniho
dluznika, nebo o osobu od n¢&j odlisnou. ,, Pfinos nové pravni upravy zdastavniho
prava spociva predevsim ve zpresnéni, sjednoceni dosavadni upravy a posileni
principu smluvni volnosti. «61

NOZ upravuje zéstavni prdvo v §§ 1309 az 1394. Podstatna zména oproti
Obc¢Z se objevuje jiz v prvni veété, kterd vysvétluje podstatu zastavniho prava.
NOZ jiz pracuje pouze s pojmem ,dluh®, nikoliv pohledévka, ptipadné dluh
z pohledavky nebo povinnost z pohledavky. V odst. 1 je také zminéna moznost
sjednat, do jaké vySe se bude moci véfitel uspokojit z vytézku zpenézeni zastavy.
V § 1309 odst. 2 NOZ je obsazeno ustanoveni o zédkazu zastavy. Vlastnikovi véci
je tak dédna moznost, aby se viC¢i tfetim osobam vyjadfil, Ze urcitou véc
vV budoucnu nezatizi tfetim pravem. NOZ zéaroven stanovi povinnost, Ze takova
zdkaz musi byt zapsan do rejstiiku zastav podle zvlastniho pravniho predpisu, aby
byl vici tietim osobam ucinny.

Ve vztahu k pfedmétu zastavniho prava neboli zastavy, NOZ nyni stanovi,
ze zéastavou muZze byt kazdd obchodovatelnd véc (§ 1310 odst. 1). ,, Predmet
z&stavy Omezen jen na obchodovatelné véci. “®* Toto ustanoveni posiluje postaveni
vétitele tim, ze uz od pocatku vzniku zastavniho prava dohlizi na to, aby jeho
pfedmétem byla zpisobild zéstava. PoZadavkem je, aby pfi uspokojeni z vytézku
prodeje zastavy nebyl problém s jejim prodejem. NOZ stanovi, ze lze ziidit
zastavni pravo k véci, ktera jesté neni v majetku dluznika, tedy k véci, ktera
vznikne Vv budoucnu, nebo ke které vznikne vlastnické pravo dluznika az
vV budoucnosti (napf. stavba, dim, umélecké dilo atd.).

Ob¢Z vyzaduje pro vznik zastavniho prava pisemnou smlouvu (pod sankci

neplatnosti), nebo rozhodnuti soudu o schvéleni dohody o vypotadani dédictvi.

o1 JEDLICKA, Michal. Pravni Giprava zastavniho prava dle nového ob&anského zakoniku. Pravni
forum: ¢esky pravnicky mésicnik. 2012, roc. 2012, €. 8. ISSN 1214-7966.

%2 BELOHLAVEK, Alexander J. Novy ob&ansky zakonik: srovnani dosavadni a nové
obcCanskopravni upravy véetné predpist souvisejicich. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cengk, 2012, s. 408. ISBN 978-80-7380-413-8.
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NOZ pro vznik zastavniho prava vyzaduje rovnéz smlouvu, ale pisemnou formu
jen tehdy, stanovi-li tak zakon. ,, Pisemnd forma smlouvy neni obecné vyzadovana,
protoze v urcitych pripadech postaci forma ustni, v jinych se naopak vyzaduje
forma verejné listiny. «63

V § 1315 NOZ jsou stanovena ujednani v zastavni smlouvé, ktera by
poskozovala nékterou ze stran neboli tzv. zakazana ujednani. Jak bylo zminéno
vySe, ObCZ upravuje v § 169 tzv. neplatnd ujednani. Tato ujednani, jsou-li ve
smlouveé obsazena jsou neplatna. NOZ také rozliSuje mezi ujednanimi, ktera jsou
zakazana uplné (§ 1315 odst. 1 NOZ - ,, Zakazuji se ujedndni, podle kterych
dluznik nebo zastavce nesmi zastavu vyplatit. ‘) a t€mi, ktera nelze sjednat v dob¢
pted splatnosti zajisténé pohleddvky neboli dospélosti dluhu. Jedna se ujednani
podle § 1315 odst. 2 NOZ, a sice o ujednéani o tom, Ze se zastavni véfitel nebude
domahat uspokojeni ze zastavy; ujednani o tom, ze vétitel mize zastavu zpenézit
libovolnym zpiisobem nebo si ji za libovolnou, anebo pfedem urcenou cenu muize
ponechat (tzv. propadné zastava) a ujedndni o tom, ze véfitel mize ze zastavy brat
plody a uzitky.

V piipad¢€ propadné zastavy podle nového obcanského zdkoniku je mozné,
sjednat ji v piipadé dospélosti dluhu, tedy po splatnosti pohledavky. Obcansky
zakonik z roku 1964 nepovoluje ujednani o propadné zastavé vibec, resp. objevi-
li se ujednani o ni napf. v zastavni smlouvé, je toto ujednani neplatné. NOZ
Vv piipadé¢ propadné zastavy vSak obsahuje korektiv v podobé § 1315 odst. 3 NOZ,
jenz stanovi, Ze je-li zéstavcem nebo zastavnim dluznikem spotiebitel nebo
clovék, ktery je malym nebo stfednim podnikatelem, nemiiZze byt propadna
zastava sjednana vibec, a to ani tehdy, je-li dluh dospély. ,, Autori nového obc.
zdk. mysleli na zajmy slabsich stran: spotrebitelii, ale i drobnych a strednich
podnikatelil, u kterych stanovili vyjimku a bez dalsiho zakdzali sjednat propadnou
zastavu v pripade, Ze bude néktery z téchto subjektii stranou zdvazkového
pravniho vztahu (absolutni neplatnost). «64

NOZ obecné upravuje vznik zastavniho prava k jednotlivym druhtim
zastav tak, Ze je-li movita, nebo nemovita véc (napt. byt, nebytovy prostor), kterd

je predmétem zastavniho prava, evidovana ve zvlaStnim seznamu, postaci pro

%3 ELIAS, Karel. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou diivodovou zpravou a rejstiikem. 1.
vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 557. ISBN 978-80-7208-922-2.

* PIECHOWICZOVA, Lucie. Propadna zastava dle nového ob&anského zakoniku. Pravni forum:
cesky pravnicky mési¢nik. 2012, ro¢. 2012, ¢. 8. ISSN 1214-7966.
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vznik zastavniho préva k této véci pouze zapis do takového zvlastniho seznamu,
nestanovi-li zakon jinak (§ 1316). V piipadé nemovitych véci, které se nezapisuji
do zvlastnich seznamt, vznika zastavni pravo k nim zapsanim do rejstiiku zastav,
ktery je veden Ceskou notafskou komorou (§ 1319 odst. 2). K movité véci vznikéa
zastavni pravo jejim odevzdanim zastavnimu véfiteli, nebo také tfeti osobé. Z
pravni Upravy NOZ vyplyva, ze odevzdani lze nahradit ozna¢enim zastavené véci
(znamenim) jako zastavené.

ObcZ v § 155 odst. 3 stanovi, Ze zastavnim pravem mize byt zastavena i
pohledavka, kter4 vznikne v budoucnu. NOZ nyni upravuje budouci vznik
budouciho zastavniho prava v § 1342 a nez na vznik pohledavky, vaze vznik
zastavniho préva na vznik véci, kterd bude jeho pfedmétem, zastavou. Zastavni
pravo zastavniho véfitele k véci pak vznika soucasn¢ se vznikem vlastnického
prava zastavniho dluznika k této véci. Zastavni smlouvu lze ale uzaviit piedem.
Pro vznik zastavniho prava k véci je ale nadale rozhodujici okamzik, kdy se
zastavni dluznik stane vlastnikem véci. Takové zastavni pravo pak zavazuje i
pravniho nastupce zastavniho dluznika.

Oproti Ob¢Z upravuje nové NOZ zastaveni cizi movité véci
Vv zastavarenském zavodu. Tato nova tGprava sleduje ochranu skute¢ného vlastnika
véci a snazi se zabranéni zastavovani kradenych, nebo nepravem nabytych véci.
Ustanoveni § 1344 opraviiuje vlastnika véci Zadat vydani véci od provozovatele
zastavarenského zavodu, prokaze-li, Ze véc pozbyl ztratou, nebo ¢inem povahy
umyslného trestného ¢inu. Podminkou je, Ze véc sam nikomu nesvétil a musi byt
Vv zastavarenském zavodu zastavena bez jeho védomi.

V ptipadé zastaveni véci hromadné NOZ stanovi, Ze zastavni pravo nyni
zasahuje vSechny jednotlivé véci a také piiristky k hromadné véci za trvani
zastavniho prava (§ 1347). Soucasné stim NOZ vyslovuje zdkaz k zastaveni
jednotlivé véci, kterd je soucasti hromadné véci. Takové zastavni pravo pak nikdy
nevznikne (8 1348).

NOZ také podrobné upravuje piipady, kdy se zméni pfedmét zastavniho
prava. V piipad¢, kdy se zastava pfeméni na jinou véc (napf. tprava nebytového
prostoru, v dasledku které vznikne bytova jednotka), zastavni pravo zatizi 1 véc
novou (8 1350 odst. 1). Dalsim pfipadem je situace, kdy se zastavena véc spoji
S nezastavenou véci a vznikne tak véc nova. NOZ v tuto chvili dava zastavnimu

vetiteli pravo, aby byl obnoven predesly stav na naklady zastavniho dluznika (§
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1350 odst. 2). ,, Nebude-li predesly stav obnoven, prejde zdstavni pravo na celou
vée, avak jen do hodnoty zdstavy v dobé spojeni.“® Bude-li zastavena véc
rozdélena, zastavni pravo bude postihovat vSechny nové vzniklé jednotlivé véci.
Pravni Gprava se tak snazi zabranit situaci, ze rozdélenim véci zanikne pravo
zastavniho veéftitele zalozené zastavnim pravem (§ 1351). Nastane-li opacna
situace, tedy ze se v jednu véc spoji dvé zastavené véci, stanovi NOZ, Ze se na
takoveé spojeni nehledi. Vyjimkou z tohoto ustanoveni je situace, Ze obé& zastavy
zajist'uji stejny dluh (§ 1352).

Uprava prav a povinnosti ze zastavniho prava je v NOZ postavena na co
nejvyssi ochrané vSech zucastnénych osob. Novou a diilezitou tpravou v NOZ je
pifimé zakotveni prdva zastavniho véfitele na pojistné plnéni v ptipade, Ze
zastavend véc byla pojisténa (§ 1354 odst. 1). Pokud nastala na zastavené véci
pojistna udalost, ma pojistovna povinnost plnéni podle pojistné smlouvy vuci
zastavnimu véfiteli. Zastavni véfitel musi prokazat jednak skutecnost, ze véc byla
pojisténa a také ze véc je zatizena zastavnim préavem.

NOZ neupravuje skute¢nost, kterou upravoval ob&ansky zakonik z roku
1964 v § 164 a to pusobeni zastavniho prava vici pozdejsim vlastnikiim zastavené
véci. %

Vykon zastavniho prava, tedy prodej zastavené véci a nasledné uspokojeni
zastavniho véfitele z vytézku prodeje, je v NOZ upraven velmi Siroce a to
s ohledem na prava zastavniho véfitele. Chranény jsou rovnéz z4jmy zastavniho
dluznika a dalSich osob. Podle § 1359 odst. 2 ma zastavni véfitel rovnéz pravo na
nahradu nakladi vici zastavnimu dluzniku, které vynalozil pfi vykonu zastavniho
préava, tedy naroku spojenych se zpenéZenim zastavené véci. ZpenéZeni zastavy je
predevSim zavislé na ujednani v zastavni smlouvé. Pokud neni v zastavni smlouvé
pfimo stanoveno, kterym zplsobem se zastava zpenézeni, plati pravidlo, Ze se
pristoupi k zpenézeni ve vefejné drazbe.®” Véfitel zpenézuje zastavu vlastnim
jménem a zastavni dluznik musi zpenézeni strpét. ,, Vykon zastavniho prava se

déje zdsadné zpenezenim zdstavy, nevylucuje se vsak ani dohoda, k niz dojde po

% ELIAS, Karel. Novy obéansky zakonik s aktualizovanou diivodovou zpravou a rejstiikem. 1.
vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 568. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Cengk, 2012, s. 421. ISBN 978-80-7380-413-8.
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splatnosti pohleddavky, podle niZ si zdstavni véFitel zdstavu ponechd.“®® Tato
skuteénost vyplyva z vykladu a contrario k § 1315 odst. 2, ktery stanovi, ze
dokud zajistény dluh nedospéje, zakazuje se ujednat, ze véfitel mize zastavu
zpenézit libovolnym zplisobem nebo si ji za libovolnou, anebo pfedem urcenou
cenu muze ponechat.

NOZ detailn¢ upravuje potadi zastavnich prav v piipadé, kdy je zde vice
zastavnich vétiteli. NOZ preferuje zapisy zastavnich prav do rejstiiku zéstav.
Zastavni véfitelé, ktefi takto zastavni pravo vyznacili, maji pii uspokojovani ze
zastavy prednost pred zastavnimi véfiteli, v jejichz prospéch zastavni pravo
vzniklo jinym zptisobem (§ 1371 odst. 3). Potadi uspokojovani zastavnich prav
zapsanych v rejstiiku zastav se pak fidi okamzikem podani navrhu na zapsani do
takového rejstiiku.

NOZ dava nyni moznost smluvné sjednat potadi uspokojovani zastavnich
prav tehdy, je-li jedna zastava zatizena vice zastavnimi pravy. V § 1372 odst. 1
NOZ stanovi, ze zastavni vétitelé mohou v pisemné formé ujednat své potadi.
Toto ujednani je vici tfetim osobam ucinné od okamziku zapisu do rejstiiku
zastav, nebo vefejného seznamu, stanovi-li tak zvlastni ptedpis. Toto ujednéni
vSak nesmi byt na skodu vaci zddnému ze zastavnich véritelt, kteti se rozhodli
K smluvnimu ujednani o potadi nepfistoupit. Takové ujednani by pak vici nim
nebylo pravné ucinné (§ 1372 odst. 2). Zastavni véfitel ma povinnost oznadmeni o
zapoceti vykonu zastavniho prava dalSim zéstavnim véfitelim, kterym svédci
pravo na uspokojeni ze zastavy, ale jejich poradi pfedchazi jeho porfadi (§ 1373
odst. 1).

NOZ nové zavadi pojem ,,pfednostni zastavni véfitel a jednd se o toho
zastavniho véfitele, jehoZ zastavni pravo je prvni v pofadi pii uspokojovani
zastavnich prav (8 1374 odst. 1). Pokud vykond své zastavni pravo, zastava
prechazi na nabyvatele, jemuz byla zastava prodana, ale uz nezatizend dalSimi
zastavnimi pravy. Byl-li prodej zastavy nejen Gspésny, ale vznikl-li i piebytek ze
zpenéZeni zastavy, ulozi pfednostni zastavni véfitel tento prebytek do soudni
uschovy ve prospéch dalSich véfitelll z jinych pohledavek, které jsou zajiSténé
zastavnim pravem. Tento pfebytek miZe nélezet 1 zastavnimu dluzniku, pokud se

S ostatnimi véftiteli nedohodne jinak.

% ELIAS, Karel. Novy ob¢ansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem. 1.
vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 572. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Situace, kdy zéstavni vétitel vykona své zastavni pravo, ale jeho potadi
pfedchazi potfadi jinych zéstavnich véfitell, zplisobuje, ze na nabyvatele sice
prechézi zastava, ale ta je zatizend zastavnimi pravy téch vétitell, jejichz potadi
predchazi tomu jeho (§ 1375 odst. 1). Zastavni véfitel je o tom povinen
nabyvatele zéstavy poucit. VU¢i dal§im zéastavnim véfitelim je pak U¢inné
ustanoveni § 1374.

NOZ upravuje zanik zastavni ho prava podrobnéji nez ObcZ. Kromé toho
noveé méni potadi a zpisoby zaniku zéastavniho prava. Podobné jako ObcZ stanovi
taxativni vycet zpisobil zaniku zastavniho prava, nicméné uz podle néj nebude
nadale mozny zanik zastavniho prava pisemnou smlouvou. Dale je vyslovné
stanoven zanik zastavniho prava vracenim zastavy zastavci, nebo zastavnimu
dluzniku (§ 1377 odst. 1 pism. c). K zaniku zastavniho prava podle § 1377 dojde
také tehdy, kdyz dal$i osoba nabude k zastavené véci vlastnické pravo v dobré
vife o tom, ze veéc neni zatizena zastavnim pravem. Této situaci se mohou
UcCastnici zdstavniho prava vyhnout tim, Ze zdstavu zapiSi do rejstiiku zéstav.
Pokud je v rejstiiku zastav nebo jiném vefejném seznamu zapsana zastava tehdy,
kdyz zastavni pravo k ni zaniklo, jedna se o pravni vadu, vdznouci na této véci.

Kompletné novou upravou, kterou obsahuje NOZ, je tprava uvolnéného
zastavniho prava, také nazyvano jako uvolnéna hypotéka. Tu znal jiz obecny
zakonik obansky z roku 1811, ktery ji upravuje v § 469. Zde je stanoveno: ,,K
zaniku hypotéky nestac¢i pouze zapraveni dluhu. Hypotekarni statek jest tak
dlouho zastaven, pokud dluh neni z vefejnych knih vymazan. Dotud vlastnik
statku mlZe, a to na zakladé kvitance nebo jiné listiny svéd¢ici a zaniku
zastavniho dluhu zéstavni pravo pievésti na novou pohledavku, ktera sumu

3

vlozené zastavni pohledavky nepievysSuje.”“ Podle NOZ se vSak uvolnéna
hypotéka netykd vyslovné jen nemovitych véci, ale také jakychkoli jinych véci,
které podléhaji zapisim do vetejnych seznamd.

Institut uvolnéné hypotéky znamena, ze zastavni pravo, které jiz formalné
zaniklo, jeSt¢ nebylo vymazéano z vefejnych seznami. Podminkou tedy je, aby
zastavni pravo bylo zapsano ve vefejném seznamu. Misto tohoto vymazu muze
vlastnik této véci uvolnéné zastavni pravo spojit s jinym svym dluhem, a to do
deseti let od zapisu o uvolnéni zastavniho prava. Podminkou je, aby novy dluh

nepievysoval ten ptivodni. Vlastnik véci také musi prokazat, Zze plivodni dluh

fadn¢ zanikl a zajiSténi pominulo. Pro potvrzeni je nutnd listina potvrzena
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zastavnim vétitelem nebo rozhodnutim soudu, nebo jinou vefejnou listinou (§
1381). Nove zastavni prdvo se nemusi znovu zapisovat a staré zastavni pravo neni
tteba z vefejnych seznaml vymazavat.

Uvolnéné zastavni prdvo nemeéni své poiradi v pfipadé, ze je zastava
zatizena vice zastavnimi pravy a tudiz z ni bude uspokojovano vice zastavnich
vefiteld. Uvolni-li se zastavni pravo, jehoz pofadi ptedchazi potadi jinych
vetitell, novy zastavni véftitel, jemuz toto nové zastavni pravo sveédci, bude mit
stejné potadi a ocita se ve vyhodné&jSim postaveni, vici ostatnim véfitelam, jejichz
pohledavka vici dluznikovi je zajiSténa touto véci. ,,Zdjmy veritelu, v jejichz
prospéch bude zastavni pravo zapisovano pozdéji, jsou chranény tim, Ze mohou
prijeti véci jako zdstavy odmitnout, nevzda-li se zastavce vici nim prava, které pro
neho z uvolnéné zastavy plyne. «69

Dalsi novou tupravou, kterou oproti ObCZ obsahuje NOZ, je uprava
zamény zastavniho prava. Zaména zastavniho prava umoziuje, aby u zastavenych
véci, které podléhaji zapisu do vetejnych seznami, bylo vedle zastavniho prava
vaznouciho na véci zapsdno nové zastavni pravo ve stejném potradi. Podminkou
je, ze takto zajistény dluh nesmi ptrevySovat dluh pivodni a staré zastavni pravo
bude do roka od zapisu noveého zastavniho prava ze seznamu vymazano (§ 1385).
Zaména zastavniho prava tedy umoziuje, aby bylo zachovano pofadi zastavniho
véfitele z plivodniho dluhu, pro nového véfitele z jiného dluhu, ktery je zajistén
stejnou véci. Dva zastavni véfitelé z dvou raznych dluhd, které jsou zajisténé
zastavnim pravem Kk téze véci, maji stejné potadi pii uspokojovani jejich

zastavnich prav.

% ELIAS, Karel. Novy ob¢ansky zakonik s aktualizovanou diivodovou zprévou a rejstitkem. 1.
vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 576. ISBN 978-80-7208-922-2.
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8.3.1 Vespolné zastavni pravo a podzastavni pravo v novém obcanském
zakoniku

Vespolné zastavni pravo je v Ob¢Z upraveno v § 153 odst. 3, oproti tomu
je v NOZ upraveno jednim samostatnym paragrafem a to § 1345. Nova Uprava se
od puvodni neli$i v pojeti vespolného zastavniho prava, nicmén¢ je nyni vyslovné
dana zastavnimu vétiteli moznost, aby se uspokojil ze kterékoli zastavy, ktera
zajistuje jeho pohledavku, pripadné ze vSech najednou. Tento princip sice platil i
diive, ale nyni je upraven vyslovng.”

Uprava podzastavniho prava v NOZ vychéazi z Upravy Vv ob&anském
zakoniku z roku 1964. Na zavér upravy o pravu podzastavnim piibylo pouze
ustanoveni o tom, ze se na podzastavni pravo piiméfené¢ pouziji ustanoveni o

pravu zastavnim (§ 1394).

® BELOHLAVEK, Alexander J. Novy obcansky zaikonik: srovnani dosavadni a nové
obcCanskopravni upravy véetné predpist souvisejicich. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cengk, 2012, s. 408. ISBN 978-80-7380-413-8.
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8.4 Zadrzovaci pravo v novém obcéanském zakoniku

Zadrzovaci pravo je po zastavnim pravu druhym nejvyznamnéjSim
vécnépravnim  prostfedkem, kterym muze véritel zajistit dobytnost své
pohledavky. NOZ upravuje zadrZzovaci pravo obdobnym zpiisobem jako ObcZ,
jednd se proto spiSe o recepci jeho ustanoveni, nez o novy, nebo rozsifujici
pristup. I zde vsak NOZ ptinasi jisté zmény.

NOZ rozsituje pripady, kdy lze zadrzenim véci zajistit dluh, ktery neni
splatny. Zadrzet 1ze podle NOZ véc tehdy, jestlize dluznik svlij dluh nezajistil
jinym zptsobem, piestoze tak podle smlouvy s véfitelem nebo ze zakona ucinit
mél. Déle l1ze dluznikovu véc zadrzet v ptipad€, ze ten prohlasi, ze dluh plnit
nebude. Poslednim piipadem je situace, kdy je zfejmé, Ze dluznik nebude schopen
splnit sviij dluh vlivem okolnosti, které nebyly v dobé vzniku dluhu znamé, nebo
je neslo predpokladat (§ 1395 odst. 2 pism. c). Posledni ptipad koresponduje
s ustanovenim § 175 odst. 2 Ob¢Z, kdy je divodem pro zadrZzeni véci pred
splatnosti pohledavky zahdjeni insolvenéniho fizeni nebo hrozici ipadek dluznika.

Drobné zmény obsahuje ustanoveni o pravech a povinnostech toho, kdo
zadrzel cizi véc. ObCZ stanovi, ze ten, kdo opatruje cizi véc, ma postaveni
obdobné postaveni zastavniho véfitele ohledné zastavy. NOZ piimo stanovi
povinnosti toho, kdo zadrzel cizi véc, zejména povinnost pecovat o zadrzenou véc
s péci tadného hospodatre. Rovnéz je vyslovné ustanoveno pravo na nédhradu
nakladl, spojenych s opatrovanim zadrzené véci. Pokud jde o uzivani zadrzené
véci, ma veéfitel pravo tuto véc uZzivat jen se souhlasem dluznika, tedy majitele
véci, a to pouze zplisobem, ktery je pro dluznika neSkodny (§ 1397 odst. 2).

Zanik zadrzovaciho prava je roz§ifen o jednostranny zplsob zaniku tim, Ze
se vetitel vyslovné vzda své pohledavky vici dluznikovi, pfipadné po dohodé
snim (§ 1399 pism. b). Jinak jsou zpiisoby zaniku zadrzovaciho prava upraveny
obdobné, jako v Ob¢Z. Ustanoveni o zaniku zadrZovaciho prava poskytnutim
jistoty ze strany dluznika je upfesnéno slovem ,,dostate¢na*. Ob&Z vyzadoval sice
jistotu, ale definoval ji jen jako ,,jinou‘. Jistota tedy neni jen jina, musi byt podle
NOZ 1 dostate¢nd, aby zadrzovaci pravo fadné zaniklo (§ 1399 pism. d). Je také
mozné, aby jistotu poskytla osoba odlisnd od dluznika, protoze NOZ vyslovné

neuvadi (tak jak ¢ini Ob¢Z), Ze jistotu musi poskytnout dluznik. ,, PoZadavek na
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souhlas veéritele s poskytnutim jistoty je samozrejmy a vyplyva z konstrukce

. , . . L 1r el
zajistovacich smluv, proto se zde vyslovné neuvddi.

8.5 Vyhrada vilastnického prava v novém ob¢anském zakoniku

Jak bylo zminéno vySe, vzdalené muzeme k vécnépravnim prostiedkiim
zajisténi pohledavky pfiradit i1 institut vyhrady vlastnického prava, kterou ObcZ a
NOZ shodné¢ tadi mezi vedlejsi ujednani pti kupni smlouvé. Tato vyhrada spociva
V tom, ze prodavana véc piejde do vlastnictvi kupujicitho az po zaplaceni plné
kupni ceny. Do t¢ doby ma prodavajici pravo na vydani véci v ptipadé, Ze
kupujici (v tuto chvili v postaveni dluznika), je v prodleni se zaplacenim kupni
ceny. Nicméné nebezpeci Skody na véci piechazi na kupujiciho jiz prevzetim véci.
Vyhrada vlastnictvi se tak svou podstatou blizi ustanoveni o pravu zadrzovacim.

Celd uprava vyhrady vlastnického prava podle ObEZ je obsazena
Vjediném paragrafu, a to v § 601. NOZ upravu tohoto institutu rozsituje.
Upravena je 8§88 2132 az 2134.

Nové se podle NOZ vyhrada vlastnického prava nevztahuje pouze na
movité véci, ale také na nemovitosti. Toto je velky rozdil, mezi Upravou
Vv ob¢anském zakoniku z roku 1964 a Upravou v novém obcanském zakoniku. V §
601 ObcZ je stanoveno, Ze vyhradu vlastnictvi lze pti kupni smlouvé sjednat
pouze tehdy, prodava-li se movita véc. Naproti tomu NOZ v ustanovenich o
vyhradé vlastnického prava vyslovné nestanovi, Ze se vyhrada vlastnického prava
tyka pouze nemovitych véci. MiiZe tak byt dovozeno, Ze ji lze sjednat 1 pii kupni
smlouvé, jejimz predmétem jsou véci nemovité.

Vyhrada vlastnictvi neni v aktualné platném obcanském zakoniku ve
vztahu K nemovité véci upravena. Podobného ucelu lze dosahnout smluvnim
ujednanim, jehoz obsahem bude uprava prav kupujiciho ve vztahu k podani
navrhu na zapis vkladu jeho vlastnického prava do katastru nemovitosti.
., Stejného ucelu pri prodeji nemovitosti Ize v§ak dosahnout do urcité miry tim, Ze

ve smlouvé je sjedndno, Ze kupujici muze podat navrh na zdpis vkladu svého

"M ELIAS, Karel. Novy ob¢ansky zékonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem. 1.
vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 579. ISBN 978-80-7208-922-2.
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vlastnického préva do katastru nemovitosti teprve po zaplaceni kupni ceny.“™

Z pravni Upravy NOZ vyplyva, ze vyhradu vlastnictvi u nemovité véci lze jako
takovou piimo sjednat, nebot’ to ustanoveni § 2132 NOZ pfipousti a z ustanoveni
§ 2128 NOZ takova moznost ptimo vyplyva.

Podminka ptechodu vlastnického prava je nyni stanovena obecnéji a
ptechod vlastnického prava neni vazan pouze na zaplaceni kupni ceny (§ 2132
NOZ). Toto vyplyva z pouziti Gslovi ,,...ma se za to, Ze...“.

Novinkou v upravé vyhrady vlastnického prava je podle NOZ situace, kdy
je kupni cena placena ve splatkach. Pokud je kupujici v prodleni se splatkou,
nepievysujici desetinu kupni ceny, nema prodavajici pravo kupni smlouvu zrusit a
uplatnit tak své pravo z vyhrady vlastnického prava (8 2133).

Posledni nova Uprava, tykajici se vyhrady vlastnictvi, se tyka vztahu
prodavajiciho, vic¢i véritelim kupujiciho. Vyhrada vlastnictvi vi¢i nim plsobi
pouze tehdy, bylo-li ujednani o ni obsazeno ve form¢ veiejné listiny, nebo byla-li
ujednana ohledné véci podléhajici zdpisu do vefejnych seznaml a byla do
takového seznamu zapsana. V ptipadé veifejné listiny je vyhrada vlastnického
prava ucinnd vuci tietim osobdm ode dne ufedniho ovéfeni podpistt stran (§

2134).

2 SVESTKA, Jifi, Jifi SPACIL, Marta SKAROVA a Milan HULMAK. Obansky zakonik:
komentat. 2. vyd. Praha: Beck, 2009, 2 sv. s. 1745. ISBN 978-80-7400-108-6.
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9 Zavér

Nachéazime se v zavéreéné Casti této diplomové prace a zde bych rad
provedl celkové shrnuti. Hlavnim tématem této prace byl popis a srovnani
jednotlivych vécnépravnich prostfedka zajisténi pohledavek tak, jak je upravuje
V soucasnosti u¢inny obcCansky zékonik. Jako vécnépravni prostiedky zajisténi
pohledavek byly v této praci oznaCeny zastavni pravo a zadrzovaci pravo. Jako
dalsi prostfedek zajisténi, ktery ma vztah k vécem, byla oznaCena vyhrada
vlastnictvi, nebot’ jeji povaha se blizi povaze zadrzovaciho prava. Z tohoto
divodu se tato prace tyka i tohoto institutu. Byl zminén jejich vyvoj, obsah,

zpusob jejich vzniku a zaniku, jakoz i zptsoby jejich vykonu.

Ptedevsim bych shrnul, ze vécnépravni zajisténi pohledavek povazuji za
velice dilezité a existence zajistovacich prostfedkl by méla mit silné a stalé
postaveni v pravnim fadu kazdého demokratického statu. V pribéhu vytvaieni
této prace jsem doSel k zavéru, ze v Ceském obcanském zakoniku tomu tak je.
Ceska Giprava zastavniho prava a také zadrzovaciho prava je §irokd a soudasné je
doprovazena velkym mnozstvim judikatury. Pfi studiu zastavniho prava jsem se
také setkal s n€kolika instituty, které jsem do té doby pfili§ neznal, napf. institut
propadné zastavy nebo zajisténi ndjemného zastavnim pravem. Diky diplomové

praci jsem se obéma instituty bliZze seznamil a ziskal tak nové zkuSenosti.

Dale bych rad zminil, jak jsou vécnépravni prostiedky zajiSténi
pohledavky upraveny v novém obcanském zakoniku, jenz se v dohledné dobé
stane ucinnym. Zastavni a zadrzovaci pravo, spolu s vyhradou vlastnictvi, jsou
zde upraveny jesté Siteji nez v obcanském zakoniku z roku 1964. Tato skutecnost
je potésujici, nebot’ uz tak podrobna pravni uprava bude jesté zdokonalena. Jiz na
prvni pohled je totiz jasné, Ze novy obcansky zdkonik Upravu zajistovacich
prostiedkli nejen zpiesiiuje, ale také sjednocuje dosavadni pravni Upravy

Vv ob¢anském zdkoniku a obchodnim zdkoniku. Znaéného rozsifeni se v novém

obc¢anském zakoniku dostalo také principu smluvni volnosti.
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V soucasné dobé nema Casto véfitel z pohledavky jistotu, Ze jeho pravo na
plnéni bude respektovano. Zaroven se také vystavuje velkému riziku, ze jeho
pravo nebude ani naplnéno. Proto se kazdy rozumny veéfitel snazi svou
pohledavku chrénit a nelze se divit tomu, ze ji zajiStuje nejen zajiStovacimi
prostiedky obligacnimi, ale také zajiStovacimi prostfedky veécnymi. Ty mu
Vv krajnim piipad¢ davaji moznost, jak svou pohledavku bud’ vynutit (v ptipadé
zadrzovaciho prava), nebo naplnit tim, ze se uspokoji z vytézku jejiho prodeje, jak
mu to nabizi pravo zastavni. Vyznam vécnépravnich zajistovacich prostredki je
proto velky a pravni fady, které je obsahuji, by mély v co nejsirSi mife jejich
Upravu zdokonalovat a poskytnou tak ochranu nejen véfiteli z pohledavky, ale

také jeho dluznikovi. Cesky pravni ¥ad tento pozadavek spliiuje.
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9.1 Resumé

As the name of my thesis implies, the point is to describe in rem
instruments securing the liability. Securing the liability or claim is one of the
most important parts of every Civil Code. In my thesis | will focus on the in rem
instruments of securing covered by the Civil Code. | will focus on their
comparison as well. The in rem instruments securing the liability reinforce the
creditor’s position and give him another option to fulfill his claim against debtor.
In short, these instruments of securing offer another way to fulfill the creditor’s
claim, if the debtor does not pay in time. But even debtor from the claim deserves

a certain legal protection.

My thesis will be composed of several parts. After the opening part will
follow the part where | will name and briefly describe the individual instruments
of in rem securing. Third part of my thesis will be dedicated to the historical

development of in rem instruments in the Czech Republic.

Fourth part is the center of my thesis and it contains the main description
of in rem instruments securing the liability. The individual instruments will be
described here. Also their conditions of origin and extinction will be mentioned.
Therefore | will describe mainly the institute of right of lien and the institute of
right of retention. In my thesis will also be a description of proprietary stipulation,
because its nature is similar to nature of right of retention. Some aspects of

securing instruments will be explained by the court decisions.

Fifth part of my thesis will be comparison between legislation of the Civil
Code and legislation of the Commercial Code. Existence of two separate Codes
both describing aspects of private law, is the main reason for such comparison.
Sixth part of my thesis will be dedicated to the description of securing legal
relationships, where the sides of the relationship are not both citizens of one
country. Next part of my thesis will be description of the New Civil Code. The
New Civil Code brings new view at private law. Its legislation is more advanced
and much wider than the valid Civil Code. The New Civil Code is also considered

as a next step in Czech legal history. This part also includes comparison between
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valid Civil Code and the New Civil Code where it is suitable. Last part of my
thesis is a final summary of findings and conclusions that emerged during the

work on the thesis.
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3. Judikatura

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 29. 12. 1932, sp. zn. Rv | 1374/31

Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 27. 9. 1994, sp. zn. 5 CMo 33/94

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 1. 7. 2001, sp. zn. 21 Cdo 2359/2000

Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 3. 5. 2006, sp. zn. 21 Cdo 1891/2005

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. 9. 2006, sp. zn. 21 Cdo 2265/2005

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 10. 2006, sp. zn. 29 Odo 824/2006

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 11. 4. 2007, sp. zn. 21 Cdo 694/2006

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. 5. 2008, sp. zn. 21 Cdo 3293/2007

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. 2. 2011, sp. zn. 21 Cdo 493/2009
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