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POSUDEK KONZULTANTA/OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Martin St'ovitek

Nézev diplomové prace: Rovnovaha biologického, socialniho a
pravniho rodiovstvi

Konzultant/Oponent diplomové prace: JUDr. Tomas Tesaf, Ph.D., oponent DP

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pFi ovérovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prace, provétena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal shodu diplomové préce s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Splituje: Spliuje Nesplituje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu spliiuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Autor DP zvolil strukturu DP p¥esné tak, jak vychazi ze Zadani DP a zasad pro vypracovani, schvéalenych dne 29. 06.
2012, tj. do 6 ucelenych logickych bloki (kapitol) + 1 kapitoly Zavér a 1 kapitola Resumé, pfi¢emz v nazvech kapitol se
neodchylil od nazvi kapitol uvedenych v Zasadach pro vypracovani.

Autorovi tohoto posudku jevi se konkrétni rozvedeni jednotlivych kapitol, zejm. v kapitole 5, jako velmi zdafilé.

Obsah jednotlivych kapitol DP nutno kvalifikovat jako velmi kvalitni odborny text, ktery ucelené a logicky napltiuje
veskeré podminky zadani DP.
Vzhledem k t&mto skutednostem bylo zvoleno hodnotici kritérium jak uvedeno vyse.

2. l Pfiméfenost pouzité metody zpracovani: | spliiuje | |

Zdtvodnéni :
Autor predkladané diplomové prace pouzil pfi tvorb& textu metodu analyticko syntetickou a komparativni, na misté je
tieba vyzdvihnout pfedev§im prehlednost, jasnost a strukturu odborného textu.

Po strance metodologické 1ze kvalifikovat pfedkladanou DP jako zdafilou.

3. | Orientace v pravni tipravé a tiroveti prace s ni | spliiuje I |

Zdavodnéni:

Autor predkladané diplomové prace prokézal velmi vysokou uroveti v orientaci ve zvolené tématice, a to v pravni ipravé
Obganského zakoniku (stéZejni &ast dila), ale i v pravni Gipravé obsaZzené v novém obc¢anskopravnim kodexu.

5. | Prace s pravnimi prameny a judikaturou: | | spliiuje ¢asteéné I

Zdavodnéni:

Autor predkladané diplomové prace vykéazal dobrou znalost a systematickou praci s dotéenymi prameny prava. Relativné
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6. Vyuziti domaci a zahraniéni literatury a splituje
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autor predkladané diplomové prace vykazal vysokou uroveii v analyticko syntetické ¢innosti — &erpani z riiznych pramenti
predev§im domaAci literatury.

7 Formalni nalezitosti DP (jazykova uroveii spliiuje
zpracovani, odborna kvalita, élenéni

a formalni iprava textu, spravnost citaci,
bibliografickych odkazi v textu, seznam
pouzité literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formalni strance predkladana DP spliiuje vSechny piedepsané nalezitosti, pfiéemz nebyly shledany jakékoli vyraznéjsi
vady, a to jak gramatické, sémantické, logické, tak Cisté formalniho charakteru. Rozsah textu (66 stran) je dostadujici,
rozsah a citace prament je predkladéana v principu a kvalité obvyklé pro prace obdobného charakteru, Getnost poznamek
pod Carou (v poctu 147) jevi se jako vysoce nadprimérna.

8. I Hodnoceni zavérd a pfinosnosti prace | spliiuje l l

Zdivodnéni:
Autor prokazal vybornou znalost platné pravni ipravy, schopnost iisudku za pouziti odborné literatury, tj. celkové
miZeme hovoFit o velmi vyrazné schopnosti analytického mysleni p¥i tvorbé odborného textu.

Predkladana diplomova prace spliiuje veskeré naleZzitosti, které jsou na tyto prace kladeny a dle nazoru zpracovatele tohoto
posudku se autor DP zhostil svého ukolu velmi dobfe, ad pfedmétné téma bylo jiz, zejména z pravniho hlediska,
mnohokrate odborné€ zpracovano.

Jednoznaéné nejvétsim piinosem predkladané DP je jeji struktura, systematika, ucelenost vykladu a srovnani jednotlivych
nahledt na rodiGovstvi, pticemz pravé tyto znaky ¢ini pfedkladanou DP vysoce hodnotnym zdrojem poznani piedmétné
latky, tj. institutu rodiGovstvi.

9, | Otazky polozené k obhajobg: . | | [

1) Je mozné popirat ,,matei'stvi a jakou zasadou je pravni otdzka ,,matky“ v éeském pravu ovladana ?

MV

2) Jaka je u urceni rodicovstvi role Nejvyssiho statniho zastupce a jaké je obrana proti jeho nedinnosti ?

Zavér:
Predlozenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: stupném VYBORNE a% VELMI DOBRE
bude uptesnéno dle Gstni obhajoby

V Plzni, dne 22. 05. 2013 ,
JUDr. Tomas Tesar, Ph.D.
Odborny asistent KPO,
Fakulty pravnické ZCU v Plzni
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