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Posudek vedouciho diplomové prace

Diplomova prace Alexandry Bejvancické je zaméfena na smluvni vztahy pii poskytovani
energii. Autorka si téma zvolila jako individudlni. Je zfejmé, Ze se jedna o problematiku velmi
aktualni a pochopitelné i velmi praktickou, nebot” smluvnich vztahli v souvislosti s dodavkami
energii jsou v Ceské republice uzavieny fadové stovky tisic a velmi Gasto dochazi k
jejich zménam ¢i ruseni a uzavirani novych. A¢ se na prvni pohled mize zdat, ze se tato
problematika pohybuje na hrané mezi pravem vefejnym a soukromym, s ohledem na to, ze
Jednim ze zékladnich zdroji Gpravy je energeticky zédkon (€. 458/2000 Sb.), jde ve své podstaté o
témer Cisté soukromopravni tématiku, v pfevazném rozsahu o specidlni vyse¢ upravy ochrany
spotiebitele. Z tohoto Ghlu ke zpracovani pfistupuje i autorka, kterou Ize hned v Givodu pochvalit
za odvahu si tuto nikterak jednoduchou materii k bliz§imu rozboru zvolit.

Samotny text prace je rozvrzen do tyf asti (vyjma Uvodu a Zdvéru). Prvni nazvana
obecné Subjekty smluvnich vztahu je zamétena predevsim na vysvétleni zakladnich pojmi a hned
v ivodu jasné potvrzuje roztiéiSténost Upravy, ktera je terminologicky znacné nejednotna. V dalsi
pasazi se autorka zabyva pravy a povinnostmi Uc€astniki smluv. Vyklad je zde zacilen jednak
obecné na prava a povinnosti spotiebitele a dale i na zakladni prava a povinnosti spotiebitele
vramci smluv uzaviranych pfi dodavce energii. Nasledna kapitola nazvana Smlouvy mezi
ucastniky spotrebitelskych vztahii v energetice pojednava o nékolika ucelenych tématech. Predné
je to vymezeni obecnych nalezitosti smluv, v podani autorky s navaznosti na smlouvy
v energetice. Samostatna podkapitola je vyhrazena pro jednotlivé smluvni typy podle
energetického zakona. ZvySenou samostatnou pozornost vénuje také uzavirdni smluv mimo
obchodni prostory. Velmi piinosnou je pak podkapitola 4.4 vénovana vybranym problémim
smluvniho prava podle nového obcanského zakoniku. Posledni ¢ast prace sméfuje k popisu
relevantnich smérnic Evropské unie, které se zabyvaji ¢i dotykaji spotiebitelskych smluvnich
vztahQ v energetice. Uvedené rozvrzeni je vysledkem pomérné dlouhého usili autorky, kdy
puvodni pracovni verze textu oproti té finalni doznala podstatnych zmén. Prehledné a logické
rozvrzeni zvolené problematiky bylo pro autorku jednou z nejvétSich prekazek, které musela pfi
zpracovani piekonat, zejména s ohledem na to, ze v porovnani s jinymi ,.tradi€énimi* tématy, nema
to jeji zadnou obvyklou vykladovou strukturu. Autorka v tomto bod¢ uspéla. Téméf v celém
rozsahu prace se ji dafi udrzet linii vykladu. Obcas se opakuje, resp. vraci k problémim, které jiz
fesila, byt’ s mensi pozornosti (naptiklad smlouvy uzavirané mimo prostory obvyklé k podnikani),
nicméné jde opravdu jen o ojedinélé pripady. Vyklad je vice méné vyvazeny, a musi-li volit
k bliz§imu rozboru, s ohledem na rozsah prace, jen né¢které problémy, vzdy se jedna o otazky uzce
souvisejici s jejim tématem (napfiklad v ramci kapitoly o Gpravé smluv dle NOZ). Rozsah
odevzdaného textu spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci.

Metodika vykladu se podfizuje danostem tématu. K mnohym a nutno fict podstatnym
¢astem textu lze namitnout, ze jde o pouhé parafrazovani zakonného textu, resp. podzakonnych
ptedpist ¢i predpist internich. To se projevuje i absenci literarnich citaci v téchto ¢astech prace.
Tato ptipominka je jist¢ na misté a nelze ji pominout, nebot’ je do zna¢né miry pravdiva. Mnohé



pasaze volaji po detailn€jSim rozboru, fada jinych by zaslouZila konfrontovani se zavéry pravni
nauky. Mnohde mohl jit vyklad vice do hloubky. Napftiklad vymezeni jednotlivych smluv v kap.
4.2 by nevadilo vice vysvétlit, jaky je rozdil mezi jednotlivymi smlouvami, a uvést na praktickych
ptikladech, kdy dochazi k uzavirani jednotlivych smluv, jaké vyhody ¢i nevyhody uzavteni téchto
smluv zakaznikovi pfinasi atd. Nicméné je tfeba poukdzat na to, Ze zvolené téma je v pravni
literatuie zkoumano a rozebirano zcela okrajové a mnozstvi zdroji je tedy velice omezené. Navic
se jedna o problematiku, ktera podléha velmi ¢astym zméndm a neustéle se vyviji. AC se na prvni
pohled mize zdat téma pomérné uzké, pti blizSim nahledu je zfejmé, ze se jedna o materii, kterd
se prolina celou fadou ptedpist, znacné rozsahlych a mnohdy nejednotnych, ¢asto inspirovanych
evropskym pravem, mezi kterymi je pomérné omezenda provazanost, trpi terminologickou
nejednotnosti, obsahuji fadu termini spise technického charakteru, jinde neuzivanych atd. Snaha o
komplexnost vykladu, provazani materie jednotlivych predpisii, a to navic se zahrnutim popisu
zmén, které pfinasi novy obcansky zakonik, je tedy na druhou stranu nutné vyvazeno uréitym
zjednoduSenym pojetim vykladu. U daného tématu lze vSak tento pfistup pochopit. Kladné je pak
tieba hodnotit snahu autorky o vlastni kritické zhodnoceni Gpravy. Velmi dobie se ji dafi do
vykladu zaélenit i vybrané aspekty nové upravy obcanského prava, které se vénuje pribézné
v jednotlivych kapitolach i v ucelené samostatné pasazi.

Formalni a stylisticka urover prace je postizena jistymi nedodélky. At jiz jde o vytisténi
nazvu kapitoly 3.6 hned v obsahu tu¢nym pismem, nepfesné opsany citovany text tak Ze véta
ponékud ztraci vyznam (s. 12 - pozndmka pod ¢arou €. 17), neuvedeni Cisla ¢asti ob&anského
zakoniku (opravdu nestaci uvést, ze se na smlouvy bude vztahovat ustanoveni hlavy paté, je tieba
uvést rovnéz, ve které casti OZ se tato hlava nachazi), zdkonem recenou povinnost (na s. 22)
popiipadé dalsi prohtesky (napr. s. 27 — Dle § 30 odst. 2 h); s. 29 — byt i jind atp.), jde o dil¢i
nedostatky, které sice Ctenaf nepiehlédne, nicméné cCetnosti ani vyznamem praci zdsadné
neovliviuji.

Pti praci s odbornou literaturou vychazi autorka z platné citaéni normy. Trochu matouci je
zpusob pouzivani komentaie k obéanskému zdkoniku od nakladatelstvi C.H.Beck, kde autorka
v citacich uvadi oba svazky, neni pak jasné, ze které¢ho z nich je citovana stranka. Shoda cca 7%
prace s jinymi texty, ktera vyplynula zautomatického porovnani prace, pfipadd v naprosto
pievazném rozsahu na Eticky kodex obchodnika v energetickych odvétvich, ktery je uveden
v ptiloze 2., o poruseni pravidel autorské etiky se tedy nejedna.

S ohledem na podané hodnoceni je mozné uzaviit, Ze autorce se podarilo odevzdat vyvazeny text,
ktery dostatecné prehlednym zpiisobem seznamuje Ctenafe s podstatnymi atributy zvolené
problematiky. Praci proto k obhajobé¢ doporucuji a v ptipadé¢ jejiho Gspésného zvladnuti ji
navrhuji hodnotit jako vybornou.

Otazky:

Zhodnot'te, jaké zakladni klady poptipadé zapory pfinasi do smluvnich vztahl v energetice novy
obcansky zakonik. Je podle Vas nutné v souvislosti s prijetim NOZ novelizovat energeticky
zakon?
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