FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obc¢anského prava

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Jakub Mares
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Diplomova prace byla provétena v souladu s pokynem dékana & 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéFovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykazal 5% shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium Spliuje Spliiuje Nespliiuje
¢astené
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke X

zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

Zduvodnéni:

Diplomova prace sestava ze sedmi kapitol véetn& Uvodu a Zavéru. Nechybéji ani Resumé
a Seznam literatury. Po Givodu, jenz obsahuje dle zasad pro vypracovani cile diplomové
prace, zatadil diplomant kapitolu zamétenou na vysvétleni zékladnich pojmi, které jsou
stéZejni pro analyzu zkoumané materie. Vysvétleni podava i na zakladé popisu pravni
analyzy postaveni sportovce pied rokem 1989. Tteti kapitola je vénovana profesionalnimu
sportovci a pravu EU. V kapitole ¢tvrté diplomant popisuje postaveni sportovniho klubu
v pravnim ¥adu CR. Nasleduje pata kapitola se samotnym vymezenim pravniho postaveni
profesionélniho sportovce v CR. Odpovédnosti profesionlniho sportovee se zabyvé estd
kapitola jak v civilnépravni, tak i trestnépravni rovin€. Soucasti této kapitoly je rovnéz
podkapitola zaméfena na uplatkarstvi. Nazev Sesté kapitoly se neshoduje s obsahem zésad
pro vypracovani — diplomant se mél soustfedit i na odpovédnost funkcionafe sportovniho
klubu. Zavérem viak lze konstatovat, Ze struktura diplomova prace odpovida zisadam pro
jeji vypracovani.

2 Pfimétenost pouzité metody X
zpracovani
Zduvodnéni:

Diplomant uplatnil v posuzované praci piedev$im metodu popisné rozborovou, nebot
umoziovala dosdhnout vyt¢eného cile nejlépe (7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti prace).

3. Orientace v pravni Gprave a uroven X
prace s ni
Zduvodnéni:

Je moZzné fici, Ze se diplomant v pravni Gpravé vztahujici se k tématu diplomové prace
orientuje. Ve vysledku vSak plisobi diplomova prace neucelené.

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou
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Zduvodnéni:

Diplomant ¢erpal nejenom z kniZnich publikaci a ¢asopiseckych materiali, ale

i z internetovych zdroju. Z tohoto hlediska 1ze praci s pravnimi prameny hodnotit kladné. Pti
praci s judikaturou povazuji za pozitivni zejména vytvoreni si vlastnich zavéri, negativné
vSak hodnotim, Ze diplomova prace neobsahuje vicero novéjsich rozhodnuti.

5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni

Zduvodnéni:

Soudoba odborna literatura vykazuje absenci vét§tho mnozstvi odbornych publikaci ke
zkoumanému tématu, proto bylo nutné Cerpat také ze zahrani¢nich prament, coz diplomant
¢astecné ucinil.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita, '
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah)

Zduvodnéni:

Jazykovou trovei zpracovani diplomové prace povazuji za nevyhovujici. Celkové plisobi
diplomova prace dojmem, ze byla ,,usita horkou jehlou®. Cetnost pravopisnych chyb,
gramatickych pieklept, chybéjicich sloves ve vétach apod. vybocuje z obvyklého priméru.
Diplomant se opakované dopousti gramatickych a pravopisnych chyb, pteklept jednak

v samotném textu, jednak v odkazech na pouzité zdroje a citace, napf. na str. 2 (zahrnuje
momenty soutéZivost) chybi i, nastr. 3 (velmi vyznamny byl ovSem vliv Cisté na
sportovni...) vyjadfeni nedava smysl, na str. 5 (kupfikladu v hraci tieti...), na str. 10
(hospodatené /i/ klubi, fotbalové/ho/ sektoru, s /v/souladu, ¢asové vymezeny/¢/ obdobi atd.).
V neposledni fadé neni ani zcela dodrzena pfedepsana citacni etika. V ptimych citacich

v textu je mezi uvozovkami dole a prvnim slovem mezera, coz muiZe vést ke $patné orientaci
v textu.

7. Hodnoceni zavérh a piinosnosti X
prace
Zduvodnéni:

V tvodu diplomové prace si diplomant vyty¢il cil analyzovat ¢innost profesionalniho
sportovee z hlediska pravniho fadu Ceské republiky. Daného cile se mu ovSem podafilo
doséhnout pouze z ¢asti. Cely text neni pojat jako odborny, postradam bohatsi pouziti pravni
terminologie. Diplomova prace obsahuje nejednu pasaz, kterou lze hodnotit jako odchyleni se
od tématu, napf. ve ¢tvrté kapitole diplomant podava zbyte¢ny vyklad o organiza¢ni struktufe
spole¢nosti s ru¢enim omezenym nebo akciové spolecnosti. V kontrastu s uvedenym je
kuprikladu pata kapitola: nedotazena, piili§ struénd, ackoli by si tato ¢ast diplomové prace
zaslouzila bezpochyby hlubsiho rozboru. Vyraznym pozitivem prace jsou vSak jeji jednotlivé
samostatné dil¢i zavéry obsahujici vlastni nazory diplomanta — navrhy na zlepSeni pravniho
postaveni sportovce v CR.
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“

8. | Otazky urcené k obhajobé 1 ! 1

1. Vyjadfit se souhrnné k zavérim diplomové prace.

2. Vyjadfit svlij nazor na to, zda je ucelné, aby spory vyplyvaJ1c1 ze sportovni ¢innosti
fesily obecné soudy, napt. za situace, kdy sdm Nejvyssi soud Ceské republiky
akceptuje vyznam pravidel vydanych Mezinarodni lyZafskou federaci pro oblast
lyZovani.

3. Vyjadfit ndzor na poslanecky navrh zékona o Rozhod&im soudu pro sport?

Zavér
PiedloZenou DP k obhajobé: doporuduji/nedoporucuji'
Navrhuji klasifikaci DP: dobfte

V Plzni dne 30. 4. 2013 M

'Nehodici se $krtnéte.



