FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obcanského prava

POSUDEK KONZULTANTA/OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a ptijmeni autora diplomové prace: Jitka Spetova
Nazev diplomové préce: Zmény v obsahu zavazkovych vztahi
Konzultant/Oponent diplomové prace: JUDr. Tomas Tesafr, Ph.D., vedouci DP

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovérovdani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce, provétena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
Casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu spliiuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Autorka DP zvolila strukturu DP piesné tak, jak vychazi ze Zadani DP a zasad pro vypracovani, schvalenych dne 29. 06.
2012, tj. do 7 ucelenych logickych blokt (kapitol) + 1 kapitoly Zavér a 1 kapitoly Resumé, pfi¢emz v nazvech kapitol se
nikterak neodchylila od nazvi kapitol uvedenych v Zasadach pro vypracovani.

Autorovi tohoto posudku jevi se konkrétni rozvedeni jednotlivych kapitol, zejm. v kapitole 4 a 6, jako velmi zdafilé.
Obsah jednotlivych kapitol DP nutno kvalifikovat jako velmi kvalitni odborny text, ktery ucelené a logicky napliiuje

veskeré podminky zadani DP.
Vzhledem k témto skute¢nostem bylo zvoleno hodnotici kritérium jak uvedeno vyse.

2. | Pfiméfenost pouzité metody zpracovéni: l spliiuje I |

Zdtvodnéni :
Autorka predkladané diplomové prace pouzila pii tvorbé textu metodu analyticko syntetickou a komparativni, na misté je
tieba vyzdvihnout predevsim piehlednost, jasnost a strukturu odborného textu.

Po strance metodologické 1ze kvalifikovat pfedkladanou DP jako zdatilou.

3. | Orientace v pravni tpravé a aroveri prace s ni I spliiuje l |

Zdtvodnéni:

Autorka predkladané diplomové prace prokazala velmi vysokou Uroveii v orientaci ve zvolené tématice, a to nejen v
aktualng ucinné pravni Gpraveé zavazkového prava (stézejni ¢ast dila), ale také v novém ob&anskopravnim kodexu, jakoZz i v
historickych konsekvencich zvoleného tématu.

5. | Prace s pravnimi prameny a judikaturou: | splituje | |

Zdtvodnéni:

Autorka predkladané diplomové prace vykazala dobrou znalost a systematickou praci s dot€enymi prameny prava. V
otazce pouziti pfedmétné judikatury je na misté vyzdvihnout §irokou miru pouZiti tohoto pramene, a to piesné v relaci na
predmét pfedkladané DP, tj. uceleny vyklad na podkladé zasadnéjsich rozhodnuti soustavy odvolacich souddi, dovolaciho
soudu a ustavniho soudu.

Celkové lze praci s prameny hodnotit jako naprosto dostacujici ti¢elu a smyslu této prace.
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6. Vyuziti domaci a zahraniéni literatury a spliiuje
prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka predkladané diplomové prace vykazala vysokou troveil v analyticko syntetické Cinnosti — Cerpani z riiznych
pramentl zejména doméci literatury. S cizojazy&nou literaturou pracovano neni, to viak s ohledem na zvolené téma nelze
povazovat za nedostatek.

7. Formalni naleZitosti DP (jazykova troveni spliiuje
zpracovani, odborna kvalita, ¢lenéni

a formdlni Giprava textu, spravnost citaci,
bibliografickych odkazil v textu, seznam
pouzité literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Po formalni strance piedkladana DP spliiuje viechny predepsané naleZitosti, pfiGemz nebyly shledany jakékoli vyraznéjsi
vady, a to jak gramatické, sémantické, logické, tak &ist® formalniho charakteru. Rozsah textu (70 stran) je dostacujici,
rozsah a citace pramentl je predkladana v principu a kvalit€ obvyklé pro prace obdobného charakteru, ¢etnost poznamek
pod &arou (v podtu 144) jevi se jako vysoce nadprimeérna.

8. | Hodnoceni zavérh a pfinosnosti prace | splituje | I

Zdtvodnéni:

Autorka prokizala vybornou znalost platné pravni upravy, schopnost tisudku za pouZiti odborné literatury a
relevantni judikatury, tj. celkové miizeme hovofit o velmi vyrazné schopnosti analytického mysleni pii tvorbé
odborného textu.

Predkladana diplomova prace splfiuje veskeré naleZitosti, které jsou na tyto prace kladeny a dle ndzoru zpracovatele tohoto
posudku se autorka DP zhostila svého tikolu velmi dobfe, ag pfedmétné téma bylo jiz mnohokrate odborné zpracovano.

Jednoznaéné nejvétsim ptinosem predkladané DP je jeji struktura, systematika a ucelenost vykladu, pfic¢emz pravé tyto
znaky &ini predklddanou DP vysoce hodnotnym zdrojem poznani pfedmétné latky, tj. zmén v obsahu zavazkovych vztahd.

9. [ Otazky polozené k obhajobs: | | l

1. Jakym zpiisobem je upravena moznost sjedndni smluvnich arokii z prodleni v rezimu ob¢anského prava? Jsou
zde néjaka omezeni?

2. Jaké jsou zakladni rozdily v pravni lipravé iiroki dle sou¢asné pravni ipravy v obcanském a obchodnim
zakoniku a dle NOZ?

Zaveér:
Predlozenou DP k obhajobé¢: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: stupném VYBORNE az VELMI DOBRE
dle ustni obhajoby DP

V Plzni, dne 27. 05. 2013
JUDr. Tomas Tesaf, Ph.D.
Odborny asistent KPO,
Fakulty préavnické ZCU v Plzni
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