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Uvod:

Téma zvolené diplomantem je tématem, které si voli studenti jen vyjimecné, nebot’ je
zdanlivé ponékud tzkym tématem. Ma vSak svou nezastupitelnou roli v civilnim procesu.
Cilem prace bylo podle sdéleni diplomanta v ivodu zpracovat vyvoj pravni upravy v kontextu
20. stoleti a poukazat na nejvétsi zmény provedené novelizaci. Déle zpracovat roli znalce a
znaleckého posudku v civilnim soudnim fizeni vcéetné¢ odpovédnosti znalce a provést

komparaci se slovenskou pravni upravou.

K systematice:

Diplomova prace je rozdélena do jedenacti kapitol véetné uvodu a zavéru. Po tivodu, ve druhé
kapitole diplomant zpracoval institut soudniho znalce. Ve tieti kapitole pravni Upravu
postaveni soudniho znalce a znaleckého ustavu véetné historického vyvoje. Ctvrta kapitola je
vénovana vykonu znalecké ¢innosti, tedy praviim a povinnostem znalce. V paté kapitole
diplomant rozebral vystupy ¢innosti znalcl, tedy odborné vyjadfeni a znalecky posudek.
V Sesté kapitole se zabyva revizni ¢innosti znalce a v sedmé jednanim znalce pied soudem,
ucastniky fizeni a organy statni spravy. Osma kapitola pojednavd o odpovédnosti znalce a
devata o jeho odménovani. V desaté kapitole provedl diplomant komparaci pravni Upravy

v CR se zahrani¢nimi Gpravami, pfedevsim s Gpravou v SR.



K obsahu:

Diplomové prace je ptehlednym vykladem zpracovavaného tématu. Diplomant se snazil
navazat na historicky vyvoj znaleckého posudku jako jednoho ze zakladnich dikaznich
prostfedkli v civilnim fizeni, které ma svou roli zejména pii posuzovani odbornych otazek,
které neni opravnén posuzovat sdm soud. Diplomant se snaZzil zpracovat vSechny aspekty
znalecké ¢innosti, tedy pocinaje ptedpoklady vykonu ¢innosti znalce, jeho prava a povinnosti
véetné jeho postaveni v civilnim soudnim fizeni a jeho odpovédnost za event. zplsobenou
Skodu, coz je pomérné novym trendem v judikatufe soudl. Zajimavé je srovnani se
slovenskou pravni upravou, nebot’” nase i jejich Uprava vychazela ze stejného pravniho

predpisu.

Zhodnoceni:

Posuzovand diplomové prace vcelku splituje cil diplomanta, ktery si stanovil v tivodu. Kvalité
prace je na Skodu dosti gramatickych ptepist a to, Ze nékteré véty, respektive souvéti jsou
dosti krkolomné (napf. na str. 5). Nepfesnd jsou i nektera tvrzeni diplomanta, ktery napf.
piestoze hovofi o civilnim soudnim fizeni, uvadi, Ze znalce jmenuje organ vefejné moci. Je
sice pravdou, Ze i soud je organ veifejné moci, avSak pokud je diplomova prace zaméfend na
roli znaleckého posudku v civilnim soudnim fizeni, mélo by byt samoziejmosti, Ze timto
organem vetejné moci je soud. Néktera tvrzeni diplomanta jsou nepfesnd, napt. na str. 24 pfi
vykladu § 127a OSR uvadi, Ze pro tento posudek vyplyvaji viechna prava z OSR, ackoliv
v tomto pfipadé ma znalec jen pradva uvedend v tomto zdkonném ustanoveni. Nekteré ¢asti
préce jsou dosti popisné, zejména tam, kde se diplomant omezil jen na citovani ze zakona.
Jinak lze shrnout, Ze diplomant Cerpal z vhodné literatury i judikatury. Projevil i znalost
ptipravované pravni upravy. Pfi citaci fddn€ oznacil pramen. Prace krom¢ shora uvedenych
vytek spliiuje po formalni i obsahové strance pozadavky na diplomové prace.

Diplomova préace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pii ovéfovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikaéni prace, provérena

antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal minimélni shodu s jinymi dily (0 %).



Zavér:
Diplomovou préci doporucuji k obhajobé.
Téma diplomové prace: Odpovédnost znalce — podrobnéjsi pojednani véetn& hlubsi znalosti

judikatury k tomuto tématu.
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