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Nahrada Skody v obcanském pravu je tradiénim tématem diplomovych
praci. Jedna se vSak o institut, ktery se neustdle vyviji ve spolecenské praxi a
tomu je také tfeba pfizplsobovat vyklad a soudni praxi. Z tohoto hlediska
vedouci diplomové préce vitd autorovu volbu tématu a povaZzuje téma za aktudlni
i v dobé, kdy dochdzi ke stfidani obéanskopravnich kodifikaci.

Autor se zmocnil zpracovani tématu velice svédomité a poctivé. Zevrubné
zpracoval celou oblast odpovédnosti za Skodu v ob¢anském zakoniku. Nejprve se
zabyval zakladnimi pojmy, jako je $koda a odpovédnost v obanském prévu.
Navazal vykladem odpovédnosti za $kodu a struén& prosel celou Upravu, tj.
vSechny skutkové podstaty upravené v ob&anském zékoniku. Tim si udélal vstup
pro vlastni vyklad nahrady $kody. Vymezenim dlvod{ pro ndhradu gkody sice
vycerpal skoro polovinu rozsahu diplomové prace, ale na druhé strané je tfeba
ocenit jeho snahu udélat vyklad co mozna nejkomplexné&;jsi.

Vlastni téma diplomové prace zacal feSit od str. 32 kapitolou Zplsob a
rozsah nahrady Skody. Také zde se snazil rozebrat nejenom vSechny ustanoveni
obCanského zakoniku tykajici se této problematiky, ale také viechny praktické
otazky souvisejici s rozhodovaci soudni praxi. Z tohoto hlediska je vedouci préce
presvédcen, Ze autor diplomové préace své zadani ve druhé poloviné prace zcela
vyCerpal a naplnil. Jeho vyklad je konformni nejenom s doktrinou, ale také se
soudni praxi. V této souvislosti by vedouci prace chtél ocenit autordv rozbor dvou
nazord, tj. ndzoru NS CR a Ustavniho soudu v otazce posuzovani rozsahu
nahrady $kody zplsobené na pouZivaném motorovém vozidle (str. 44 - 47).
Vedouci prace pozitivné hodnoti také vlastni nédzory autora, které se v préci
neboji vyjadfit, event. piklonit se k jednomu z ndzorl. Z autorova vykladu je
poznat, Ze o praci pfemysli a snazi se proniknout ke kofenu véci.

DalSim pozitivem préce je autorovo zpracovani judikatury a jeji vyuziti pro
argumentaci svych nézord nebo podporu nézord uvedenych podle pramend.
Autor v praci nashromaZzdil pomérné bohaty soubor judikatury, kterou zapracoval
do sveého vykladu. VSe fadné uvadi pod carou a cituje. Tim obohatil celou
problematiku a ucinil ji zajimavé;jsi a cely vyklad prakti¢téjsi.

Posledni Casti prace je srovnani pravni Upravy ndhrady $kody s novym
obCanskym zakonikem. Vedouci prace pozitivné hodnoti, Ze autor nezapomnél a



zafadil do svého pojednéni také tuto pasdz. Pfesto, Ze neni ptili§ Sirokd, vystihuje
v hlavnich rysech podstatu nové pravni Upravy.

Pfedlozena diplomova prace je shrnujicim vykladem soudasné
problematiky odpovédnosti za $kodu s ddrazem na vysvétleni ndhrady $kody.
Autorlv vyklad je jasny, ¢asto podporen judikaty a je v souladu jak s naukou,
tak se soudni praxi. Celd prace je prehlednd, psana jasné a odborné spravné.
Rovnéz formalni strdnka zpracovéni je na velmi vysoké CGrovni. Prace
s poznamkovym aparatem je prikladnd a vedouci prace konstatuje pouZiti také
internetovych odkazl. Pfedlo?end diplomovéa préce obsahuje vSechny obligatorni
nalezitosti predepsané pro tento druh kvalifikaénich praci. Na zédkladé vyge
uvedeneého ji vedouci prace doporuéuje k obhajobé.

Otazky do rozpravy:

1) Jaky mate ndzor na ust. § 444 odst. 3 obc&an. zdkoniku a jeho event.
spojeni s institutem ochrany osobnosti?

2) Strucné pohovotte, v ¢em spatfujete vyhody a naopak nevyhody nové
pravni Upravy U¢inné od r. 20147

V Praze dne 12. dubna 2013
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