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Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Daniel Kosec

Néazev diplomové prace: Komparace sportovnich asociaci v ramci EU z
pohledu jejich pravni dpravy, struktury a
FeSeni spori

Konzultant/©penent diplomové prace: JUDr. Tomas Tesar, Ph.D., vedouci DP

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri  ovérovdni origindlnosti  vysokoSkolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliuje:
Castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu spliuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Autor DP zvolil strukturu DP v zasadnich bodech tak, jak vychazi ze Zadani DP a zdsad pro vypracovani, schvéalenych dne
27.09. 2012 (vyjma kapitoly 8 Zasad pro vypracovani), tj. do 8 ucelenych logickych blokd (kapitol) +1 kapitoly Zavér a 1
kapitoly Resumé pii¢emZ v nazvech kapitol se nikterak neodchylil od nazvl kapitol uvedenych v Zasadach pro
vypracovani.

Autorovi tohoto posudku vsak jevi se zminéné odchylky jako ryze formalniho razu, nebot’ relevantnim pro posouzeni
skute¢né kvality dila je pfedevsim skuteény obsah prace. V tomto ohledu je tedy obsah jednotlivych kapitol DP nutno
kvalifikovat jako velmi kvalitni odborny text, ktery ucelené a logicky napliiuje veskeré podminky zadani DP.
Vzhledem k témto skute¢nostem bylo zvoleno hodnotici kritérium jak uvedeno vyse.

2. | Pfiméfenost pouzité metody zpracovani: ‘ splituje | |

Zduvodnéni :
Autor ptedkladané diplomové prace pouzil pfi tvorbé textu metodu analyticko syntetickou a komparativni, na mist& je
tieba vyzdvihnout pfedevsim piehlednost, jasnost a strukturu odborného textu.

Po strance metodologické 1ze kvalifikovat predkladanou DP jako zdatilou.

3. | Orientace v pravni Uprave a uroveri prace s ni I spliiuje I |

Zdtvodnéni:

Autor predkladané diplomové prace prokazal velmi vysokou Uroven v orientaci ve zvolené tématice, a to nejen v pravnich
a sportovnich norméch (stéZejni ¢ast dila), ale i v ptedpisech evropskych a mezinarodnich, jakoZ i jejich aplikaci na
konkrétni ptipady.

5. I Préce s pravnimi prameny a judikaturou: ’ splituje | |

Zdavodnéni:

Autor piedkladané diplomové prace vykazal dobrou znalost a systematickou praci s dotéenymi prameny prava. V otézce
pouziti pfedmétné judikatury je na misté vyzdvihnout znalost a analyzu tohoto pramen piesné v relaci na predmét
predkladané DP, tj. uceleny vyklad na podkladé zasadngjsich rozhodnuti disciplinarnich &i arbitraZnich organt sportovnich
svazil a dale zejm. ,,Court of Arbitration for sport*.

Celkové lze préci s prameny hodnotit jako naprosto dostadujici ugelu a smyslu této préce.
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6. Vyuziti domaci a zahraniéni literatury a spliiuje
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autor predkladané diplomové prace vykazal vysokou uroveri v analyticko syntetické &innosti — Serpéni z riiznych pramenti
doméci i zahrani¢ni literatury. Patrna je nadstandardni uroven ve vyuZiti cizojazyénych pramenti prava zejm. v kapitole 2.
a 7.DP, které se zabyvaji zejména tpravou ¢innosti Sportovniho arbitrazniho soudu.

7. Formalni nalezitosti DP (jazykova troveii spliiuje
zpracovani, odborna kvalita, ¢lenéni

a formalni Gprava textu, spravnost citaci,
bibliografickych odkazil v textu, seznam
pouzité literatury, rozsah):

Zdivodnéni:
Po formélni strance pfedkladand DP spliiuje vSechny piedepsané naleZitosti, pfiSemz nebyly shledény jakékoli vyrazn&jsi
vady formalniho charakteru. Rozsah textu (69 stran) je dostadujici, rozsah a citace pramend je ptedkladana v principu a
kvalité obvyklé pro prace obdobného charakteru, Cetnost poznamek pod &arou (v podtu 211) jevi se jako vysoce
nadprimérna.

Po strance jazykové a stylistické predkladand prace neni nejzdafilejsi. V textu se vyskytuje nékolik gramatickych chyb a
mnoho velmi sloZitych souvéti, Casto vniting nesrozumitelnych &i postradajicich logiku a névaznost na souvisejici text.
V textu je piili§ mnoho pasazi, které by se ve védeckém dile nemély vibec vyskytovat, napt. apely typu ,,Je na kazdém
z Vs, aby jste si nasli svljj postoj.« (str. 51).

8. | Hodnoceni z&véri a pfinosnosti prace I spliiuje | I

Zdivodnéni:
Autor prokdzal znalost dotéenych sportovnich norem, schopnost tsudku za pouziti relevantnich prameni a
podkladii a ddle prokézal slu§nou znalost komparativnich metod.

Predkladana diplomova price spliiuje veskeré naleZitosti, které jsou na tyto prace kladeny a dle nazoru zpracovatele tohoto
posudku se autor DP zhostil svého tkolu velmi dobie. Caste¢né lze vytknout autorovi misty velmi nelogické véty & tivahy,
které nebyly jiz dale rozvedeny. V tomto smyslu je na misté zminit tuto paséz ze strany 68:

pFisluSnou zdkonnou vipravu pozménit a vétsi silu ddt sportovnim svaziim, je pfitom teba mit stdle na paméti, Ze sport je
specifické odvétvi, které se nesmi byt z pohledu prdavnich norem extrémizované justici. Tuto cestu bychom méli postavit uz
od dnesnich dni.

Pomineme-li velmi problematickou tvahu vy$e uvedenou, predklddané diplomové praci nelze upfit systematické a
predevSim ucelené zpracovani tématu, které v odborné literatufe prili§ popsano neni, pticemZ pravé tyto znaky &ini
predkladanou DP vysoce hodnotnym zdrojem poznani predmétné latky, tj. problematiky sportovnich asociaci v CR i v
ramci EU.

9. | Otéazky polozené k obhajobé: I | |

1. Co autor ve skutecnosti myslel vySe uvedenou tivahou a dal§imi (nékdy spiSe novina¥skymi) isudky typu ,,sport
by se mél vrdtit ke svym zdkladiim — zdbavé a zdravotnimu Zivotnimu stylu® (nebylo mysleno ,,zdravému...“?).

2. Jaky je vztah rozhod¢ich Fizeni v ramci sportovni asociace, soustavy obecnych soudii a CAS v Lousanne ?

Zavér:
PredloZenou DP k obhajobé: Doporuduji
Navrhuiji klasifikaci DP: stupném VELMI DOBRE

V Plzni, dne 29. 04. 2013

JUDr. Tomas Tesa¥, Ph.D.
Odborny asistent KPO,
Fakulty pravnické ZCU v Plzni
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