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"Komparace sportovnich asociaci v ramci EU
z pohledu jejich prdavni upravy, struktury a FeSeni sporu"

PiedloZena diplomova prace o rozsahu 56 stran vlastniho textu se zdvérem, resumé v
anglickém jazyce a poznamkovym aparatem je Clenéna do 7 zdkladnich ¢&asti, dale do
jednotlivych kapitol.

Diplomant zvolil zvlastni a nepfili§ obvyklé téma. A to jesté obsah prace neodpovida
jejimu ndzvu a tedy zadanému diplomovému ukolu, kdyZz autor vyrazné presnéji
charakterizuje obsah prace prvni vétou kapitoly ¢. 9 - tedy Ze diplomova prace se zabyva
piedevdim komparaci FACR a CSLH. V tom pfipadé stéZejni &ast &. 8 - tedy komparace se
Slovenskem ale nic nepfinasi kromé rozpacitého konstatovani, Ze Stanovy SFS jsou lepSi.
Pokud diplomant v tGvodu nastiiuje "vyzkumné otazky", pak mu chybi ta uplné
nejzakladngjsi, totiz zda Stanovy FACR a CSLH jsou v souladu se zakonem (i zakonem &.
89/2012 Sb.!). Rozbor historie, forem, postaveni a struktury fotbalovych a hokejovych
organizaci, interni normy téchto organizaci, rozbor jejich disciplinarnich fadua, byt nasledné i
Castena komparace organizacnich struktur fotbalovych asociaci Slovenska, Irska a
Holandska je tradi¢énimu obcanskému pravu opravdu hodné vzdéalené a lze je akceptovat snad
jen proto, Ze novy kodex ob&anského prava v sobé€ jiz zahrnuje podrobnou upravu spolkd,
tedy materii, které se uz téma diplomové prace mirné blizi. Snaha alespoii se trochu pfibliZit
obCanskému pravu, navic spiSe v§ak pravu procesnimu, je patrnd v ¢asti kapitoly paté a Sesté.
Le¢ byl-li studentovi takto diplomovy ukol schvéalen, resp. zadan vedenim katedry

.....

Z hlediska pfistupu autora k tématu kvituji pfedevs§im aktivitu pfi excerpci literatury a
judikatury, které jsou vyuzivany a pfipominany v podstaté¢ komplexn€ (bohuzel také proto, Ze
tyto zdroje jsou velmi omezené), pokud jde o "sportovni pravo". Chybi vSak zcela judikatura -
a vyznamna - napf. k rozhod¢imu fizeni. Uprava prace je dobra, poznamkovy aparat rovnéz.
Citace pramend doktrinalnich, pravnich i judikatury odpovidd poZadavkim védecké prace.
BohuZel musim konstatovat, Ze prace obsahuje mnozstvi Skolackych gramatickych chyb
(napf. str. 12, 13, 16, 20, 21, 40, 52 atd.) a fadu vyrazovych neobratnosti (napf. str. 19, 1.
odstavec, str. 38, 4. odstavec, 1.véta, str. 43, 3. odstavec, str. 45 konec stranky, dale napf.
cela Cast Sesta je podana zpusobem, kdy neni jasné, jestli autor dostate€né piesné rozumi
vztahiim mezi civilnim fizenim, trestnim fizenim, rozhod¢im fizeni, disciplindrnim fizeni - ja
jen doufam, Ze ano!) a jiZz jen vzhledem k této skuteCnosti jsem téZko pfemahal nutkéani
odmitnou praci k obhajobé. Neshledal jsem nekorektni ptevzeti textu jiného autora bez
ptislusného odkazu na pramen.



Piejdu-li tedy kriticky nahled na samotné téma (jinak jisté¢ zajimavé, le¢ s obéanskym
pravem jen malo souvisejicim), nemohu ani konstatovat dobrou trovei prace. Uvodni partie
prace lze chapat jako vhodnou prolegomenu do hlubsiho studia sportovniho prava (¢i prava ve
sportu). Lze ji z tohoto pohledu povazovat za dostatecné obsaznou, systematicky ¢lenénou a
vyvazenou. Legislativou, judikaturou a konecné i pravni literaturou dosud spiSe opomijené
téma si tedy zasluhuje avod, v némz diplomant pojednava o obecnych zakladech, tedy pojmu
prava ve sportu, pramenech prava. Povahu a zdvaznost "sportovnich pravidel" zmiiuje,
¢astecné se s nimi vyporadava.

Kde se autor vénuje vlastnimu tématu, jak vyplyva z nazvu prace a zadaného
diplomového tkolu, se odhaluje dosti obtiZzn€, protoze zcela pfevazné jde o popis nikoliv
skute€nou komparaci. V praci jsou zminovany interpretacni i aplikaéni problémy, pfi jejich
feSeni autor vlastnimi navrhy neplytva a k razantnim uvaham de lege ferenda odvahu pfili$
nenalezl. S urlitymi rozpaky pfijimdm pojednani o vnitini struktufe téchto sportovnich
organizaci, o ¢lenstvi v nich apod., které mé jako prévnika civilistu opravdu neobohacuji.

Nékolik dalSich poznamek:

- str. 15 - registr obcanskych sdruzeni vedou krajské urady? Jak se urCuje jejich mistni
pfislusnost? Kde je to upraveno?
- str. 16 - vztahy mezi organy sdruzeni a ¢lenem upravuji vnitini pfedpisy na zakladé

Stanov.....co tedy pak upravuji Stanovy sdruZeni ?
- str. 17 - orgén sdruzeni (rozhod¢i orgdn) muze vydavat exekuéni titul formou notéaiského
zapisu s doloZkou vykonatelnosti ??2!!!!
- str. 25 - celd stranka jen citace piedpisu
- ¢ast 2.7. - uplné zbyteénd, kde jsou vlastni ivahy de lege ferenda ?

- evokuje to otazku: Muze si klub nataéet divaky na video, tedy pofizovat projev

osobni povahy?
-str. 35,36 - opsané Stanovy FACR
-&ast4.3.1. - citace Stanov FACR
Mladez mlzZe byt ¢lenem jen se souhlasem svého zdkonného zastupce?

- str. 38 - vysvétlit nepfili§ srozumitelnou poznamku ¢. 103

-str. 38 - "VV FACR zrusi ¢lenstvi, kdyz ¢len pravné zanikne? - to je pfece nelogické+

- str. 39 - co je to "hokejové statuto"?

- str. 46 - kapitola 5.4. - Uplné zbytecny text a o prezkumu (viz nazev) jen posledni, nic
netikajici odstavec !

- str. 48,49 - sté€zZejni text o soudni pravomoci k rozhodnuti sporti i v rdmci sportovniho

obcanského sdruzeni - doslova odbyté citaci Kralika a vétou, Ze s tim
diplomant souhlasi !!!

- str. 49 posledni odstavec - spor mezi dvéma sdruzZenimi , pfece neptjde o aplikaci § 15
zak. ¢. 83/1990 Sb. - ale o spor dvou subjekti prdva - nutno vysvétlit !

Zavér: Diplomovou praci se znacnymi vyhradami hodnotim jako dobrou a doporucuji k
obhajobé, ovsem jen brilantni vykon pii disputaci nad skute¢né pravnimi otazkami

spolkového prava mize vyznit v kladné hodnoceni diplomanta a jeho prace. ; //
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