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Vehledem k uwvedenym skuteénostem doporuduji predlozenou diplomovou prici
k ubhajobé pred stitni komisi,

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci kKlasifikaénim stupném:

® vyborné

|j velmi dobie

] dobre

[] nevyhovujici

Struéné zduvodnéni navrhovancho klasifikacniho stupné:

Hodnoceni predloZené diplomové prace lze rozdélit na dvé éasti. Teoretickd pisemna
Gist jo zpracoviana prehledné a vedle technického scénafe struénd vystihuje teoreticky vstup
do dané problematiky. Vykazuje nasledujici nedostatky &i nepfesnosti

preklepy i gramatické chyby ojedinéle (napt, preklep
v prohladeni Lvypracoval”, gramaticka chyba L déti st uvédomili™ ap.). na str.
f» pouziti zkratek bez pFedchoziho vysvétleni

chyby v toku textu (odstavee vedi ¢ mensf) —str. 9, 11, 13

kapitola 3.1 Charaktenstika vékového obdobi mladdiho Skolniho véku -
ale vékove obdobi zde neni popsano — o jakv vék se jedna?, mozni by zde
neskodila vedle specitiky motorickyveh schopnosti uvést jestd bio — psycho
socidlni charakteristika twhoto obdobi

diskuze je z meho pohledu spise metodika, kterda mi v praci chybi vice
propracovana — kdo natacel, kdo zpracoval videoprogram, v jakém programu
byl videoprogram zpracovin, jaki byla ¢asova dotace natadeni. ...

Cist prakticka — videoprogram — je obsahové. formalné i technicky na velmi dobré
Urovni, obsahuje uZivatelsky pfijemné menu, 7 kterého lze spustit jednotlivé kapitoly nebo
pichrat celv hilm. Ukidzky jsou ndzorné, didakticky zviidnute, komentdf srozumitelny.
hudebni doprovod dostatecné hlasity.

Isd

Celkove praci hodnotim jako velmi zdafilou a rozhodné vvuzitelnou v bézné skolni praxi.

Otizky oponenta: _

I, Které ¢asti videoprogramu jsou nové oproti verzi vytvorené pro projekt FRVS?

Ktery # pohybovych blokd byl nejobtizne}di a naopak nejjednodudsi na naudent a na

zpracoviani do formy videa?

3. Predpokladala byste rozdilné piijeti pohybovych aktivit s hudebnim doprovodem
divkami a chlapei, jaké mate ze $kolniho prostfedi zkusenosti?

4. Prosim, vysvétlete pojem _protahovaci a napinaci cviky™ (str. |0) a dale se pokuste
popsat pribéh tepové frekvence v ramei vyucovaci jednotky TV od Gvodni az po
zaverecnou Cast.

5. Jakym zplsobem byl splnén dkol € 2 (neni v praci popsin postup, jakym autorka
postupavala).

V Plzni. dne 10. 5, 2013 Mer, Petra Srambkovi, Ph.D.
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