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O metodicky

O vyukové médium (videopoi¥ad apod.)

O kompilaéni

O projektovy
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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1
A) Definovani cil a ukoll prace X

B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace v&decké otazky O
C) Metodicky postup vypracovani X
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) X
E) Prace s odbornou literaturou (citace) X
F) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem O
G) Zavery a jejich formulace O
H) Splnéni cild prace O
I) Formalni zpracovéni prace X
O
O
X
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J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace

M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skuteénostem doporuéuji predloZenou praci k obhajobé pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: X vyborné

[ velmi dobie

1 dobie

O nevyhovujici
Struéné zdavodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
Diplomantka pfedkladd zajimavou préci, kterd je souéasti celosvétového vyzkumu pii Centru
kinantropolického centra FTK Olomouc. Teoretick4 East obsahuje piehledné a systematicky
pojmy Zivotni styl, Pohybova aktivita, Skolni t&lesné vychovy apod. Soudasti teoretické ¢asti
je i obsahlé a potiebna kapitola Zdravi. Diplomantka Casto také pouzivd citace a zjisténi
piedchozich autorti. Zajimava je také subkapitola zabyvajici se Motivaci k pohybové aktivité
a jeji podpora. Velice zadouci je kapitola Doporugeni k pohybové aktivits. Samoziejmosti je
charakteristika stfedni $koly, ze které autorka vybrala respondenty vyzkumu.

Naproto presné a dobte formulované jsou cile a tikoly prace. Rovnéy hypotézy jsou
vhodné vyslovené. Za mirn¢ nedostate¢ny povazujeme pocet respondentd vyzkumného
souboru. Za spravné povazujeme i to, ze z divodu objektivity pfijeli na zadani jednotlivych
ukolti do gymnazia i profesiondlové z Centra kinantropolického vyzkumu Olomouc.
kapitola Diskuse, kterd pfehledng a struén& porovnava a vyhodnocuje vysledky.

Za doplnéni prace povazujeme &ast, kterd zji$t'uje pomoci dotazniku strukturu sportovnich
preferenci. Tuto ¢ast povazujeme za spiSe zavad&jici, nebot’ vyvoj sportd, mistni podminky a
tradice vyznamné ovliviiuji sportovni preference.
Zavéry jsou piedloZeny jasng, prehledng. Nechybi ani doporudeni pro praxi. V piilohach
najdeme veskeré pouzivané dokumenty pfi vyzkumu.Velkou vyhodou tohoto tématu byl
bezpochyby odborng zpracovany software, ktery alespoti po této strance usnadnil
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diplomantce préci. ProtoZe prace m4 minimum nedostatk®, doporuduji ji p¥ijmout k
obhajobé

OtazKky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
1.Proc jste si pro vyzkumny soubor vybrala pravé gymnézium v Rokycanech?
2. Vznikly pfi méfeni technické problémy a pokud ano, jak jste je fesila?
3. Cim si vysvétlujete nepotvrzeni hypotézy 1
4. Po sepséni prace, a ziskanych zkuSenostech byste sestavila nékteré dalsi &i jiné
vyzkumné otdzky? 7
5. Na zékladé ceho jste sestavovala hypotézy?
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podpis oponenta prace



