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1 uvoD

Provérky tfidni a politické spolehlivosti vyhlaSsené na prelomu let 1957
a 1958, které jsou hlavnim tématem této prace, byly vyvrcholenim
dlouhodobého procesu, ktery v Ceskoslovensku zral nékolik let. Rok
1956, kdy se lidé zacali odvracet od stalinismu a néktefi z nich zacali
Zadat revizi jeho metod, chapala €ast vefejnosti jako pfelomovou etapu.
Po kratké dobé euforie ale Ceskoslovensti ob&ané pochopili, ze se
skutecné stal pfelomovym rokem, ale nikoli ve smyslu, v némz zamysleli.

Zatimco mezi léty 1953 az 1956 davalo vedeni KSC jasné najevo,
Ze neni ochotno diskutovat o své minulosti a pfipadné projevy
nespokojenosti se snazilo utiSit pragmatickou a k vefejnosti vstficnou
politikou, jaro roku 1956, pfedevSim zavéry XX. sjezdu Komunistické
strany sovétského svazu, podrobil vedeni KSC velké zkoudce.
Chrusc€ovlv projev ,O kultu osobnosti a jeho dusledcich® vyvolal v zemi
vinu nevidané aktivity mezi obCany. Stranické vedeni se sice snhazilo
udrzet situaci ,pod kontrolou®, ale Ceskoslovenska spole¢nost byla lacna
po informacich a hlavné skutcich, a tak se zagalo déni vymykat KSC
Z rukou.

Udalosti, ktera prokazala, nakolik je komunisticky rezim
v Ceskoslovensku pevné etablovan, byl prabéh revoluce v Madarsku.
Obavy stranického vedeni z rozsifeni nepokoji do CSR se v8ak ukazaly
jako liché. KSC z bouflivého roku 1956 vysla témé&F nedotéena. Naopak
jiz od podzimu roku 1956 a pfevazné v roce nasledujicim se objevily
naznaky budouciho sméfovani Ceskoslovenska. Jako kliova se ukazala
potfeba vylou€eni jakychkoli liberalnich tendenci a upevnéni monopolu
komunistické ideologie. V prabéhu roku 1957 se ktémto dvéma
zakladnim predpokladim represe pfipojily i dalSi motivy, které vyustily
v podobu provérek tfidni a politické spolehlivosti. Jejich kone¢né znéni,
které vykrystalizovalo na konci roku 1957, bylo ovlivnéno i planovanou

prestavbou statniho aparatu. Tedy kromé zakladniho ukolu provérek



tfidni a politické spolehlivosti, kterym bylo ,oCisténi“ statniho aparatu od
,hepratelskych zivll“, zalozeného na obnoveni teorie zostfovani tfidniho
boje, pfinesla provérka i nastroj, jak zestihlit rozsahly statni aparat.

Pfedkladana prace je rozdélena do Sesti hlavnich kapitol. Kromé
popisu mechanismu samotnych provérek tfidni a politické spolehlivosti
a jejich vysledkd na centralni urovni i v Plzni, je vénovan velky prostor
pfi¢inam a udalostem, které vyhlaseni provérek v prosinci roku 1957
pfedchazely. Domnivam se totiz, Ze pro pochopeni jejich vyhlaseni je
podstatné pokusit se co nejkomplexnéji pochopit atmosféru
v Ceskoslovensku, ktera provérkam piedchazela.

Prvni tfi kapitoly (2. az 4. kapitola) shrnuji hlavni udalosti let 1956
az 1957, které predchazely vyhlaSeni provérky. Kapitola Cislo dvé
popisuje udalosti v souvislosti s ofekavanym uvolnénim rezimu
v Ceskoslovensku — recepci zavérd XX. sjezdu KSSS a vyrovnani se
s liberalizujicimi tendencemi, prubéh Il. sjezdu Svazu Ceskoslovenskych
spisovatell a ohlasy Ceskoslovenské spole¢nosti na udalosti v sousednim
Madarsku. Tfeti kapitola je vénovana upevnéni pozice KSC a obnoveni
agresivni rétoriky vysokych stranickych funkcionaft v ramci obnoveni
teorie zostfovani tfidniho boje a tazeni proti revisionismu, jenz byl v roce
1957 oficialné vyhlasen za ideového nepfitele. V Ctvrté kapitole jsou
popsany dalsSi pfiCiny, které bezprostfedné vedly k vyhlaseni provérky
tfidni a politické spolehlivosti - odhaleni sité Spionl pracujicich pro
zapadni rozvédky a potfeba reorganizace statni spravy na centralni
i krajské urovni. Identifikace zahrani¢nich Spionu utvrdila komunistické
vedeni v nutnosti vyrovnat se s kategorii ,byvalych lidi“, ktefi byli spojeni
s predunorovou republikou nebo u kterych kvili nezadoucimu tfidnimu
puvodu hrozilo nebezpedi, ze by mohli ,Skodit lidové - demokratickému
rezimu v Ceskoslovensku.

Zbyvaijici tfi ¢asti prace (5. az 7. kapitola) se vénuji samotnym
provérkam tfidni a politické spolehlivosti. V kapitole Cislo pét je popsano

jejich vyhlaseni na ustfedni urovni a metodické pokyny ustfedniho vyboru



KSC, kterymi se mély provérkové komise Fidit. Pribéh provérek v Plzni je
nastinén v kapitole Cislo Sest. Provéfovany zde byly pfevazné tehdejsi
plzeriské podniky spadajici do kompetence krajského vyboru KSC v Plzni
a tfi vysoké Skoly. Posledni ¢ast této prace shrnuje vysledek provérky
a predklada jeji hodnoceni na zakladé soudobych archivnich dokumentu.

Predkladana diplomova prace se opira o nékolik kategorii pramen.
V kapitolach zabyvajicich se vyvojem udalosti v Ceskoslovensku v letech
pfedchazejicich vyhlaSeni provérky tfidni a politické spolehlivosti byla
kromé archivnich pramenu vyuzita také sekundarni literatura. Z ¢eskych
historikti, ktefi se zabyvaji politickou situaci v CSR, jsou citovany
predevsim prace Jifiho Pernese a Karla Kaplana.' Situaci ve sféfe kultury
se zabyvaji Jifi Knapik, Martin Franc, Michal Bauer a Michal Kopeéek,?
jejichz publikace byly vyuzity v kapitolach popisujicich Il. sjezd Svazu
Ceskoslovenskych spisovatell a vyvoj jeho hodnoceni ze strany Spicek
KSC.

Zvlastni kategorii pouzité literatury tvofi memoary. Memoarova
literatura byla v diplomové praci vyuzita k dokresleni popisovanych
udalosti v letech 1956 az 1958. NejcitovanéjSimi autory paméti v této
praci jsou spisovatel, dramatik a divadelni kritik Cestmir Jefabek, literarni
historik Milan Jungmann pulsobici v druhé poloviné padesatych let

v Literarnich novinach, historik Milo$ Hajek, ktery plsobil na Vysoké Skole

! KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956. Brno:
Barrister & Principal 2005; KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny
reformy 1956-1968. Spolec¢nost a moc. Brno: Barrister & Principal. 2008; PERNES, Jifi.
Ceskoslovensky rok 1956. K d&jinam destalinizace v Ceskoslovensku. Soudobé dé&jiny, roénik
7 (2000), €. 4, s. 594-618; PERNES, Jifi. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50.
letech 20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a totality 2008; PERNES, Jifi. Ohlas
madarské revoluce roku 1956 v ¢eskoslovenské verejnosti. Z internich hlaSeni krajskych zprav
ministerstva vnitra. Soudobé degjiny, ro¢nik 3 (1996), ¢. 4, s. 512-526; PERNES, Jifi. Snahy
o upevnéni komunistického rezimu v Ceskoslovensku na pfelomu 50. a 60. let. In: Historik
v soudobych dé&jinach. Milanu Otéhalovi k osmdesatym narozeninam. [Eds.] TUMA, Oldkich,
VILIMEK, Tomas. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR. 2008, s. 177-200.

2 BAUER, Michal, ed. /I. sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovatell 22. — 29. 4. 1956. Praha:
Akropolis 2011; KNAPIK, Jifi. V zajeti moci. Kulturni politika, jeji systém a aktéfi 1948-1956.
Praha: Libri 2006; KNAPIK, Jifi, FRANC, Martin a kol. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim
stylem v ¢eskych zemich 1948-1967. Praha: Academia 2011; KOPECEK, Michal. Hledani
ztraceného smyslu revoluce. Zrod a pocatky marxistického revisionismu ve stfedni Evropé
1953-1960. Praha: Argo 2009; PRIBAN, Michal. 1956 - jiny sjezd spisovatelti. Soudobé dé&jiny,
rocnik 14 (2007), ¢. 4, s. 707-718.



politické, a lékaf Josef Charvat.? Charvatovy vzpominky jsou cenné,
protoZze se jednalo o pfisluSnika spoleCenské elity jiz v dobé prvni
republiky, ktery se diky své vysoké odborné urovni a pragmatickému
pfistupu k pounorovému rezimu udrzel na SpiCce tehdejsi Iékaiské obce
v Ceskoslovensku.

Memoarova literatura ma vsak, pfes svou pfitazlivost, pochopitelné
jisté limity. Pfikladem je kniha Josefa Frolika, pracovnika Ministerstva
narodni bezpecnosti, Spion vypovida.* Nékteré nepresnosti,® které
se v této knize vyskytuji, vedou k vétsi ostraZitosti pfi citovani nékterych
jejich pasazi. Bylo proto nutno nejen Frolikovy zavéry, ale obecné zavéry
ze vSech citovanych paméti konfrontovat s odbornou literaturou a pokusit
se citlivé zasadit je do celkového kontextu.

Dalsi samostatnou kategorii pouzitych prament, které tvofi
dllezitou soucast struktury prace, je dobovy tisk. V této diplomové praci
bylo z uspornych duvodl vybrano jen nékolik soudobych periodik, z nichz
bylo citovano — Rudé pravo, Literarni noviny a Nova mysl.

Kromé& zminénych zdroju je zakladem této prace studium
primarnich archivnich dokumentd. Z dokumentl ulozenych v Narodnim
archivu ve fondu Ustfedni vybor KSC, byla v praci vyuzita predevsim
rozhodnuti politického byra UV KSC o konani provérek a jejich rozsahu,
dale zavérecné zpravy o vysledku a hodnoceni provérky. Klicove byly
také materidly ze Statniho oblastniho archivu v Plzni z fondu
Zapadoc&esky krajsky vybor KSC v Plzni obsahujiciho materialy, které
dokumentuji prabéh provérky v plzeriskych podnicich. Archivni materialy
vztahujici se k provérkam v roce 1958 jsou uloZeny pfevazné v casti

Krajska kontrolni a revizni komise.

® HAJEK, Milo. Pamét éeské levice. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR 2011; CHARVAT,
Josef. Mj labyrint svéta. Vzpominky, zépisy z denik(. Praha: Galén 2005; JERABEK, Cestmir.
V zajeti stalinismu. Z denik( 1948-1958. K vydani pfipravil DuSan Jefabek. Brno: Barrister
& Principal 2000; JUNGMANN, Milan. Literarky — mdj osud. Kritické navraty ke kultufe
padesatych a Sedesatych let s aktualnimi reflexemi. Brno: Atlantis 1999.

* FROLIK, Josef. Spion vypovida. Praha: Orbis. 1990.

® TOMEK, Prokop. Agent LIGHT — tajny spolupracovnik v britské rozvédné sluzbé. In: Securitas
imperii, ro¢nik 8. Praha: Urad dokumentace a vysetfovani zlo€ind komunismu 2001, s. 150.
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Vyuziti archivnich pramen( vénujicich se prabéhu provérky tridni
a politické spolehlivosti v Plzni a jejich pfima citace byly jednim
z pfevazujicich postupl predkladané diplomové prace. Na zakladé studia
téchto dokumentu, které nebyly dosud v plné Sifi publikovany, bylo cilem
prace zhodnotit, zda byly bé&éhem provérky v Plzni aplikovany stejné
metody a principy jako na centralni urovni na ustfednich ufadech. Protoze
se ale predevSim v pfipadé provérek na vysokych $kolach v Plzni
pfisludné archivni prameny nezachovaly nebo nejsou pfistupné, bylo
nutné poznatky z archivnich fondu doplnit pomoci nepfimé metody
o informace, které bylo mozné ziskat ze sekundarni literatury z dil€ich
studii, jez na zakladé studia primarnich pramenl dokumentuji provérku
na nékterych z dalSich ¢eskoslovenskych vysokych Skol.

Rozsah pouzitych archivnich dokumentll se ale velmi rdzni,
v nékterych pfipadech navic pfislusné archivalie zcela chybi, a tak nebylo
mozné provérku tfidni a politické spolehlivosti v Plzni spolehlivé
kvantifikovat a o pfesném poctu osob, které byly provérkou dotceny, si Ize
utvofit jen pfibliznou pfedstavu.

Byl proto zvolen takovy postup, podle kterého byly citovany celkové
vysledky a shrnujici zpravy (pokud byly v dokumentu obsazeny) a ty byly
nasledné konfrontovany s obsahem zavérl jednotlivych provérovacich
listd osob, u kterych provérovaci komise o0 zméné pracovisté. Na zakladé
této komparace bylo mozné stanovit, zda byla u provéfovaného
pracovnika aplikovana néktera ze zasad provérky, nebo byl ze svého
pracovi§té premistén ¢&i propustén z jiného duvodu. Ve slozkach
nékterych provéfovanych podnikli se ale vSechny provéfovaci listy
obsahujici zavér provérkové komise nezachovaly. V takovych pfipadech
byly pomoci metody sondy vybrany pfipady, které umoznily

dokumentovat aplikaci nékteré ze zasad provérky.
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2 ROK 1956 A OCEKAVANI CESKOSLOVENSKE
SPOLECNOSTI

Sovétsky svaz a analogicky i cely vychodni blok se v padesatych letech
po smrti Stalina musel vyrovnavat s mnohymi procesy, které predstavitelé
jednotlivych statli nebyli schopni postihnout. Po zménach, kterymi od roku
1953 proSel jak samotny Sovétsky svaz, tak i jeho satelitni zemé, byl
Ceskoslovensti komunisté konfrontovani s potfebou ur€itych zmén
a liberalizace zemé.

Léta postupné destalinizace 1953-1956, ktera se stala prvni velkou
krizi socialistickych zemi komunistického bloku a ktera vyvrcholila na
XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu, odhalila metody
Stalinova Sovétského svazu i dalSich komunistickych rezimG. Bé&éhem
prvnich mésici roku 1956 se v Ceskoslovenské spoleCnosti zacaly
objevovat prvni naznaky potfeby revidovani uplynulych let, béhem nichz
byl v Ceskoslovensku ,budovan socialismus®.® Nejsingjsi platformu, ktera
zaCala odmitat stalinské praktiky, tvofila Ceskoslovenska inteligence.
Objevily se prvni pochyby a byly oteviené kritizovany tehdy panujici
praktiky v Ceskoslovenské kultufe. Prestoze se inteligence vuci systému
vymezovala, nepozadovala razantni zménu kulturni politiky, pouze volala
po revizi podoby systému.” Presvéddéeni této &asti spole¢nosti se
nezménilo — nadale zUstala komunistickou a stale sdilela stejny cil jako
komunistické vedeni, tedy sméfovani k dovrSeni budovani komunismu
v Ceskoslovensku a vytvofeni nového typu spolegnosti — zménil se v3ak
zpUsob, jakym ktéto revoluci mélo dojit. Na rozdil od vrcholnych
komunistickych funkcionara, jejichz primarni motivaci bylo udrzet si
politickou moc, inteligence se snazila své postoje postoupit jisté mife

sebereflexe.®

6 Knapik, J. V zajeti moci, s. 254.
" Tamtéz, s. 254.
8 Kopecek, M. Hledani ztraceného smyslu revoluce, s. 350.
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Lze konstatovat, Ze nejpocCetnéjsi vrstvou obyvatel oCekavajici
hlubSi zmény ve struktufe a vedeni staty pod dojmem zavéra XX. sjezdu
KSSS, byla praveé inteligence, ktera navic citila jako svou ,povinnost® stat
se prukopnikem nového smysSleni a osvétlovat ,pfehmaty”, kterych se
komunisticka strana na podatku padesatych let v Ceskoslovensku
dopustila, vétSinové mase. NejsilnéjSim ohlasem takovych tendenci se
stal Il. sjezd Svazu Ceskoslovenskych spisovatelt v dubnu roku 1956, od
néhoz se vedeni KSC postupné distancovalo. Josef Charvat popsal
vystizné ve svych pamétech nejistou atmosféru ve spoleCnosti: ,Je to
svitani nebo neni? Inteligence toho uz ma dost... Velka ¢ast naroda je

otravena a nespokojena.“

21 XX. sjezd KSSS a reakce ceskoslovenskych predstavitel(

Do roku 1956 vstupovala Ceskoslovenska elita s pfesvédCenim, Ze
nastavajici obdobi se nebude vyrazné liSit od pfedchazejicich let a Zze se
Ceskoslovenska politika dale ponese v duchu odkazu Josifa Stalina
a Klementa Gottwalda. O to vétsi bylo prekvapeni Ceskoslovenské
delegace, jejimiz Cleny byl prezident republiky Antonin Zapotocky, prvni
tajemnik KSC Antonin Novotny, predseda vlada Viliam Siroky, predseda
Narodniho shromazdéni Zdenék Fierlinger a ministr vnitra Rudolf Barak,
kdyz byla v samém zavéru sjezdu v Moskvé seznamena s textem Nikity
S. Chru$cova. Jiz od prvnich okamziki XX. sjezdu Komunistické strany
Sovétského svazu, ktery se konal od 14. do 25. unora roku 1956, bylo
,néco v neporadku“.'® Ceskoslovenska delegace byla spolu s dal$imi

delegacemi z jinych statd vychodniho bloku zkonfrontovana se zménou

o Zapis z 10. ervna 1956. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 433.

10 Spisovatel Cestmir Jefabek si zapsal 18. unora 1956 do svého deniku: ,Na XX. sjezdu
Komunistické strany Sovétského svazu podrobil ministr Mikojan kritice stalinskou éru. ,Kult
osobnosti“, ktery se za Stalina péstoval, napachal pry velké Skody. Proto byl odstranén
a nahrazen kolektivnim vedenim. | v zahranicni politice se dopustil stalinsky rezim chyb,

napfiklad ve vztahu k Jugoslavii. Ale to nové vedeni uZz napravilo.” Jefabek, C. V zajeti
stalinismu, s. 320.
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kurzu v Sovétském svazu. JiZ prvni sjezdové projevy se nesly v duchu
nevidaného odstupu od do té doby vzyvaného Stalina. Ugastnici
zahranicCnich delegaci museli na tuto nevidanou zménu pruzné reagovat,
napf. Antonin Zapotocky radéji ze svého planovaného projevu vypustil
zminky o Stalinové pfinosu, a jak uvadi Jifi Pernes, pro jistotu neuved|
zadné ze jmen klasikd marxismu-leninismu."”

Na tajném jednani KSSS konajicim se 25. unora, na némz prednesl
Chruscov svuj legendarni projev ,,O kultu osobnosti a jeho dasledcich®,
nebyla Ceskoslovenska delegace stejné jako dalSi zahrani¢ni hosté
vpusténa. Byla s nim vS8ak seznamena jesté téhoz vecera, kdyz obdrzela
pisemny text Chru$éovova projevu. Ceskoslovensko v té dob& v Moskvé
reprezentovali jiz pouze Rudolf Barak a Antonin Novotny. Novotny
a Barak byli instruovani, jak s témito novymi poznatky nalozit a jak docilit,
aby se Chruscoviv projev nerozsifil mezi domaci straniky.'? Souc¢asné jiz
v Ceskoslovensku bylo politboyro UV KSC seznamovano se zavéry
sjezdu, které pro jeho Cleny byly samozifejmé v mnoha ohledech nové a
prekvapuijici. Profesor Josef Charvat popisuje stav mezi funkcionafi po
XX. sjezdu takto: ,NasSi soudruzi jsou zmateni. Zacina taZeni proti ‘kultu
osobnosti’. Byl jsem se dnes podivat poprvé na Stalinv pomnik, dokud

«13

jesté v Praze stoji,“ '* a dale pokracuje: ,Déji se véci, aZ jde hlava kolem.

Zruseni Kominformy ... rehabilitace Gomulky, Rajka, Kostova' — vsude

1 Pernes, J. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 128.
12 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956, s. 37.
1 Zapis ze dne 1. dubna 1956. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 427-428.

Kominforma (Informbyro) byla zaloZzena vroce 1947 v polském mésté Sklafska
Poreba. Jednalo se o organizaci celkem deviti komunistickych stran (SSSR, statd vychodniho
bloku, Francie a Italie). Kominforma jakozto mezinarodni organizace fizend Moskvou
navazovala svou ¢innosti na Kominternu, rozpusténou v roce 1943.

Laszl6 Rajk byl madarsky komunista a byvaly ministr vnitra, v roce 1949 odsouzen v procesu,
ktery proti nému zinicioval stranicky konkurent Matyds Rakosi. Rajk byl prvnim c&elnim
predstavitelem satelitnich statl Sovétského svazu, jenz byl odsouzen a popraven ve
vykonstruovaném procesu. Proces se uskuteCnil asi rok po vyhosténi Titovy Jugoslavie
z Kominterny, coz vysvétluje dlraz kladeny na ,protititovsky” aspekt pfitomny i v dalSich
politickych procesech.

Na konci roku 1949 byl kvuli obvinéni z protisovétské propagandy a Spionaze ve prospéch
zapadnich tajnych sluzeb popraven i bulharsky komunista i Trajéo Kostov.

Wiladyslaw Gomulka, polsky komunista, oteviené vystupoval proti kolektivizaci polského
venkova a nepodporoval ani zaloZeni Kominterny. V roce 1948 byl zbaven funkce generalniho
tajemnika Polské sjednocené délnické strany, o rok pozdéji vyloucen ze strany, ale uvéznén byl



14

sama sebekritika, potirani kultu osobnosti, najednou se vi, ze mél
Gottwald chyby, Ze Stalin délal ‘krajni represe’, coZ je komunisticky
eufemismus pro vrazdy a krutoviddu.“'® Zmatené se citila i vefejnost, &ast
obCanu spatfovala ve XX. sjezdu pfislib brzkych zmén. Spisovatel
Cestmir Jefabek si do deniku poznamenal: ,Ze vdech téch véci, které se
nyni v Rusku déji, budou mit naSi soudruzi tézkou hlavu. Az dosud kraceli
presné vyznacenou stalinovskou cestou, klapky na ocich a vatu v uSich,
a nemuseli namahat sveé primitivhi mozky, ponévadz v oblasti politickeho
mySleni nebylo domnéle Zadnych nevyreSenych problémd. Platilo pouze
stalinovské dogma. Naucili se mu nazpamét a méli pokoj. A ted’ se obraci
vSechno naruby. Co bylo do vcerejSka nedotknutelnou pravdou, bude od
Zitrka platit na nebezpecny blud... Lidé se zlomysiné ptaji: Co bude se
Stalinovou sochou v Praze?*'®

Aby upokojilo stranické vedeni fadové straniky a mohlo zahajit
vefejnou ,osvétu*, rozhodlo se politbyro UV KSC poradat &lenské schize
KSC, na nichz by byli i stranici z jednotlivych regioni seznameni se
zavéry sjezdu.'” Do konce bfezna 1956 tak byly postupné poradany
krajské a okresni stranické aktivy, schiize zakladnich organizaci KSC
a narodnich vybor(, jimiz stranické vedeni zavréilo svou kampafi.'
Predseda vlady Viliam Siroky byl politbyrem povéfen, aby vypracoval text,
ktery mél tvofit metodologicky podklad pro nasledujici stranickou diskuzi.
Vysledkem byl material s nazvem ,Smérnice politického byra UV KSC ke
kampani k vysledkiim XX. sjezdu KSSS“. Béhem projednavani
zminé&ného dokumentu na jednani politbyra UV KSC na pog&atku bfezna

1956 se ukéazalo, Ze Siroky ve svych Smérnicich nevénoval takovou

az roku 1951. PLECHANOVOVA, Béla, FIDLER, Jifi. Kapitoly z d&jin mezinarodnich vztah(i
1941-1995. Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku 1997, s. 145 a s. 150-151
a BLAIVE, Muriel. Ceskoslovensko a rok 1956. Praha: Prostor 2001, s. 47-48.

1 Zapis ze dne 19. dubna 1956. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 429.

16 Zapis ze dne 6. bifezna 1956. Jefabek, C. V zajeti stalinismu, s. 322-323.

' Profesor Charvat se dne 22. dubna nadale vénoval popisovani atmosféry mezi straniky:
,Z Moskvy dosel pokyn, aby se uvolnil rezim. Svolavaji se aktivy KSC, a pfedéité se tam jednak
fe¢ Novotného, cela, jednak zkracena verze ChruSéovova projevu v politbyru po XX. sjezdu.
Nicméné i tak je toho tolik, Ze stranikiim jdou o¢i kolem.” Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 429.
18 Knapik, J. V zajeti moci, s. 255.
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pozornost problematice kultu osobnosti, jak si pfedstavoval A. Novotny,
coz bylo pfiznaéné i pro dalsi jednani vrcholnych i krajskych predstavitelt
komunistické strany v Ceskoslovensku. Novotny zdlirazfioval, ze
tfeba hovofit o kultu osobnosti Stalina“.'® Novotny $el ve své kritice jesté
dal, zddraznoval, ze je tfeba ,vést stranu tak, aby se kritizovalo nahoru,
strana si to 24d4 a je to pravo élena, které je zakotveno ve stanovach“®
Atmosféru jednani politbyra, na némz byl Siroky kritizovan za
nedostate¢né zduraznovani ducha ChruS€ovova projevu a na které
navazovala jednani krajskych, okresnich organizaci i zakladnich
organizaci KSC, charakterizovala snaha Ggéastnikdl vyhnout se jakymkoli
ozehavym tématim. Radovi stranici byli pravem zmateni a nevédéli, jak
s novymi informacemi nalozit.

| pfes zavérecné projednavani XX. sjezdu KSSS a jeho dusledcich
na konci bfezna 1956, kdy Antonin Novotny hovofil pfed ustfednim
vyborem o kultu osobnosti zcela oteviené, neméla byt stranicka zakladna
ani vefejnost s obsahem tajného projevu Nikity S. Chrus¢ova seznamena.
Nicméné je velmi pravdépodobné, Ze tato taktika nebyla zcela tspésna.?’
Verejnost v€etné nizSich komunistickych funkcionarli jeho obsah — byt
v omezené mife — znala a ackoli nebyla seznamena se vSemi fakty, podle
znéni ChrusCovova projevu, ktery jiz od pocatku bfezna 1956 vysilala
zapadni radia urCena pro stfedni Evropu (Svobodna Evropa, Hlas
Ameriky atd.), bylo zietelné, Ze ,se néco déje*.??

Jednani vrcholnych predstavitelt strany bylo vedeno snahou — pies
ojedinélou sebekritiku — pfili§ do problematiky kultu osobnosti
,nezabfednout” a chovat se pokud mozno tak, aby ¢lenové politbyra vysli

z jednani gisti a nezasazeni. Mantrou UV KSC se stala floskule, Ze

1 Blaive, M. Promarnéna pfilezitost, s. 55.

0 NA, fond 02/2, sv. 88, ar. j. 106, schize Politbyra UV KSC 7. 3. 1956, bod 14, Zprava
o nékterych jednanich delegace UV KSC na XX. sjezdu KSSS. Cit. dle Pernes, J. Krize
komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 130.

21 Casti Chrus¢ovova projevy byly otiskovany v zapadnich denicich. Hajek, M. Pamét ceské
levice, s. 160.

2 Blaive, M. Promarnéna pfilezitost, s. 58.
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ackoli se v minulosti chybnému chovani nevyhnula ani KSC a v budoucnu
bude tfeba se obdobnych chyb vyvarovat, generalni linie strany byla
spravna. ProtoZe u moci byli stale lidé spojeni s Klementem Gottwaldem,
idea kultu osobnosti a kritika na néj vztazena nebyla. Bylo ovSem tfeba
najit jasného vinika, na kterého by se pfehmaty minulych mohly svést.
KSC jej nasla jednak v popraveném generalnim tajemnikovi Rudolfu
Slanském, jednak v Gottwaldové zeti generalu Alexeji Cepickovi, ktery byl
politickym byrem odvolan ze svych funkci 17. dubna 1956. Podle vedeni
strany mély persondlni &istky na nejvy$sich mistech Cepickovym
odvolanim skondit. Fakt, Ze kult osobnosti prorustal stranickou zakladnou
mnohem hloubégji, naznacil A. Novotny: ,,... kultu osobnosti jsme podléhali
vsichni. To neni jen forma, ale systém. Mluvi-li nékdo, Ze bojoval proti
kultu osobnosti, nevéfim mu“?

Vedeni strany se muselo vyrovnavat s rostouci nespokojenosti
¢lenl strany, ktefi nespatfovali dosavadni kroky k vyrovnani se s kultem
osobnosti za dostacujici.?* Na po&atku kvétna roku 1956 musel Antonin
Novotny jménem politbyra konstatovat, Ze podle vnitrostranické diskuze
je odekavana sebekritika &lend UV a v nékterych krajich — jak uvadi

pramen ze schize politbyra UV — zaznivaly pfispévky, které odvolani

B NA, fond 01, zasedani UV KSC 19.-20. 4.1956. Cit. dle Pernes, J. Krize komunistického
rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 134.

2 Naptiklad Josef Junk zLeninovych zavodd v Plzni si stéZoval taméjsimu vedoucimu
tajemnikovi KV KSC v Plzni na to, Ze se na konci dubna 1956 na aktivu komunistickych
funkcionafi nedostate&né hovofilo o jednani na UV, ale striktné se dodrzoval program aktivu
stanoveny 14 dni dopfedu. Zminény komunisticky funkcionaf ve svém dopise vedoucimu
tajemnikovi psal: ,Jsem toho nazoru, Ze je trapné, nespravné a nemistné, Ze podnikovy vybor
dodnes neinformoval &leny zévodnich organizaci o obsahu jednani UV, aékoliv od jeho
zasedani uplynul jiz tyden, “ a ve své kritice pokracoval — ,domnivam se,... Ze takovy postup
[neprojednévani aktuélnich zévéra UV] by byl nekomunisticky, byrokraticky a... Slenské masa
by... musela pfikroCit k personalnim zménam v takovém organu nebo k vytvoreni organu
nového... Toto vSe... vyvolalo u nékterych funkcionart pfitomnych na aktivu, jak jsem sam
poznal, odpor a roztrpéeni.“ Autor dopisu vedoucimu tajemniku KV KSC kritizoval malou
otevienost vedoucich komunistt vGci vefejnosti: ,Strana vZzdycky musi svoje ‘télo’ oteviené
ukazovat masam, a to télo musi byt Cisté a masy nas musi upozorfiovat, kdyby Cisté nebylo,
protoZe jsme stranou délnické tfidy,“ zavérem dopisu napsal: ,Je pochopitelné, Ze pravé
probihajicimi zménami v SSSR, ostatnich lidové-demokratickych zemich a u nas jsou nékteri
lidé desorientovani. Stranicti funkcionafi by méli dat lidem orientaci. Aby ji mohli sami davat,
musi ji sami mit.“ SOA v Plzni, Fond Zapadogesky krajsky vybor KSC 1945-1990, ar. j. 3398,
k. 449, Doslé pisemnosti sekretariatu vedouciho tajemnika Jana Hliny — do$la korespondence
1956-1962.
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generala Cepiky hodnotily pouze jako poc&atek daldich personalnich
otfesl. Ze ale zadana sebekritika vrcholnych komunisttl nebyla realna,
bylo logické — vzdyt kromé& Alexeje Cepicky i dalsi élenové Politického
byra byli pfimo svazani s kroky reZzimu z poCatku padesatych let. Pfiznat
tyto chyby, ba az zlo€iny, se rovnalo politické sebevrazdé.

Jak bylo feCeno vySe, mezi fadovymi Cleny po XX. sjezdu KSSS
a CasteCném zvefejnéni jeho zavéru, panovala nejista, ale vzrusena
nalada. Kraje volaly po rozsahlejSim vyrovnani se s minulosti, coz by se
ale neobesSlo bez odvolani vétSiny €lenu politbyra. Stranické vedeni se
muselo s nastalou situaci vyrovnat. Velky uspéch dosavadni vladnouci
elity bylo zamezeni svolani mimoradného sjezdu KSC, po némz volaly
nejsilngji pravé zakladni organizace KSC. Pozadavek svolani
mimoradného sjezdu, ktery mél nahradit planovanou celostatni konferenci
KSC, nejsilngji rezonoval v ,nevyrobnich organizacich“® (stranické
organizace na nékterych vysokych Skolach, napf. FF UK, Historickém
ustavu CSAV, Vysoké $kole politické).?® ,Nevyrobni organizace“ také
akcentovaly pozadavky na pfehodnoceni kulturni politiky prostfednictvim
kritiky mistopfedsedy viady a &lena politbyra UV KSC Vaclava
Kopeckého, ministra kultury Ladislava Stolla nebo Jifi Taufera, naméstka
ministra kultury.

Vedeni KSC bylo nuceno pozadavky zakladnich organizaci fesit.
Antonin Novotny b&hem zasedani UV KSC preéetl projev, v némz postoj
nejnizich sloZzek KSC hodnotil takto: ,Na nékterych aktivech se vyskytly
Jednotlivé hlasy, které vyslovovaly neduvéru k ustfednimu vyboru, Zadaly
sebekritiku jednotlivych ¢lenii UV KSC a zvilésté politického byra UV KSC

% Jedna se o dobovy termin, viz. Knapik, J. V zajeti moci, s. 255.

% Situaci v dubnu roku 1956, kdy se rozhodovalo o vypsani mimoradného sjezdu, dokumentuje
ve svych pamétech Milo§ Hajek, vté dobé plsobici na Vysoké Skole politické. Vedeni
a zaméstnanci Vysoké Skoly politické se podle né&j rozdélili na dva tabory, stalinisty
a ,antistalinisty”. VétSina pracovnik(i se vyslovila pro vypsani mimofadného sjezdu, kli¢ovym
problémem se ale stalo, do jaké miry je mozné stranu kritizovat a rozejit se s UV KSC.
Kompromisem se stal text resoluce Vysoké Skoly politické, v niz nebyl zminén pozadavek
sjezdu, ale ani jeho odmitnuti. Néktefi z ucitelt text resoluce nepodepsali a na podzim 1956,
kdy se dubnové udalosti FeSily, byli nuceni ze Skoly odejit. Hajek, M. Pamét’ Ceské levice,
s. 163-165.
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a dozadovaly se pfisnejSiho postupu proti tém, ktefi se v minulosti
dopustili chyb. Rovnéz byly vzneseny navrhy na svolani sjezdu misto
celostatni konference.”” Novotny a s nim i zbytek stranického vedeni,
které projevovalo stale vétsi neochotu kdalsim zménam, bylo
roz€arovano mnozstvi rezoluci, prostfednictvim kterych se zakladni
organizace dozadovaly svolani mimofadného sjezdu, a proto dokonce ty
nejostiejSi rezoluce a jejich autory obvifiovalo z paktovani se s tfidnim
nepfitelem.?® Jiz od dubna 1956 tak silila kritika stranickych $pigek vugi
Ceskoslovenské inteligenci, kterou Novotny i Zapotocky ve svych
projevech na dubnovém plénu UV KSC oznadovali jako nejméné
spolehlivou ¢€ast spoleCnosti, od niz nejvice zaznivaji pozadavky po
mimoradném sjezdu KSC.?° Ve stejném duchu hovoril i Vaclav Kopecky:
,Je patrno, Ze se leckde s opravnénou kritikou riznych nedostatku spojuji
zcela liberalistické tendence, jeZ mohou fedrovat jen maloméstacke Zivly,
a Ze pravé z téchto posic vychazeji mnohé destruktivni kritické vypady.”
Dale Kopecky konstatoval, Ze od vSech ,kladné kritickych hlast“ je nutno
oddélit ty, které prohlasuji, Ze v kultufe se vSe délalo Spatné, ty, které
»nahle vychvaluji bez ohledu na rozdil spoleCenskéeho radu vsechno na
Zapadé“ a které ,se snazi maloméstackymi klevetami a pomluvami
zdiskreditovat vedouci pracovniky strany”. Dale Vaclav Kopecky kritizoval
prisludniky inteligence, ktefi ,volaji po mimoradnem sjezdu strany” a ktefi
JSou schopni zanaSet do strany Vvlivy nepratelské propagandy
a nepratelské ideologie“>°

Podle reakci zakladnich organizaci na kroky politbyra UV KSC
stranické vedeni spravné situaci vyhodnotilo tak, Ze mimofadny sjezd by
znamenal nutné zmény ve vedeni strany, které pochopitelné nebyly

vjejich zajmu. Proto oznalilo rezoluce pozadujici sjezd za

o NA, fond 02/2, sv. 100, ar. j. 116, bod 1, Zavéry z projednavani usneseni UV KSC. Cit. dle
Blaive, M. Promarnéna pfilezitost, s. 85.

% NA, fond 02/2, sv. 101-102, ar. j. 118, bod 20, schize Politboyra UV KSC 14. 5. 1956,
Zhodnoceni prib&hu projednavani rezoluce bfeznového UV KSC. Cit. dle Pernes, J. Krize
komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 143.

% Knapik, J. V zajeti moci, s. 257.

% Tamtéz, s. 257.
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nereprezentativni a podnikly naopak kroky ke svolani planované
celostatni konference strany. Konference se uskutecnila ve dnech 11. az
15. Cervna 1956 a 694, resp. 722 delegatd, ktefi se konference zucastnili,
bylo pojistkou proti zemétfeseni ve strané. Delegati celostatni konference
totiz nebyli nominovani zakladnimi organizacemi KSC, ale plenarnimi
zasedanimi krajskych vybord.®" A ¢lenové krajskych vybort, na rozdil od
fadovych &lend KSC, byli mnohem vice spojeni se stalinismem
a zlocCiny predeslych let. Skytali tedy zaruku, Ze v jejich zajmu, stejné jako
v zajmu $picky KSC, je co nejméné& ménit zavedenou stranickou linii
véetné obsazeni nejvys$sich mist.*? Vedeni strany si prostfednictvim
celostatni konference a delegovanych stranikl zvolilo konzervatismus
a opustilo snahy o hlubsi reformaci KSC a destalinizaci, k niz &ast
vefejnosti vzhlizela. Druha celostatni konference se nesla ve znameni
prazdnych slov - konference vydala prohlaseni, podle néhoz byla

“

,generaini linie vystavby socialismu v Ceskoslovensku sprévna

a ,drobné nedostatky“ se podaifilo odstranit.>®

2.2 Il sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovatell —

nejsilnéjsi ohlas liberalizace
Mirna liberalizace, ktera byla v Ceskoslovensku na jafe 1956 zapodata,
rezonovala v celé Ceskoslovenské spolecnosti. Ob&ané nebyli spokojeni
s nedostate¢nou informovanosti, se snahou zatajit vSechny skutky Stalina
a Ceskoslovenskych stalinistd, které reprezentoval Klement Gottwald,
a s kroky vedeni komunistické strany vyhnout se odpovédnosti za

predesla léta.® Nejvyraznéj§im projevem pozadavku prehodnoceni

31 TUMA, Oldfich. Madarskéd revoluce 1956 a Ceskoslovensko. In: Historik v soudobych
d&jinach. Milanu Otahalovi k osmdesatym narozeninam. [Eds.] TUMA, Oldfich, VILIMEK,
Tomas$. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR 2008, s. 218.

32 Pernes, J. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 144-145.
% pernes, J. Snahy o upevnéni komunistického rezimu v Ceskoslovensku na prelomu 50. a 60.
let, s. 178.

3 Pernes, J. Ceskos/ovensky rok 1956, s. 601.
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minulosti a rozlouCenim se se stalinismem byl Il. sjezd Svazu
Ceskoslovenskych spisovatelt ve dnech 22. az 29. dubna 1956, ktery se
tak stal hlavni platformou proti dogmatismu stranického vedeni.

Sjezd se konal kratce poté, co skonéilo jednani UV KSC
projednavajici kult osobnosti. Pfestoze byl sjezd pfipravovan pomérné
dlouho (od roku 1955) a na jeho pfipravach se spolu s Ustfednim
vyborem Svazu &eskoslovenskych spisovatelti podilelo paté oddéleni UV
KSC, jeho prab&h byl poznamenan aktualnimi udalostmi, pfedevsim
kritikou Vaclava Kopeckého z dubnového zasedani UV KSC. Na tomto
zasedani byl pfitomen mimo jiné pfedseda Svazu Ceskoslovenskych
spisovatelt Jan Drda. Den pfed zacatkem sjezdu, 21. dubna, doslo ke
schlizce stranickych delegatll svazu, na které doSlo k vyméné nazoru
mezi Antoninem Zapotockym a nékterymi spisovateli.®®

Jednani Il. sjezdu Svazu Ceskoslovenskych spisovatell se ucastnili
prezident Antonin Zapotocky, ministr kultury Ladislav Stoll, Zdené&k
Nejedly i pFfedseda Narodniho shromazdéni Zdenék Fierlinger.
Stanovisko sjezdu ve svych projevech predstavili Jan Drda a narodni
umélec Vitézslav Nezval, oba mnohaleti stranici. Drdav i Nezvallv
pfispévek byly také ovlivnény atmosférou oCekavanych zmén, ale ani
jeden z fecnikl neprekroCil svlj stin. Drda se ve svém proslovu dotkl
LSpatnych metod*, které byly uplathovany i v literatufe. Hovofil o tom, Ze
spravda musi byt stranicka a stranickost musi byt pravdiva a mezi témito
principy nemlize byt rozpor“*® | Vitézslav Nezval poukazoval na minulé
kfivdy. ,Ublizovalo se hodné“, uvedl Nezval. ,A mnoho kfivd neni
napraveno“® Nezval jmenoval i konkrétni autory, ktefi byli v minulych
letech pronasledovani oficidlni moci a kterym nebylo umoznéno
publikovat: ,Jaroslav Seifert se nedobrovolné na nékolik let odmicel...
Vladimir Holan mi¢i dodnes, ke Skodé nasi literatury. Nebyt toho, Ze se

FrantiSek Hrubin musel znovu uvést jako autor détskych versd,... necetli

% Knapik, J. V zajeti moci, s. 261. .
% Pernes, J. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 135.
¥ Tamtéz, s. 136.
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bychom dnes od ného nadherné basné... Nadany a pavodni Jifi Kolar
stal se nadlouho literarnim a lidskym psancem.® Hlavni problém v&ak
Nezval nespatfoval ve Stalinové kultu osobnosti ani v uplathovani vlivu
L. Stolla nebo J. Taufera, nybrz ve ,slanstiné“>°

Mezi dalSimi diskutéry vyCnivaly nejvice proslovy FrantiSka Hrubina
a Jaroslava Seiferta.** Hrubindv pfispévek byl na Ffadé dfive nez
Seifertav, zaznél béhem tfetiho dne sjezdu, a stavél se kriticky k vedeni
Svazu Ceskoslovenskych spisovatelll i k ministrovi kultury Ladislavu
Stollovi, jenz svou knihou ,Tficet let boje za &eskou socialistickou poesii*
prispél k persekuci nékterych umélcu. ,Ja pisi a vydavam, ale zdalipak
mél to pravo na priklad Jifi Kolar®, ptal se Hrubin. ,Jifi Kolar... byl
brutalnim udtokem v Tvorbé zahnan do isolace a posléze existencné
zni¢en. To je nelidskeé, to je nekulturni! Kdo z nas si spokojené chodi,
spokojené pise, spokojené pobira honorare a klidné usina, kdo se stavi,
Jjako by o nicem nevédél, kdo nefekne nahlas: Zde se déje krivda!; je
zakukleny maloméstacky sobec.“ Hrubin zminil i persekuci Seiferta: ,Utok
na Jaroslava Seiferta, utok surovy hlavné tim, Ze vté dobé ohrozil
i osobni bezpecnost basnikovu. “! Franti$ek Hrubin zminil Stolla ve svém
referatu i v pasazi, v niz se zastaval basnika FrantiSka Halase: ,Ladislav
Stoll v Tficeti letech bojii uzivd pfi hodnoceni této [Halasovy] velké
a statecne poesie také te methody, Zze z dovr§eného Halasova dila vybira
slova a spojeni jako ‘tleni’, ‘smrt’, ‘zdechlina’, jil pod rakvi’, vytrhava
verse a sloky, aby dokazal, ze Halas byl chorobnym pesimistou a pfimo

programovym $kiidcem nové éeské poesie.

38 Jungmann, M. Literarky — mdj osud, s. 36.

% Pernes, J. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 136.

0V témze roce — v &ervnu 1956 — se v Pafizi konal sjezd Ceskoslovenskych spisovatell-
emigrantd. Kupodivu ale na pafizském sjezdu nemél Il. sjezd €eskoslovenskych spisovatell
velkou odezvu. Casopis Hlas exilu sjezd odsoudil jako ,sebekritiku na povel“. Vétsi pozornost
vzbudily pouze pfipévky FrantiSka Hrubina a Jaroslava Seiferta, které v témze Casopise autor
¢lanku pod Sifrou ,O.T.* hodnoti jako ,skutecné osobni a upfimna stanoviska®. Pfiban, M. 1956 -
jiny sjezd spisovateld, s. 711.

“ Bauer, M., ed. Il. sjezd Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelti 22. — 29. 4. 1956, s. 246.

2 Diskuzni pfispévek FrantiSka Hrubina, Literarni noviny, ro€nik 4, €. 18, 27. 4. 1956, s. 10.
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Nejvétsi ovace vyvolaval proslov Jaroslava Seiferta, kterému bylo
v padesatych letech znemozriovano publikovat, a tak jiz jen samotna jeho
pritomnost vyvolavala mezi pfitomnymi odezvu.*® Ve svém proslovu se
Seifert dotkl konkrétnich jevu. Nejdfive hovofil o obecné povinnosti
spisovatele: ,Kéz bychom v této chvili my spisovatelé byli opravdovym
svédomim svého naroda, kéz bychom byli svédomim svého lidu. Nebot,
vérte, obavam se, Ze jsme jim nebyli jiz po vice let, Ze jsme nebyli
svédomim zastupl, svédomim miliont, ba dokonce, Ze jsme ani nebyli
svédomim sebe samych.” Dale se vénoval nucené cenzufe
i autocenzure: ,Znova a znova slySime tu zaznivati, a to z ust nikterak
nevyznamnych, Ze je zapotrebi, aby spisovatel psal pravdu. To znamena,
Ze spisovatelé v poslednich letech pravdu nepsali. Psali nebo nepsali?
Dobrovolné ¢i nedobrovolné? Ochotné ¢i neochotné? Bez nadSeni Ci
s vielym souhlasem?“*

Na konci svého prispévku Seifert shrnul ,ulohu® Svazu: ,Jsem
presvedcen, Ze naS$i povinnosti je pristoupit ihned k odc¢inéni krivd.
A naléhavé pozadavky shrnuji do techto dvou — Zaprvé: Vyzvéte umicené
a nepravem vyloucené spisovatele, ktefi jsou ovsem toho jména hodni,
k spolupraci. NeCekejte, az prijdou sami a budou prosit. Sotva by pfisli,
nebot neni hodno spisovatele, aby prosil. Dejte jim mozZnost, aby
odpovédéli dnes na utoky, na které nemohli odpovedét, kdyz byli
vylucovani z literatury, ja to sam zazil! Zadruhé: Uvazujme o spisovatelich
uvéznénych, mysleme na jejich lidsky osud. Nemam ovSem prava souditi
tu jejich vinu. Vinu, chyby, omyly. Ale mam pravo jako Cesky basnik
vysloviti domnénku, Ze pykali dost za tyto své politické viny a omyly.
Ackoli vyslovil Seifert pozadavky na propusténi nékterych véznénych

autorll, jejich politickou vinu nepopiral: ,To, co tu fikam, dozajista

43 Bauer, M., ed. Il. sjezd Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelti 22. — 29. 4. 1956, s. 27.
* Diskuzni prispévek Jaroslava Seiferta, Literarni noviny, ro¢nik 4, ¢. 19, 29. 4. 1956, s. 9.
5 Diskuzni pfispévek Jaroslava Seiferta, Literarni noviny, ro¢nik 4, €. 19, 29. 4. 1956, s. 10.



23

neznamena, ze bych se ztotozrioval snad s jejich politickymi nazory, které
Jjsou a byly v rozporu s nazory mymi i s nazory nas vsech. 46

Jaroslav Seifert svymi pozadavky na rehabilitaci persekvovanych
autorll navazal na Vitézslava Nezvala, jenz otevfel toto téma jiz dfive, na
uzavieném jednani ustfedniho vyboru Svazu c&eskoslovenskych
spisovatell na poc¢atku dubna 1956. Nezval upozorfioval na to, ze ,v roce
1948 bylo mnoho ¢lenu vyskrtnuto a Ze je tfeba tyto véci znovu projednat
a pfipadné krivdy napravit®. K Nezvalovym podnétim se jesSté na tomto
jednani pfipojili ¢lenové Svazu C&eskoslovenskych spisovatell, ktefi
jmenovali dalSi autory, jejichz pfipady povazovali za nutné revidovat. Na
uzavieném jednani se vedeni dohodlo, Ze bude nutné ,projednat
zalezitosti téch spisovateld, ktefi nejsou ¢leny Svazu a u nichzZ je zfejmo,
Ze jde o néjakou kfivdu... Usneseno ulozit predsednictvu, aby naslo
vhodnou formu, jakym zptsobem by se daly vyresit a pripadné definitivné
usporadat pfipady kfivdy na spisovatelich, ktefi nejsou ¢leny Svazu.“’
Pfinejmensim pro &leny UV SCSS nebyl Seifertdv projev pfedneseny na
Il. sjezdu Svazu cCeskoslovenskych spisovatelll prekvapenim, protoze
o obdobném tématu jednali o nékolik tydn( predtim.*®

II. sjezd Svazu Ceskoslovenskych spisovatell zapadal do
celospoleCenské debaty o zménach, jejiz poCatek vyvolala pod dojmem
XX. sjezdu KSSS samotna komunisticka strana. V duchu kritiky vystavby
socialismu v Ceskoslovensku v minulych letech se Gcastnici sjezdu velmi
kriticky vyjadfovali k osobé Stalina, ke kultu osobnosti a v nékterych
pfipadech i k vedoucim osobnostem kultury a potazmo i politbyra UV
KSC — predevsim k osob& ministra kultury Ladislava Stolla a basnika
(a funkcionafe KSC) Jifiho Taufera, ktefi v padesatych letech vladli
geskoslovenské kultufe ,pevnou rukou®. Spisovatel Cestmir Jefabek se
ucastnil jednani svazu v budové Narodniho shromazdéni a i on ocenil

oteviené vystupy jmenovanych spisovatell i reformni sméfovani svazu.

48 Bauer, M., ed. Il. sjezd Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelti 22. — 29. 4. 1956, s. 465.
" Tamtéz, s. 26-30.
*® Tamtéz, s. 27.
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Do deniku si zapsal nasledujici: ,Jeji prostory [budovy Narodniho
shromazdeni] byly poprvé po dlouhych letech opét svédky skutecneho
usta. Otrasajicim dojmem pusobil projev basnika Hrubina, jenZ nebyl
ni¢im jinym neZli plamennou obzalobou tyranského rezimu. Za
pritomnosti Zapotockého... celé shromazdeéni povstalo a demonstrativné
tleskalo fecCnikovi... O néco pozdéji dovrsil jesté Hrubintv soud nad
uplynulymi roky temna basnik Jaroslav Seifert. Pri tajné volbé noveho
svazoveého vyboru propadl najfanatictéjsi obhajce komunistické ‘linie’ Jifi
Taufer... Drda a Nezval s bidou a pri nejmensim poctu odevzdanych
hlasd uhajili své Cclenstvi ve vyboru. Nejvice hlast dostali Hrubin
a Seifert.“*

Politbyro UV KSC, které se sjezdem a jeho zavéry zadalo zabyvat
az vkvétnu roku 1956, jej zpocatku nemohlo jednoznacné odsoudit,
protoZe jeho nékteré vystupy navazovaly na XX. sjezd KSSS. ,V procesu
opravnéné revize celé fady zastaralych nazori se pochybovalo
i o0 nezvratnych pravdach a pusobila demagogie apelujici na
individualisticky anarchizujici charakter spisovatelti podporovany nad to
zvenéi nespokojenymi prazskymi intelektualy. Proto je tak obtizné
Jjednoznacné hodnotit a charakterizovat sjezd, ktery ve spravné snaze
hodnotit celou radu vaznych problémid uméni a Zivota, vyvolanych
XX. sjezdem KSSS, prinesl spolu s nékterym kladnymi vysledky i celou
radu nespravnych a popletenych néazorii a dokonce i jednotlivych
nepratelskych vypadi.®® Zatimco jesté nedavno by radikalni filipika

nékterych Uéastnikd sjezdu — Hrubina, Seiferta nebo Katariny Lazarové®’

49 Zapis ze dne 30. dubna 1956. Jefabek, C. V zajeti stalinismu, s. 327-328.

%0 NA, Archiv UV KSC, fond 02/2, sv. 103, a. j. 119. Politické byro UV KSC 21. 5. 1956. Cit. dle
Knapik, J. V zajeti moci, s. 268.

" Lazarova se ve svém vystoupeni vénovala povinnostem ¢&eskoslovenské inteligence:
,... Chtéla bych pripomenout dobu... pfed X. sjezdem KSC, kdy ‘kdy se vidél v kazdém
inteligentovi nepolapeny zloc¢inec’... Byly to ¢asy, kdy néktefi divze neschovavali své diplomy a
maturitni vysvédceni jako ilegalni tisk... Nastala sméSna a tragické situace, kdy se stal
podezrielym kazdy, kdo nemél aspofi jednoho rodi¢e negramotného a nebyl aspori ze Sestnacti
déti... A jak jsme se zachovali tehdy my, inteligenti a svédomi naroda? Postavili jsme se proti
nemarxistickym nazorim a lidskym metodam, které na zakladé neexistujicich zakont a nafizeni
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- neskoncila nepotrestana, nyni, v dobé ocfekavanych zmén, nebylo
mozné zavéry sjezdu spisovatell jednoznaéné odmitnout. Politické byro
konstatovalo, Ze ,je obtizné [sjezd] jednoznacéné  hodnotit
a charakterizovat®, konstatovalo také vsak, Zze ,odhalil veliké slabiny
v politicko - ideové drovni spisovateli“®® Nejvétsi pozornosti se
samoziejmé dostalo citovanym pfispévkim FrantiSka Hrubina
a Jaroslava Seiferta. Zatimco Hrubina vzalo stranické vedeni na milost
a bylo ochotno ,Hrubinovi politicky pomoci, neodradit jej, stale s nim
pracovat”, Seifertovy zavéry politbyro hodnotilo ,podstatné hife“, protoze
vznesl i politické pozadavky.>?

Vedeni KSC si vytklo za cil vyrazné ,zesilit politickoideologickou
praci mezi spisovateli“, k Cemuz méla pfispét ,likvidace monopolu®
Literarnich novin, které v dobé sjezdu publikovaly pfispévky Fecnikd,
ackoli v nékterych pfipadech v cenzurované podobé&.>* Literarni noviny
byly nejrozsiten&j$im kulturnim periodikem v tehdejsim Ceskoslovensku,
a proto mély na &tenare také nejvétsi vliv. Vedeni KSC sice zkritizovalo
publikovani ,nevhodnych“ pfispévkl, ale namisto zakazu vydavani
Literarnich novin, které by pravdépodobné nasledovalo v dobé pred
rokem 1956 a pred XX. sjezdem KSSS, muselo stranické vedeni sahnout
k sofistikovanéjSi metodé omezeni vlivu ,Literarek®. V nasledujicim roce

proto zaCaly vychazet dva dalSi kulturni ¢asopisy — svou cinnost obnovila

vystéhovavaly lékafe a inZenyry v akci B? My jsme miceli... KdyZ tedy hovofime o kfivdach,
uvédomme si, Ze bumerang se nam vrétil, udefil nas bolestné, ale spravedlivé! Nebyli jsme
sveédomim naroda, nechavali jsme se strhnout a bez rozmyS$leni prisluhovali i zliému.” Bauer, M.,
ed. Il. sjezd Svazu Eeskoslovenskych spisovatelti 22. — 29. 4. 1956, s. 576.

~Akce B* méla vycistit velkd mésta od “reakénich zivl(i”. Akce byla zapocata v roce 1952
a ukonc¢ena v srpnu nasledujiciho roku. NejvétSi rozsah méla v Praze, Brné a Ostravé a celkové
postihla nékolik tisic lidi. Kromé ideologickych divodu — zasahu proti “nepfatelskym osobam”
— hréla roli také snaha zmirnit nedostatek volnych prostor pro matefské Skoly apod. Knapik,
J., Franc, M. a kol. Pravodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ¢eskych zemich 1948-1967,
s. 112-113.

52 NA, fond 02/2, sv. 115 ar. j. 138, bod 8, schize Politbyra UV KSC 21. 5. 1956, Zprava
a zaveéry z Il. sjezdu Ceskoslovenskych spisovatell. Cit. dle Pernes, J. Krize komunistického
rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 138-139.

%% Knapik, J. V zajeti moci, s. 268.

™ Tamtéz, s. 269.
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Tvorba coby organ UV KSC a zalozen byl &asopis Kultura, ktery spadal
pod ministerstvo Skolstvi a kultury.

Hodnoceni zavéru Il. sjezdu Ceskoslovenskych spisovatell Ize
pojimat jako voditko k hodnoceni tehdejSi celospoleCenské situace.
Zatimco zpoc€atku se ani Rudé pravo k nému nestavélo vyrazné kriticky,
dokonce otisklo vynatky z projevl, béhem roku 1956 se hodnoceni sjezdu
zacCalo meénit. 10. Cervna v Rudém pravu vysel Clanek, ktery jako prvni
vefejné odsoudil Jaroslava Seiferta. Podle autora zminéného Clanku
Josefa Rybaka, ktery zpochybrnoval upfimnost Seifertova pozZadavku
pravdivosti, jeho projevu ,dosud nadSené tleskaji panové ze Svobodné
Evropy®. Dale Rybak nepfimo Jaroslava Seiferta obvinil ztoho, Ze
neobhajuje zajmy socialistické spole¢nosti: ,Vime, Ze sjezd naSich
spisovatelt vyvolal veliky a Zivy ohlas v na$i verejnosti, ktera dychtivé
Ceka na kazdé nove literarni dilo z nasi sou¢asnosti, a Ze na tento Siroky
a pochopitelny zajem se prilepili i ti, jimz osud nasi literatury i Zivot
naseho lidu nelezi na srdci.®®

Naopak ¢asopis Nova mysl, jehoz podtitul zni Teoreticky a politicky
gasopis UV KSC, ocenil vé&ervnu 1956 pfinos sjezdu, protoze
svobodné tvirci diskuze, oteviené vymény nazord. Jeji zasady nebyly
pouze proklamovéany, ale uZ konkrétné uskuteénény”. Clanek se
vyjadfoval i k pfispévku Jaroslava Seiferta. Jeho nazory zde byly vyliceny
jako ,negativistické”, které by ale nemély byt slepé kritizovany, naopak by
mély slouzit jako podklad pro dalSi diskuzi: ,Av8ak ani tyto nespravné
nazory... nelze v pfitomné situaci pouze obecné zatracovat a opatiovat je
diskreditujicimi nalepkami. Je treba se vazne zamyslet nad pfi¢inami
a hlubsimi souvislostmi téchto omylt a pfekonavat je... pfesvédcivymi

argumenty.®

% O Bratislavé a spisovatelské konferenci, Rudé pravo, roc. 36, Cislo 161, 10. 6. 1956, s. 4.
% ,Vytvofit zdravé ovzdusi pro tvaréi praci®, Nova mysl, ro¢. 10, Cislo 6, Cerven 1956,
s. 521-527.
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Pozdé&ji vroce 1956 zadalo vedeni KSC na Il. sjezd spisovatell
nahlizet jako na pfiklad plGsobeni ,protisocialistickych  sil®
v Ceskoslovensku.®” Signalem o tom, Ze staré stalinistické vedeni neni
ochotno se svych postojli vzdat, byl projev Vaclava Kopeckého, ¢lena
politbyra UV KSC a mistoptedsedy vlady, na celostatni konferenci KSC
v Cervnu 1956. Kopecky na konferenci pfednesl plamenny projev, v némz
se postavil ostfe proti sjezdu a fe€nikim, ktefi na ném kriticky vystoupili -
jednalo se prvni odsouzeni sjezdu ze strany vrcholného predstavitele
KSC.®® Vaclav Kopecky odsoudil véechny feéniky Il. sjezdu spisovatelt —
kromé& vystupl Zapotockého, Taufera, Stolla a Nezvala — a jejich projevy
oznacil za opozi¢ni a namifené proti rezimu, Cinnost Literarnich novin
Kopecky pfirovnal k vysilani Svobodné Evropy.”® Kopecky svym
vystupem predbéhl samotné politbyro, jelikoz to v té dobé jesté nepfijalo
Zadné stanovisko, které by sjezd odmitalo. Nicméné protozZe jeho projev
posvétili delegati celostatni konference a protoze se nazory ¢lenU
politbyra s obsahem jeho proslovu ztotozZnovaly, byl Kopeckého projev

politbyrem oficialné schvalen.®°

2.3 Madarska revoluce a Ceskoslovensko
Udalosti roku 1956 ve vychodnim bloku, pfedevsim revoluce Madarsku,
dal$im liberalizaénim opatfenim v Ceskoslovensku nepraly. Ve

skutednosti predstavitele Ceskoslovenska, podobné jako ostatni staty

% Sméfovani Geskoslovenské kultury na konci padesatych let, béhem nichz byly zavéry sjezdu
kritizovany, vyvrcholil na celostatni konferenci Svazu €eskoslovenskych spisovateld ve dnech
1. az 2. bfezna 1959, na niz prednesl hlavni referat Ladislav Stoll a ve kterém pozadoval
~Skoncovat s tradici ‘ducha |Il. sjezdu spisovateli’™. Bauer, M., ed. Il. sjezd Svazu
ceskoslovenskych spisovateli 22. — 29. 4. 1956, s. 32.

%8 Pernes, J. Snahy o upevnéni komunistického rezimu v Ceskoslovensku na pfelomu 50. a 60.
let, s. 180.

% Knapik, J. V zajeti moci, s. 269.

0 M. Hajek, ktery se jako predstavitel Vysoké Skoly politické u€astnil konference jako host, o
projevu V. Kopeckého napsal: ,[Byl to] ledovy zavan stalinismu... Kopecky pouZil veSkerého
uméni demagoga, napriklad: ‘Oni se domnivali, Ze lid se postavi za né. Ale lid vySel prvniho
méje do ulic a skandoval: At zije KSC, At Zije KSC, At Zije KSC’.” Hajek, M. Pamét deské
levice, s. 166.
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vychodniho bloku, vyvoj udalosti v Madarské lidové republice upfimné
vydssil. Politbyro UV KSC o dal$ich krocich jednalo nasledujici den po
vypuknuti prvnich nepokoji v Budapes$ti, tj. 24. Ffijna 1956, kdy si
vyslechlo zpravu ministra vnitra Rudolfa Baraka. S pfijetim konkrétniho
stanoviska vsak politické byro &ekalo na pfFijezd prvniho tajemnika UV
KSC Antonina Novotného, jenZ se v té dob& nachazel v Moskvé, kde
probihala jednani prezidia Ustfedniho vyboru KSSS za pfitomnosti &lent
komunistickych stran sovétského bloku o situaci v Polsku a Madarsku.®’
Zavéry XX. sjezdu KSSS udalosti v Polsku, kde byla velka
nespokojenost obyvatel s neutéSenou hospodarskou situaci, pouze
eskalovaly. Diky XX. sjezdu a umrti dosavadniho vidce Polské
sjednocené délnické strany Boleslawa Bieruta v bfeznu 1956 byly
otevieny moznosti k projednani hospodaiskych i politickych otazek.
Casteéna reflexe rezimu sice pfisla jiz dfive, naptiklad v roce 1955 byly
propustény dva tisice politickych vézna véetné Wladyslawa Gomulky, ale
az vroce 1956 se ve spole€nosti vzedmula vina pozadujici Sirokou
liberalizaci zemé. Pfimym katalyzatorem se stal text ChruScovovova
projevu ,O kultu osobnosti a jeho dulsledcich®, ktery na rozdil od
Ceskoslovenska nebyl stranickym vedenim utajovan, ale byl publikovan
v polském tisku a s jeho znénim se mohly seznamit statisice Polak(.
Diky témto faktoriim ziskala polska vefejnost pfilezitost k manifestaci své
nespokojenosti. Poprvé se tak stalo v ervnu 1956, kdy v Poznani
vypukla vSeobecna stavka. Demonstrace prerostly v pouliéni boje, pfi
nichz zemrelo 53 délnikd. Postupna gradace polskych udalosti pfiméla
v Fijnu roku 1956 stalinistické vedeni PSDS k pfipusténi mysSlenky, Ze krizi
muze zvratit pouze navrat Gomulky do vedeni strany. Gomulka, do Ufadu
dosazen diky podpofe ChrusCova, v kratké dobé& rozmélnil potencial

reformniho hnuti v Polsku. Vyjimkami byl venkov, kde Gomulka zastavil

o1 Pernes, J. Krize komunistického reZzimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 159.
2 Tamtéz, s. 152.
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nasilnou Kkolektivizaci, a katolicka cirkev, ktera si i nadale udrzela
privilegované postaveni.®?

V Madarsku dostaly udalosti spad na podzim 1956. Stalo se tak
v dusledku manifestacniho pohibu ostatkd L. Rajka na pocatku Fijna 1956
a predevSim demonstrace podpory polskym délnikim v Poznani.
Madarsti ob&ané, vedeni reformnim Petdfiho krouzkem,® svolali
v Budapesti na 23. fijna demonstraci, které se zuc€astnilo na 200 000 lidi.
Prvni zminky o madarskych udalostech pfineslo vefejnosti Rudé pravo
25. fijna 1956 v kratké zpravé nazvané ,Vazné udalosti v Madarsku*®
s podtitulem  ,Kontrarevolucéni  Zivly  vyvolaly krvavé nepokoje”.
Protirevolu¢ni postoj redakce nastifioval uvodnik zminéného Cisla, které
madarskou revoluce jednoznaéné odmitl.®® Rudé pravo také otisklo
vyjadieni Ceskoslovenské strany lidové, Ceskoslovenské strany
socialistické i Ceskoslovenského svazu spisovateltl, které vyjadfily
podporu politky KSC a odmitly jakékoli zpochybnéni stavajiciho
politického rezimu v Ceskoslovensku.?® Cestmir Jefabek své roz&arovani
z postoje Ceskoslovenského stranického vedeni popisuje slovy: ,NaSe
Zurnalistika se konec¢né ozvala. Slibuje jménem naroda, jehoZ se ovéem
na nic neptala, Ze se u nas nic nezméni. A zase obvykla komedie: adresy
oddanosti ze zavodd, fabrik, kolchozi — v8e pfirozené ‘spontanni’ a bez
pokynti shiiry.®” Ve stejném duchu jako Rudé pravo psaly i ostatni
ustfedni deniky, Lidova demokracie, Prace a Mlada fronta, jejichZz zpravy
o situaci v Madarsku byly oficialnimi texty tiskové kancelaie

schvalovanymi sekretariatem UV KSC.%®

63 NALEVKA, Vladimir. Svétova politika ve 20. stoleti. Il. ¢ast. Praha: Nakladatelstvi Ales
Skfivan ml. 2000, s. 23.
* Petofiho krouzek vznikl v bfeznu 1956 jako diskuzni klub pfi madarské mladeznické
komunistické organizaci. Pofadal debatni vecery, které se staly politickou manifestaci.
65 ~Pevné cestou socialismu“, Rudé pravo, ro¢. 37, €. 298, 25. 10. 1956, s. 1.

.Prohlaseni roz$ifeného predsednictva UV Cs. strany lidové: V Neochvéjné jistoté
k spoleénym cilim®, ,Dopis spisovatel(i Ustrednimu vyboru KSC*, Rudé pravo, rog. 37, &. 299,
26. 10. 1956, s. 1.
&7 Jerabek, C. V zajeti stalinismu, s. 349.
&8 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956, s. 477.
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Na mimoradném zasedani politického byra 25. fijna seznamil
A. Novotny vedeni KSC se zavéry moskevského jednani. Politbyro uloZilo
ministerstvu vnitra povinnost vyhlasit pohotovost policejnich slozek,
a pokud by byla situace mimoradné vazna, sekretariatu UV KSC dalo za
ukol vyhlasit pohotovost Lidovych milici a informovat o vyvoji situace
v Madarsku i niz§i straniky. Nejvétsi obavy u vedeni KSC vyvolavala
moznost rozSifeni nepokoju mezi madarskou mensinou na jiznim
a vychodnim Slovensku a také 28. fijen, den 38. vyroCi samostatnosti
Ceskoslovenska, kterého mohly protikomunistické sily v Ceskoslovensku
vyuzit k demonstracim a vefejné podpofe reformnich hnuti v sousednich
statech.®® Zdenék Mlynar, komunista a pozdéjsi protagonista prazského
jara, ve svych pamétech popisoval atmosféru strachu mezi komunisty
v Ceskoslovensku: ... Jja osobné bych Ihal, kdybych dnes tvrdil, Ze mé
tehdy zajimaly jen obecné politické a ideologické problemy
tzv. madarskych udalosti. Nebot kromé téchto problémd tu byla docela
konkrétni predstava davu, ktery Ilynéuje a vesi komunisty na
kandelabrech. A z tehdejsich osobnich debat s velmi mnoha komunisty
riznych generaci se pamatuji, Ze tato pfedstava také zaméstnavala jejich
mysl... My komunisté jsme tehdy méli strach.“”°

Zahy se tyto obavy ukazaly jako zCasti opravnéné. K zadné velké
demonstraci sice nedoslo, nicméné protirezimni sily nezlstaly zcela
pasivni. Objevilo se nékolik regionalné omezenych incidentl — 27. Fijna
v Ji¢in& napadlo osm lidi muniéni sklad. Utok nebyl Uspésny, ale obava
vedoucich organt z podobnych akci vedla k vypracovani planu na obranu
ustfednich uradd v Praze. VétSi ambice méla skupina protikomunisticky
smysSlejicich osob, ktera byla zadrzena pracovniky ministerstva vnitra
poté, co byla infiltrovana konfidenty. Skupina byla zatCena taktéz
27. fijna, jejim cilem bylo svolat na 28. fijen demonstraci na Vaclavském

namésti v Praze, ktera by eskalovala situaci v Ceskoslovensku podobné

69 Tama, Q; Madarska revoluce 1956 a Ceskoslovensko, s. 220.
& MLYNAR, Zdenék. Mraz prichazi z Kremlu. Praha: Mlada fronta 1990. Cit. dle Tuma,
O. Madarské revoluce 1956 a Ceskoslovensko, s. 222.
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jako v Budapesti.”

Zadrzenim Casti opozicnich sil ale nebezpedi
vypuknuti masového odporu v Ceskoslovensku nepominulo. Politbyro
mélo zpravy o tom, Ze sympatie s vyvojem v Madarsku rezonuji pfevazné
mezi studenty a mladymi lidmi.

Atmosféra v Ceskoslovensku nebyla pfili§ naklonéna protireZimnim
akcim. Situace se zménila mocenskym zasahem Sovétského svazu
v Madarsku na zadatku listopadu 1956. Vedeni KSC si oddechlo, ale
naopak cast spoleCnosti se radikalizovala. Pokud byla do té doby
vefejnost v Ceskoslovensku spise zdrzenliva, po této demonstraci sily se
zaCaly ve vétSi mife objevovat radikalnéjSi projevy. Spisovatel Pavel
Spunar ve svych denikovych zapisech popsal atmosféru
v Ceskoslovensku na podzim roku 1956 takto: ,Stfedni Evropou se
... pfehnaly velké déjiny a komunistické rezimy v Polsku a Madarsku se
roku 1956 zachvély... Stalinismus se preZil, ale drzel stale moc. Také u
nas se stary aparat branil kritice a tlaku mladych. Pohrobci stalinskych
metod zdstavali sice silni, presto se nepokoj Sifil. Zacinalo tani, které
prerusovaly viny mrazu.“?

KSC musela zasahnout propagandistickou kampani. Periodika
vytiskla mimorfadna Cisla, v nichz bylo oslavovano ,vitézstvi nad
kontrarevoluénimi Zivly“ a fakt, ze ,Ceskoslovensky lid v krizi obstal”.
Nicméné i pfes snahu rezimu se nepodafilo ¢ast vefejnosti presvedcit;
z policejnich zdroju vyplyva, ze spole¢nost se rozdélovala na tfi skupiny
— lidé podporuijici postoje KSC, lidé nerozhodni a skupina lidi politiku KSC
odmitajici a sympatizujici s reformnim hnutim v Polsku a Madarsku.
Pravé na pocatku listopadu se objevovalo nejvétSi mnozstvi hlasenych
protireZimnich akci, které pfichazely ze vSech kraji Ceskoslovenska,
nicméné jednalo se o samostatné, nepromyslené akce, stopy

organizovaného hnuti ministerstvo vnitra neodhalilo.

& Pernes, J. Ohlas madarské revoluce roku 1956 v ¢eskoslovenské verejnosti, s. 515.
2 SPUNAR, Pavel. Viny vzpominek. Rodina — studia — akademie. Praha: Academia 2010,
s. 161.
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Moznost eskalace obCanské nespokojenosti nutila vedeni strany
k raznému zakroceni. Politbyro ulozZilo prezidentu Antoninu Zapotockému
vypracovat projev, ktery byl odvysilan 3. listopadu v Ceskoslovenském
rozhlase. Zapotocky v ném odsoudil revoluci v Madarsku jako
skontrarevoluci, ktera rozpoutala faSisticky bily teror proti pracujicimu lidu.
Jeji ruce jsou poskvrnény krvi tisict povrazdénych délnika a prostych lidi
vSech vrstev. Madarska reakce ruku v ruce se zapadnimi imperialisty
zaCala provadét dlouho pripravovany plan, namireny nejen proti lidove
moci v Madarsku, ale ve svych dusledcich proti vSem socialistickym
zemim, proti svétovéemu miru®, odmitl zpochybnovani komunistické viady
a ideologie v Madarské lidové republice.” Profesor Josef Charvat ve
svém deniku popisuje upevnéni rezimu v Ceskoslovensku: ,V Budapesti
se vési, popravuje, stfili. Nasim soudruhim otrnulo... Odrzli, a zacinaji se
starymi metodami.“"*

Dalsim krokem Kk upevnéni vlivu nad vefejnym minénim bylo
zavedeni pravidelné rubriky v Rudém pravu, které popisovalo ob¢anské
nepokoje v Madarsku, pochopitelné nikoli bez ideologického zabarveni.”
Nicméné popis krutosti odehravajicich se v Budapesti ve jménu
liberalizace rezimu mél na Ceskoslovenskou spolecnost pozadovany
ucinek — podle policejnich hlaseni se odplrci rezimu u nas obavali
podobnych krveproliti, a proto v mnoha pfipadech od demonstrace svych
stanovisek upustili, reformni nalada v Ceskoslovensku zadala upadat.
Diky masivni kampani vedeni KSC nebyli eskoslovensti ob&ané ochotni

nasledovat madarsky model oteviené ho vystoupeni proti stranickému

v pevné jednoté pujdeme dale cestou socialismu a lepSiho Zivota: Projev presidenta
republiky soudruha Antonina Zapotockého®, Rudé pravo, ro€. 37, €. 308, 4. 11. 1956, s. 1.

“ Zapis ze dne 4. listopadu 1956. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 449.

® | 'vcelostatnich novinovych titulech se kromé& prevazujiciho trendu naprosté loajality
s vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska objevovaly kritické hlasy. V zavére¢ném
hodnoceni madarskych udalosti, které bylo schvalené sekretariatem UV KSC, hodnotilo tlohu
tisku. Vedle pochvalnych hodnoceni vyjadfovalo UV KSC znepokojeni nad tim, Ze ,v redakcich
zdaleka neni stav takovy, aby mohl vést k uspokojeni... znovu cast redaktoril podléha
nepratelské propagandé, prehlizi ulohu kontrarevoluce v Madarsku, vyslovuje souhlas
v Madarsku vztahum Sovétského svazu k lidovym demokraciim.” Kaplan, K. Kronika
komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956, s. 478.
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vedeni, Ceskoslovensko v8ak nemohlo nasledovat ani pfiklad svého
dalSiho souseda, Polska, protoze zde chybély zakladni pFfedpoklady.
Neexistovalo zde zZadné reformni kfidlo komunistické strany ani silna
osobnost typu Wladyslawa Gomulky, ktera by reformni i opozi¢ni kfidlo
dokazala vytvofit.76 Policejnich hlaseni proto mohla s uspokojenim
konstatovat, Ze neni tfeba obavat se masového vystoupeni proti

stavajicimu rezimu v CSR.”’

3  UPEVNOVANIi REZIMU A KONSOLIDACE
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI

Vedeni KSC si bylo védomo, Ze je tfeba spole¢nost konsolidovat
a minimalizovat tak nebezpedi vypuknuti pfipadnych projevi nepokoje.
Pomoci vtom mély nastroje, které se jiz v minulosti osvédcily - stédra
socialni politika a zvySovani Zivotni Urovné.’”® Ostatné socialni politiku
Ceskoslovenska pochvalné hodnotil i Nikita Chruséov a dal$im
socialistickym statim ji daval za vzor.” Populistickou politiku
komunistické strany popisuje ve svém deniku spisovatel Cestmir Jefabek:
,Cekalo se uZ delsi dobu, Ze nasde rodna strana a viada udélaji néjaké
gesto, aby si ziskaly prizent naroda a odvratily mozné nebezpeci... Dnes
je to tady: noviny oznamuji ‘dal§i sniZzeni’ cen Zivotnich potreb, také

masa, mléka, vajec apod.°

% Pernes, J. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 180.

" KSC dbala na to, aby byla dobfe informovana o atmosféfe v zemi. Proto zahy po vypuknuti
nepokoju v Madarsku aktivizovala sit udavacl a konfidentd. Kromé informaci o vefejném
minéni tito udavaci pfinaseli cenné zpravy o protirezimnich akcich — Sifeni letakl, vylepovani
plakatd atd. Pernes, J. Ohlas madarské revoluce roku 1956 v cCeskoslovenské verejnosti,
s. 516-517.

® Na nékolikeré snizovani cen upozorfiovalo i Rudé pravo ve svych uvodnicich, v nichz
hodnotilo madarskou ,kontrarevoluci‘ a jeji pfipadny dopad na Ceskoslovensko. ,Celéd zemé
stoji v jednom Siku pod vedenim strany”, Rudé pravo, ro€. 37, €. 299, 26. 10.1956, s. 1.

" Hlavnim nastrojem zvySovani zivotni Urovné se mélo stat postupné snizovani
maloobchodnich cen, které se béhem let 1953-1956 snizily Sestkrat, coz béhem pouhych tfi let
znamenalo snizeni o osmnact procent. Pernes, J. Ceskoslovensky rok 1956, s. 612-613.

8 Zapis ze dne 29. listopadu 1956. Jefabek, C. V zajeti stalinismu, s. 355.
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V roce 1956 byly napfiklad maloobchodni ceny sniZzeny dvakrat,
nejdfive k 1. dubnu, kdy se toto opatfeni osvédCilo jako prostfedek
uklidnéni pohnuté atmosféry po XX. sjezdu komunistické strany
Sovétského svazu.®' Kromé sniZovani cen se vedeni KSC rozhodlo pro
uplathovani vstficné mzdové politiky: béhem roku 1956 pfineslo Rudé
pravo zpravy o zvySeni mezd pracovnikl ve zdravotnictvi, ufednik( ve
vyrobé; dale se jednalo o zkraceni pracovni doby, zvySeni nizkych
dtchodli apod.®> Podle Jifiho Pernese sehrala pravé §tédra socialni
polittka roli rozhodujiciho faktoru, ktery v Ceskoslovensku zabranil
vypuknuti nepokojl jako v Polsku a Madarsku, kde byla Zivotni uroven
mnohem nizsi.

Situace v Ceskoslovensku byla diky vy$e zmin&nym krokim KSC
skute¢né podstatné méné reformné naladéna nez na jafe roku 1956.
Komunisté opét ziskali podporu i mistnich stranickych shromazdéni, ktera
pfehodnocovala svUj pfedchozi postoj — zatimco na konci fijna 1956, kdy
se dozvidala prvni informace o udalostech v Madarsku, odmitali néktefi
stranici nadale nosit stranicky odznak, v listopadu ,stranicka shromazdéni
oceriovala spravnost politiky UV KSC po XX. sjezdu, kdy UV nedovolil
oslabit diktaturu proletariatu rdznymi demokratizacnimi opatieni“ a
objevovaly se i hlasy, které kritizovaly zvefejnéni takzvaného kultu
osobnosti, protoZze v ném spatiovaly divod véech nepokoju.®®

Zpétné hodnoceni madarské ,hrozby“ se stalo hlavnim namétem
jednani vedeni KSC pro zbytek roku 1956. Ustfedni vybor KSC, v némz
byli stale zastoupeni komunisté spojeni s érou stalinismu, vyuZil situace
ve vychodnim bloku, jeZz nahravala zavedeni politiky netolerance proti
dal$im reformnim snaham. Na zasedani UV KSC 5. aZ 6. prosince 1956,

které bylo vénovano mezinarodni situaci, opustil Antonin Novotny svou

® Dne 9. dubna glosuje Cestmir JeFabek ve svém deniku dubnové snizovani cen, které nebylo
podle jeho popisu nijak pfelomové: ,Chodime méstem a studujeme za vyklady obchodu nové,
snizené ceny zboZi. Ani tentokrate nedoSlo na zakladni Zivotni potfeby, na chleba a na maso.*
Jetabek, C. V zajeti stalinismu, s. 326.

82 Pernes, J. Ceskoslovensky rok 1956, s. 613.

8 Tamtéz, s. 615.
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pfedchozi rétoriku a kult osobnosti zde oznacil za ,argument reakcni
propagandy*“. Novotného referat vytvotil zaklad resoluce UV KSC, v niz je
problematika kultu osobnosti zmifiovana nasledné: ,Nespravné [jsou]
formulovéany také otazky kultu osobnosti. Podobnych argumentt pouZiva
nepratelska propaganda, ktera se snazi dokazat, Ze kultu osobnosti je
produktem socialistického systému v Sovétském svazu, prestoZe je
znamo, Ze pravé kult osobnosti je v pfimém rozporu se sovétskym
socialistickym zrizenim. Bylo to pravé toto socialistické zrizeni, které
umoznilo dusledné odhalit a rozbit kult osobnosti a uspésné pfekonavat
jeho nasledky.®*

Politicka aktivita z pocatku roku 1956, se po zbytek roku
a v roce nasledujicim nerozvinula. KSC, v&doma si toho, Ze
v Ceskoslovensku nedo$lo k podobnym udalostem jako v Polsku
a Madarsku, se citila jako vitéz, ktery vtéto zkouSce obstal a jenz
v krizovych okamzicich stal vérné po boku Sovétského svazu.
Stranickému vedeni, posilenému mocenskym zasahem Sovétského
svazu Vv Madarsku, se podafilo rozbit potencial, ktery v sobé
Ceskoslovenska spolec¢nost skryvala, orientaci ob&anl na problémy
vSedniho dne.

Posileni vlivu KSC zplsobilo nejistotu v &asti spole¢nosti, ktera
kritizovala kroky vedeni strany, podporovala hlubSi reformy nebo
sympatizovala s reformnimi procesy v sousednich statech. Néktefi
obc¢ané se zacali obavat, zda jejich postoj v nedavné dobé neovlivni jejich
budoucnost. V dalSi ¢asti spole€nosti se objevily pocity zmaru, frustrace,
smifenosti s dosavadnim stavem. Tento stav pasivity a nizkého zajmu
o vefejné déni mezi ob&any vSak komunistické strané vyhovoval, alespon
pfrechodné. OdlisSny ucinek vSak vyvolala rostouci pasivita mezi fadovymi
gleny KSC. Zatimco na jafe roku 1956, v dobé& odekavanym zmén,

dostala tato stranicka zakladna nové impulsy, k nimz se méla a chtéla

8 ,Resoluce Ustfedniho vyboru KSC o mezinarodné politické situaci®, Rudé pravo, ro¢. 37,
6.342,8.12. 1956, s. 1.
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vyjadfovat, touZila je pochopit a ovlivnit dalSi ubirani strany, na sklonku

téhoz roku se citila vyFazena z rozhodovaciho procesu.?®

3.1 Stupnovani ideologického boje — predehra blizicich

se provérek
S nastolenim tvrdSi rétoriky oficialnich mist zarovenn nastal ¢as na
zhodnoceni predeslého obdobi. Vedeni KSC mélo potfebu provést
opravy v naruSseném mocenském monopolu strany, bylo tfeba vyloucit
odstfedivé tendence v kulturnich svazech a odborech. AvSak
nejzavaznéj$im problémem, pred kterym KSC stala, bylo upevnéni
divéry ve strané a s ni souvisejici krize ideologie, protoZze v ni byly
spatfovany pfi¢iny nezZadoucich udalosti. Zpochybnéni dosavadnich
ideologickych poucek a také otevieni problematiky kultu osobnosti
umoznilo zpochybnit pilife, pomoci nichz komunisticka moc dosud
prosazovala svou vdli.

Vroce 1957 byla situace v Ceskoslovensku jiz natolik
stabilizovana, aby se vedeni strany mohlo uchylit k razantnéjSim krokdm
ke znovuupevnéni své moci a zamezeni vzniku dalSich odchylek
v systému, které by mohly v budoucnu chod ve spoleénosti negativné
ovlivnit. Vedeni KSC mély pomoci provéfené kroky, které jiz v minulosti
prokazaly svou uc€innost — formy represe a persekuce. Ackoli byly
udélované tresty nesrovnatelné nizSi nez v prvni poloviné padesatych let,
nebo se pohybovaly pouze v roviné verbalniho odsouzeni, rizné formy
persekuce postihly podle Karla Kaplana nékolik tisic lidi, ktefi vefejné
vyslovovali sympatie s madarskou revoltou nebo neschvalovali reakci
Sovétského svazu.®

Reflexe nedavnych udalosti Komunistickou stranou

Ceskoslovenska vyustila v potfebu potrestat osoby, které v rozhodujicich

8 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956-1968, s. 18-19.
% Tamtéz, s. 19.
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chvilich v roce 1956 ,zklamaly“. Bylo tfeba nové zkonsolidovat
Ceskoslovenskou spole¢nost, posilit statni a fidici aparat, protoZze v ném
stale pusobili tfidné a politicky“ nespolehlivi lidé. Teorie zostfovani
tfidniho boje se tak opét stala kliCovym faktorem, ackoli jiz od Stalinovy
smrti vroce 1953 byl tento konstrukt kvili jeho propojeni s osobnosti
Stalina zpochybfiovan a nakonec i Komunistickou stranou Sovétského
svazu opustén; a stejné ucinila i KSC. Nicméné mezi funkcionafi, ktefi
byli s teorii zostfovani tfidniho boje spojeni, dlouho ji prosazovali a plné
se sni ztotoZnovali, byla tato idea latentné zakorfenéna i dal. Jeji
zapuzeni kritizovali a na konci padesatych let se mohlo zdat, Ze jim vyvoj
roku 1956 dal za pravdu. Pfi¢iny vypuknuti madarskych nepokoju totiz
néktefi komunisté spatfovali v opusténi této teze, diky €emuz bylo
umoznéno nezadoucim osobam dostat se k moci.

Opétovna akcentace teorie tfidniho boje se sice ve vétsSi mife
znovu objevila v oficialnim diskurzu az na pocatku roku 1957, ale na
prikladu ideologa KSC Jana Fojtika lze spatfit vyuzivani této teze
k vyrovnani se s ,neprateli lidové demokratického zfizeni® jiz dfive. Fojtik
do Rudého prava napsal: ,Néktefi soudruzi podlehli ilusi, jako by dnes jiz
u nas vliv tfidnich nepratel bylo mozno zcela pominout, jako by tridni boj
ustal... nékteri soudruzi najednou vyznamny faktor tfidniho boje naprosto
prehlizeji, neuvédomuji si jeho dosah, zviasté v souvislosti s existenci
imperialistickych zemi.” Ackoli diky uspéchim socialistického zfizeni
v Ceskoslovensku byli ,tfidni nepfatelé, jejich agenti a pomahadi nuceni
Stale vice se skryvat, maskovat svou Cinnost, ba se i oblékat do roucha
‘bojovnik( za socialismus’ a [diky tomu] je stale obtiznéjsi je odhalovat,”
stale ,se tu a tam aktivizuji“®’

V prvni poloving roku 1956 také prvni tajemnik UV KSC Antonin
Novotny ,vytahl do boje“ proti reformnim naladam v duchu tfidni
nesmifitelnosti. Novotny na celostatni konferenci KSC v éervnu 1956 ve

svém proslovu utoCil na ,reformistické iluze o harmonii a smifovani

87 » 17idni vztahy a tfidni boj v nasi spolecnosti“, Rudé pravo, ro¢, 63, ¢. 180, 29. 6. 1956, s. 2-3.
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tridnich zajma*. A pokraCoval: ,Dokonce ani nechybély hlasy, které pod
rouskou ‘svobody’ volaly po navratu k pfedunorovym pomérim. Tyto
tendence se projevily mimo stranu, avSak nechybély pokusy propaSovat
je i do stranickych rfad. Chybou nékterych komunisti bylo, Ze
nezpozorovali vcas jejich tfidné nepratelsky zamer a nedovedli vzdy hned
proti témto cizim hlasum v zarodku vystoupit.” Nositeli zminénych
nezadoucich reformnich tendenci byli ,pfevazné lidé dosud zatizeni
maloméstactvim a burzoazni ideologii, dale lidé nedostatecné tridné
a politicky zrali... napfiklad z rad studentd, nékteri prislusnici inteligence,
néktefi pracovnici z riiznych ustfednich uradu a instituci.®

V Gnoru roku 1957 byla politickym byrem UV KSC vydana
smérnice, podle niZz mélo byt opét zohledriovano tfidni hledisko pfi
prijimani studentl na vysoké S$koly, které deklarovalo, Ze ,je tfeba
ZlepSovat tfidni slozeni studujici mladeze.” Smérnice politbyra stanovila,
Ze se Cleny pfijimacich komisi na vybérovych Skolach stali predstavitelé
narodnich vyborl, jejichz ukolem bylo zaijistit pfijeti urCitého poctu
studentt pochazejicich z délnického prostiedi.?® Predstavitelé narodnich
vyborli se tak stali vykonavateli stranického dohledu nad pfijimacim
fizenim. Ve smérnici o pfijimacim fizeni na vysoké Skoly z roku 1957 byla
vypusténa zasada, ze ,déti z kapitalistickych nebo  byvalych
kapitalistickych rodin mohou byt prijaty (do vybérovych Skol) jen ve
vyjimeénych a zviasStniho zfetele hodnych pripadech®. Stalo se tak na
zakladé natlaku mezinarodnich organizaci, pfedevSim organizace
UNESCO, které upozorfiovaly na fakt, ze témto studentim je upirano
pravo na vzdélani. Jednalo se vSak o pouhou formalitu. V dokumentu se

dale stanovi: ,V praxi vSak zasadu, Ze na vybérové a vysoké Skoly nemayji

88 Soucasna situace a ukoly strany. Referét prvniho tajemnika UV KSC soudruha Antonina
Novotného®, Nova mysl, Celostatni konference Komunistické strany Ceskoslovenska, zvlastni
¢islo, ¢erven 1956, s. 18.

8 SOA v Plzni, Fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, inv. ¢. 3390, k. 447,
Korespondence dosla z UV KSC 1948-1957.
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byt pripoustény déti z kapitalistickych nebo byvalych kapitalistickych
rodin, nutno nadale uplatriovat. 20

Statni moc se také musela vyrovnavat s komunisty, ktefi plné
nepodporovali politiku vedeni strany — nebyli spokojeni s nedostatecnym
a povrchnim vyrovnanim se s minulosti. Cast nespokojenych stranik(
méla dokonce v umyslu svolat mimofadnou konferenci strany, na niz by
byla dosavadnimu vedeni strany vyslovena nediivéra.®' Jejich chovani
bylo samozfejmé hodnoceno jako velmi nebezpecné. Vedeni strany proto
vyzadovalo distancovani se od zaveéru Il. sjezdu Svazu ¢eskoslovenskych
spisovatell a odsouzeni pfispévkl nékterych Ffecnikd, vyzadovalo
sebekritiku a odvolani rezoluci pozadujicich mimofadny sjezd KSC
v prvni poloviné roku 1956. Ke Il. sjezdu Svazu cCeskoslovenskych
spisovatell se vratil tajemnik UV KSC Jifi Hendrych ve svém prispé&vku
pfedneseném na zasedani UV KSC ve dnech 13. az 14. &ervna 1957,
ktery byl vénovan ,deologickému boji“. Hendrych zde |Il. sjezd
jednoznacné odmitl: ,Ani u nas ovSem — jako jinde — nechybéli lidé, ktefi
by radi vyvolali pochybnosti o politice a linii naSi strany, ktefi chtéli vytvorit
atmosféru vdeobecného oCerriovani a neduvéry. Vzpomerime na to, jak
se zacinaly vytvaret rizné radikalistické a malomestacké platformy, jaké
hlasy se ozvaly — a mam na mysli politické hlasy — na Il. sjezdu
spisovatelt, na nékterych vysokych Skolach i v riznych ustfednich
institucich. Tyto hlasy nezustaly zcela bez odezvy, byly vitany
a podporovany i zahraniCni propagandou a nepochybné mohly nabyt
vetsiho rozsahu, kdyby se jim dal volny prachod, jak o tom svédci
zkusenosti kolem nés.“? Na témze zasedani pfijalo UV KSC usneseni,
podle néhoz bylo tfeba ,v8estranné pracovat ktomu, aby veSkera

inteligence prijala marxisticky svétovy nazor a prekonala prezitky

% SOA v Plzni, Fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, inv. €. 3390, k. 447,
Korespondence dosla z UV KSC 1948-1957.

o1 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Koreny reformy 1956-1968, s. 15.

%2 Nékteré soucasné otazky ideologické prace strany, referat soudruha Jifiho Hendrycha na
zasedani Ustfedniho vyboru KSC 13. dervna 1957¢, Rudé pravo, ro¢. 37, ¢. 169, 19. 6. 1957,
priloha, s. 12.



40

minulosti“®® Byl tak znovu oficialné vyhlagen a potvrzen ideologicky
monopol KSC a zaroven vedeni strany dalo najevo, Ze nebude ochotno
diskutovat s vefejnosti jak o své minulosti, tak 0 budoucim sméfovani
Seskoslovenské spoleénosti.®*

Tlak proti Svazu cCeskoslovenskych spisovatell pfinesl brzy
vysledky.® Na svazovém zasedani 26. éervna 1957 vystoupili funkcionafi
Svazu se sebekritikou svych postoji béhem II. sjezdu, jez se nesla
v duchu Hendrychova vystoupeni na zasedani UV KSC ve dnech 13. az

14. ¢&ervna.®

Milan Jungmann popisuje ,tazeni® namifené proti
spisovatelim nasledovné: ,Kampari proti duchu Il. sjezdu se rozjizdéla
zvolna, ale byla pripravovana se strategickou dikladnosti. V ¢ervnu roku
1957 se konalo zasedani ustfedniho vyboru KSC vénované specialné
ideologické praci. Jifi Hendrych zkritizoval sjezd, praci Literarnich novin

a celého svazu spisovatelt.®’ Jungmann ve svych pamétech
pokraCuje: ,A pak na plenarce 26. 6. prednesl sebekriticky projev Jan
Otcenasek... Senzaci schlize bylo vSak néco jiného: sebekritika Frantiska
Hrubina... Ugelu bylo dosaZeno: rebelové se pokofili, ohybali hibet, a tim
Si zlomili pater. Ted uz si s nimi mohla moc délat, co ji libo. Jediny
Jaroslav Seifert zatvrzele micel, ¢imz dal zretelné najevo, co si o celé

kampani mysli.“®

9% ~NEkteré soucasné otazky ideologické prace strany”, Rudé pravo, ro¢. 37, €. 169, 19. 6. 1957,
&ﬁ'loha, s. 1. .

Pernes, J. Ceskoslovensky rok 1956, s. 617.
% Cestmir Jefabek popsal kroky proti spisovacim ve svém deniku takto: ,Ani jediny ¢esky
spisovatel nebyl letos obmyslen statni cenou. SlySel jsem, Ze pry Svaz ¢s. Spisovatel( navrhl
ministerstvu FrantisSka Hrubina, coZ si pry moZna ‘nahore’ vyloZili jako provokaci... Dostali jsme
zkratka co proto. Za lorisky sjezd.” Zapis ze dne 8. kvétna 1957. 30. Cervna se Jefdbek zmiruje
o plenarnim zasedani Svazu Ceskoslovenskych spisovateld, na némz se néktefi autofi kali ze
svych predchozich ,hfichG®: ,USel jsem plenarnimu zasedani Svazu spisovatelli v Praze
26. Cervna — a ted’ se z ‘Literarnich novin’ dozvidam podrobnosti. Na schizi promluvil také
‘spisovatel’ Ant. Zapotocky a vyporadal se... s nékterymi ‘pohor$livymi’ zjevy na loriském
naSem spisovatelském zasedani. Hrubina vzal po jeho vysvétlujicim projevu... na milost, zato
se stéle jesté zlobi na Seiferta.” Zapis ze dne 30. &ervna 1957. Jefabek, C. V zajeti stalinismu,
s. 367-369.
% Pernes, J. Snahy o upevnéni komunistického rezimu v Ceskoslovensku na prelomu 50. a 60.
let, s. 185.
o Jungmann, M. Literarky — mdj osud, s. 55.
% Tamtéz, s. 55-56.
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Tazeni oficialni moci k obnoveni mocenského monopolu ve staté
Ize rozélenit do nékolika etap:*® prvni etapou Ize oznadit opatieni, ktera
méla za ukol dokonceni dfivéjSich rozhodnuti — kolektivizace, likvidace
Zivnosti nebo obnoveni taZeni proti cirkvim.'® Druhou skupinou byla
rozhodnuti podporujici nastoleni naprosté nadvlady ve spoleCnosti
— vytvofeni novych organizaci v kultufe, volby, které mély potvrdit souhlas
lidu s politikou KSC atd. Treti skupinou se stal ideologicky boj, ktery se
nesl ve znameni nového vykonstruovaného nepfitele — revizionismu.

TazZeni proti revizionismu, ,-ismu“ znovuoZziveného diky udalostem

v roce 1956, nahradilo dosavadni boj proti kultu osobnosti'®*

a potvrzeni
tohoto obratu byla konference komunistickych a délnickych stran
v Moskvé v listopadu 1957, ktera ve svych zavérech deklarovala
vyhlaseni boje proti revisionismu v ramci svétoveho komunistického hnuti
a zaroven byl revisionismus oznaéen za nejvétsiho ideového nepfitele.'??

Za revizionistické byly povazovany a prohlaseny takové tendence,
které pfesahovaly svym obsahem vymezenou hranici politiky KSC; tyto
tendence byly prohlaSeny za pokus o revizi stavajicich principa,
spojenych se socialismem, potazmo za podléhani burZzoazni ideologii

a revizi marxismu: ,Podobné jako ostatni strany socialistickych zemi

% Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956-1968, s. 22-23.

190 &, Jerabek kritizuje ve svém deniku kroky statni moci vedouci k opé&tovnému boji proti
Lridnim nepfatelim® ,A u nas jede zatim v8echno po starém; ¢lenum rodné strany se
‘nanaseji’... ukoly: boj proti nabozZenstvi, zvysené usili o kolektivizaci venkova ...,“ a pokracuje
slovy, ze ,na venkové se ted’ nemluvi o nicem jiném neZli o surovém natlaku na zemédéice, aby
vstupovali do druZstev.“ Zapisy ze dne 11. zaFi 1957 a 19. z&fi 1957. Jetabek, C. V zajeti
stalinismu, s. 373-374.

Obnoveni agresivni rétoriky proti zminénym vrstvam spole¢nosti dokumentuje uvodnik Rudého
prava predkladajici zavéry konference UV KSC ve dnech 13. aZ 14. dubna 1957: ,AZ dosud
byla likvidovana tfida pramyslové, finanéni a obchodni burZoazie cestou vyviastnéni a cast
jejich pfisludniki je pfevychovavana v pracujici obéany. Znacné jsou omezeny moznosti a vliv
vesnického kulaka, pfi cemz postupujeme podle jeho vztahu k naSi spolec¢nosti. Malovyrobci,
pfirozeni spojenci jsou pfevychovavani dlouhodobou ekonomickou a ideologickou Cinnosti. Cely
tento proces, ktery neni dosud zdaleka ukoncen, je zakladnim obsahem tfidniho boje v nasi
zemi. Je zapasem, v némZ jsou pod vedenim délnické tfidy postupné pfekonavany tfidni rozdily
a vytvareny predpoklady k vytvoreni beztfidni spolecnosti.“ ,Resoluce Ustfedniho vyboru KSC,
k referatu ‘O nékterych soucasnych otazkach ideologické prace strany’, Rudé pravo, ro¢. 37,
¢. 166, 16. 6. 1957, s. 1.

Odsouzeni kumulace funkci spojenych s kultem osobnosti bylo opusténo zvolenim
dosavadniho prvniho tajemnika UV KSC Antonina Novotného prezidentem republiky v roce
1957.

102 Kopecek, M. Hledani ztraceného smyslu revoluce, s. 44.
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I nase strana povazuje v soucasné dobé za hlavni nebezpeci

revisionismus, 1%

napsalo ve svém uvodniku Rudé pravo. ,Jeho
[revisionismu] cilem je... v zemich socialismu pfipravit pddu pro
restauraci kapitalismu. Vnitrnim zdrojem revisionismu je existence
burzoazniho vlivu... Ruast vlivu revisionistickych tendenci v délnickém
hnuti upevriuje posice tfidniho nepfitele."** Oficialni tisk také zneuZil
nového vykonstruovaného nepfitele k osvétleni madarskych udalosti,
potazmo jejich rezonujici odpovédi v Ceskoslovensku: ,Proti ném, stejné
jako proti vSéem zemim tabora socialismu, je namifena zakerna
ideologicka kamparn, kterou v nedavné dobé vystupriovala mezinarodni
reakce. Je znamo, Ze tazZeni, které rozpoutala, snazic se zneuzit vysledku
XX. sjezdu KSSS, je zaméreno zejména na oslabeni komunistického
hnuti v mezinarodnim i vnittnim méritku, na oslabeni tabora socialismu
scilem restaurovat kapitalismus v jednotlivych jeho zemich.%
Postupujici tazeni proti vesSkerym liberalizujicim tendencim bylo tedy
vyhlaseno verejné: ,Skute¢nost, Zze ani na8i lidé nejsou a nemohou byt
imunni vaci ideologickému pusobeni tfidniho nepfitele, Ze nepratelska
ideologie ma v nasi zemi jeSté socialni zakladnu ve zbytcich porazené
burzoazie i ve znacném poctu maloburZoazie, jen potrhuje ukol neustale
zvySovat ideologickou bdélost... a potirat vSechny nespravné nazory
a liberalistické tendence.%

Potfebu ,prosit® jiz etablované kadry obsahovaly pfispévky ¢lent

UV na zasedani UV KSC 20. prosince 1957."” Zdenék Fierlinger obvinil

103 LVeliké mySlenky naplnime ¢inem*, Rudé pravo, roc¢. 38, €. 338, 6. 12. 1957, s. 1.

% Pred nami Jjsou svétlé perspektivy kone¢ného vitézstvi komunismu, z referatu soudruha
Antonina Novotného na zasedani UV KSC 20. prosince 1957 Rudé pravo, ro¢. 38, ¢. 354, 22.
12. 1957, s. 2.

105 Lldeologickou praci na predni misto“, Rudé pravo, ro¢. 37, ¢. 167, 17. 6. 1957, s. 1.

106 »deologickou praci na pfedni misto“, Rudé pravo, ro¢. 37, ¢. 167, 17. 6. 1957, s. 1.

197 \/ duchu potfeby vyclenéni nespolehlivych osob se nesla vétSina pfispévkd. Mezi nepratele
byli zahrnuti sympatizanti burZzoazni ideologie, ktera dale negativné ovliviiuje Ceskoslovenskou
spolecnost: ... je tfeba vidét, Ze u nas jesté pusobi vlivy burZoazni ideologie. Nelze
pfehlédnout, Ze v nasi spole¢nosti, zejména u stfednich vrstev, u maloburZoazie, v fadach
inteligence nejsou jesté pfekonany iluse o burzoazni ‘demokracii’... Stejné tak nelze ustoupit a
oslabovat nas boj proti revisionismu jako proti hlavnimu nebezpeci. V diskuzich, které byly na
poradach vedeny, bylo zd(raznéno, Ze revisionismus je burZoazni ideologie, ktera je vnasena
do délnického hnuti. Je proto také boj proti revisionismu soucasti tfidniho boje. Bude tfeba dale
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ve svém prispévku osoby s nezadoucim tfidnim puvodem ztoho, ze
ackoli se staly soucasti ,nového poradku*, dale negativné pusobily mezi
uvédomélym délnictvem: ,U nas v Ceskoslovensku, v podminkach,
v nichZ dnes Zijeme, nemuZe revisionismus byt zjevem masovym nebo
organisovanym. Projevuje se spiSe jako pozustatek maloméstackého
mySleni. Témto naladam jsou pristupny i nékteré vrstvy délnictva. Vzdyt
pfi rychlém rozvoji naseho prumyslu zaplinily zavody nové kadry z vrstev
zemédélskych, které k socialistickemu vedomi je tfeba jeSté vychovavat.
Mnohy byvaly Zivnostnik a obchodnik chodi dnes v modré kombinéze

a uplatriuje své maloméstacké nézory mezi délnictvem.“1%®

4 PRICINY VEDOUCIi K ROZHODNUTIi O KONANI
PROVEREK TRIDNi A POLITICKE SPOLEHLIVOSTI
Opétovné akcentovani teorie zostfovani tfidniho boje v kadrové politice
vroce 1957 uzce souviselo s udalostmi pfedchoziho roku. Ackoli
Ceskoslovensko na rozdil od jeho sousednich statt Polska a Madarska
proZilo rok 1956 z pohledu KSC klidné a bez masovych nepokoijti, sahlo
vedeni KSC k metodam politické pomsty. Potrestani nezlstali pouze ti,
ktefi aktivné projevili nesouhlas, ale vSichni pracovnici statniho aparatu,

ktefi nebyli komunistickym vedenim shledani jako ,tfidné a politicky

pokradovat v této préaci, odhalovat riizné revisionistické tendence. Cim bude situace pro
imperialismus téZsi, tim vice usili budou vynakladat rizni revisionisté, aby oslabili tfidni boj.”
,Z diskuze na zasedani Ustfedniho vyboru KSC dne 20. XlIl. 1957“ zptispévku Jitiho
Hendrycha. Rudé pravo, ro€. 38, €. 355, 23. 12. 1957, s. 2.

Revisionismus, jakozto pfevazujici nepratelska ideologie, ,bujel* i na strankach
Ceskoslovenskych literarnich ¢€asopist: ,Mezinarodni revisionismus se projevuje zvilasté
agresivné pfedevsim v teoretické oblasti. Z toho vyplyvaji velmi konkrétni bojové ukoly i pro
nasi teoretickou frontu... Zatim jsou nam zde nasi filosofové, ekonomové, pravnici i dalsi — pres
nékteré prvni znamky obratu — je$té velmi mnoho dluzni. Je tfeba frici, Ze ani fadé
nemarxistickych i pfimo protimarxistickych stati, které pfes ostrou kritiku ¢ervnového zasedani
UV KSC vychézeji nadéle na strénkach nékterych literérnich Sasopisti Seskych i slovenskych,
nedostane se vzdy a v¢as oteviené a bojovné komunistické odpovédi.” ,Z diskuze na zasedani
Ustfedniho vyboru KSC dne 20. XII. 1957 z ptispévku Vladimira Kouckého. Rudé pravo,
roc. 38, €. 355, 23. 12. 1957, s. 2.

108 Z diskuze na zasedani Ustredniho vyboru KSC dne 20. XII. 1957¢ z pfispévku Zderika
Fierlingera, Rudé pravo, roc€. 38, ¢. 355, 23. 12. 1957, s. 2.
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spolehlivi“.' Komunisticka strana si tak ovéfila, Ze jeji nejvétsi oporou je
délnicka tfida, bylo proto tfeba posilit jeji zastoupeni ve vedoucich
funkcich a prednostné uspokojit jeji socialni pozadavky.'"°

Naopak ty, ktefi dosavadni politiku KSC kritizovali, bylo nutné
potrestat. Cestou, jak tyto ,nespolehlivé osoby“ odstranit, se mély stat
provérky tfidni a politické spolehlivosti, o jejichz konani rozhodlo Politické
byro UV KSC dne 10. prosince 1957. Podle zasad, schvalenych
2. prosince 1957,""" kterymi se méla organizace provérek fidit, mély byt
ze statnich a hospodarskych organl odstranény osoby, ,které za celych

dvanéct let nenasly pochopeni pro nasi politiku“."?

4.1 Reorganizace statniho aparatu

Snaha vyrovnat se s rokem 1956 a ,ukaznit“ ty obCany, ktefi protestovali
proti kroklim Sovétského svazu a KSC, nebyla jedinym dGvodem pro
rozhodnuti provést dalsi provérku, od roku 1948 jiz treti.'”® Vedeni
Komunistické strany Ceskoslovenska se po madarskych udalostech
utvrdilo v tom, Ze je potfeba statni aparat tfidné a politicky ,upevnit®. Na
mista téch, kterych se tato persekuce dotkla, méli byt dosazeni délnici,
[ridné a politicky zakaleni“.'™ Rudé pravo ve svém tGvodniku zamys$lenou
reorganizaci ¢tenarlm predstavovalo nasledujicimi slovy: ,,Pochopitelné,
Ze ani statni aparat... nesmi zustat stranou téchto zmén [zmény vedouci
k dokoncCeni vystavby socialismu]. Proto bojujeme za znacné sniZeni

pocetniho stavu administrativnich sil na vSech centralnich uradech, ve

199 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956, s. 591.

10 Pernes, J. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 174.

" NA, fond KSC-Ustfedni vybor 1945-1989, Praha-sekretariat 1954-1962, sv. 133, ar. j. 199,
Zasady proverky vSech pracovnikd na ministerstvech a Ustfednich ufadech.

12 NA, fond KSC-Ustfedni vybor 1945-1989, Praha-sekretariat 1954-1962, sv. 133, ar. j. 199,
Usneseni chiize sekretariatu UV KSC kbodu Zasady provérky vSech pracovniki na
ministerstvech a ustfednich uradech.

"3 predchozi dvé provérky - v letech 1948 a 1950 — se ovSem tykaly pouze straniku, zatimco
provérkou tfidni a politické spolehlivosti v roce 1958 méli projit vSichni zaméstnanci Ustfednich
oagénf] statniho sektoru.

1 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956-1968, s. 19.
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vsech vedoucich hospodarskych organech, v narodnich vyborech
a jinde... Pri rfeSeni tohoto zavazného ukolu se nemuzeme vyhnout jiné
dulezité otazce: aby nas statni aparat take odpovidal potfebam délnické
tridy. A tu se nutné dostavame k jeho tfidnimu profilu... Zapomina se, Ze
odbornost nelze odtrhavat od politicnosti a naopak. Takové uzké pojeti
odbornosti nevede k nicemu jinému nez k oslabovani politickych, tridnich
hledisek pri vybéru a rozmistovani lidi na jednotlivé pracovni useky.“
Uvodnik Rudého prava pokraduje zdGrazné&nim role kadrové prace pfi
vybéru pracovnikl ve statni sféfe, ve které — podle redaktorl tohoto
periodika — se stale skryval znacny pocet ,nepfatelskych osob®: ,I kdyz
jsme provedli v pridbéhu dvanacti let existence naSeho statu ocistu
statniho aparatu od kolaborantskych a velkokapitalistickych Zivid,
nemuzeme byt spokojeni s vysledky. Nesmime polevit v bdélosti
a ostrazitosti proti rejdum byvalé burZoazie, které se podarilo projit sitem
riznych provérek... A hlavné nesmime ztracet ze zfetele poZadavek
neustalého zlepsSovani tridniho a politického sloZeni naSeho statniho
aparatu... Pravé takové poleveni v bdelosti... umoznilo, Ze
v administrativnim aparaté se skryli lide, ktefi pod plastikem
‘nepostradatelnosti’ rozsifovali kolem sebe kapitalistické a méstacke
manyry.“1"®

Motivem provéfovani statnich zaméstnancl ale nebyla pouze
snaha vyradit z nejvysSich mist ty, ke kterym rezim nechoval dlvéru.
neutéSena hospodarska situace vzemi, a tak za provéfovanim
,nespolehlivych® osob stadla také potfeba snizit pocetni stav
administrativnich pracovnikd, jez se méla stat soucasti SirSi reorganizace.

Ceskoslovenské hospodafstvi totiZz nevykazovalo takovy rast, jak
by si stranické vedeni pfalo. Ba naopak, potykalo se s vaznymi

hospodarskymi problémy — strojirenské podniky v duUsledku poklesu

"% Uvodnik Rudého prava cituje dokument schvaleny politickym byrem UV KSC — ,Zasady

provérky v8ech pracovnik(i na ministerstvech a Ustfednich udradech®, ,Oteviena slova“, Rudé
pravo, ro¢. 38, ¢. 352, 20. 12. 1957, s. 1.
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zbrojni vyroby po roce 1953 neziskaly vyrobni zakazky, stale rostla
zadluzenost v kapitalistickych statech, zemé&délska vyroba stagnovala,
nebyl dostatek prostfedkd na nakup surovin. Navic v ramci socialnich
opatfeni rostla neumérné Zivotni uroven obyvatel — mzdy rostly rychleji
nez produktivita prace a zarover doslo k nékolikerému snizovani cen (viz
predchozi kapitola).'® Pokles odbytu zbrojni vyroby mél byt vyvazen
exportem zbrani do zemi tfetiho svéta, dalSi usporou statnim financim
mohlo byt zastaveni poklesu cen zakladnich potravin, coz ale bylo
mistopfedsedou vlady Jaromirem Dolanskym kritizovano jako
,hesocialistické“."""

Proto se od druhé poloviny 50. let pfipravoval plan rozsahlé reformy
Ceskoslovenského hospodarstvi, ktera méla tento negativni trend zvratit.
Zména struktury Ceskoslovenské ekonomiky je oznaovana jako
,Rozsypalova reforma“, nazev je odvozen od jména mistopfedsedy Statni
planovaci komise Kurta Rozsypala. Podstatou reformy mélo byt
zefektivnéni statniho hospodarstvi diky posileni pfimého fizeni podnika a
zesileni jejich autonomie. Po reformé& se mély stat zakladnim clankem
fizeni pramyslu ,vyrobné hospodarské jednotky“, které nové sdruzovaly
dosud existujici podniky v jednom oboru. Pfed zacCatkem uplatiovani
novych reformnich principll Fidila ministerstva 1417 podnik(, po
reorganizaci pouze 253, z toho 43 ustfednich ,vyrobné hospodarskych
jednotek“."®

V ramci nové organizace podnikl bylo také pocitano se zestihlenim
administrativniho aparatu centralnich organd, které se Casové krylo

k vyhlaSenim provérek vroce 1958 — podle Rozsypala klesl pocet

6 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956, s. 592.

"7 Sougasné byla revidovana teze o existenci dvou svétovych trhi — ,demokratického®
(komunistického) a kapitalistického”. Casteéné zbaveni se ideologického nahledu mohlo
napomoci Ceskoslovensku opé&tovn& navazat obchodni vztahy s vyspélymi kapitalistickymi
zemémi. OvSem pfilezitost zlstala nevyuzita, a to ze dvou duvodu: primyslové vyspélé
zapadni staty nemély o takovou obchodni spolupraci zajem a Ceskoslovensku chybély
konkurenceschopné vyrobky, které by na taméjSich trzich byly schopné uspét. Kaplan, K.
Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956-1968, s. 9.

"8 ROZSYPAL, Kurt. Vyvoj planovitého Fizeni v netrznich podminkéch v letech 1953-1964.
Paméti. Praha: Vysoka Skola ekonomicka 1999, s. 64.
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pracovniki na ministerstvech o 50-60%, ktefi byli pfelozeni do nového

zaméstnani ve vyrobné hospodarskych jednotkach.'"

4.2 Odhaleni zahrani¢nich Spiont

DalSi z pficin zostfeni kadrové politiky bylo odhaleni agentl zahrani¢nich
tajnych sluzeb pusobicich v Ceskoslovensku. Jednalo se o velky Uspé&ch
StB, které se mezi léty 1956 az 1957 podafilo proniknout do sité
Zeskoslovenské sekce britské rozvédky v CSR, a diky tomu odhalit
desitky jejich spolupracovniku. DalSich nékolik desitek osob odhalila StB
poté, co byly vytipovany jako vhodni spolupracovnici zapadnich tajnych
sluzeb. Tito lidé, ktefi byli osloveni nepratelskou tajnou sluzbou, pracovali
v mnoha pfipadech ve statni spravé, Casto na vysokych postech ve
vyznamnych podnicich nebo vyzkumnych ustavech.'®

Zdrojem informaci o britské tajné sluzbé SIS, resp. o jeji soucasti
— Ceskoslovenském zpravodajském uFadé (Czechoslovak Intelligence
Office — CIlO), se stal vedouciho administrativnino oddéleni na ustfedi
ClO Karel Zbytek."”" Zbytek, vedeny jako agent s krycim jménem Light,
kontaktoval dne 5. kvétna 1956 Ceskoslovenské velvyslanectvi v Londyné
a ve zpravé, jiz poslal taméjSimu vojenskému pfidélenci plk. Oldfichu
Pfibylovi, nabidl svou spolupraci s Ceskoslovenskou rozvédkou.

Po prvnich kontaktech s agentem Lightem zpracovala |. sprava
ministerstva vnitra podle jim poskytnutych informaci zpravu ,Cinnost
protiCeskoslovenské sekce britské zpravodajskeé sluzby“ uréenou Rudolfu
Barakovi, v niz byly sepsany kroky vedouci k zamezeni €innosti CIO. Je

v ni konstatovano, ze byla zat¢ena skupina ,PotoCek a spol.“ a sedm

"9 ROZSYPAL, Kurt. Vyvoj planovitého Ffizeni v netrznich podminkéch v letech 1953-1964.
Paméti. Praha: Vysoka Skola ekonomicka 1999, s. 63.

20 CAJTHAML, Petr, DURCANSKY, Marek. Dobové souvislosti a ohlas provérek politické
a tridni spolehlivosti v roce 1958 na Univerzité Karlové. In: Prace z déjin Akademie véd 2, &. 2.
Praha: MUA AV CR 2010, s. 120.

121 Zbytek ziskal v roce 1953 britskou statni pfisluSnost a jméno kfestni jméno si zménil na
Charles. Tomek, P. Agent LIGHT — tajny spolupracovnik v britské rozvédné sluzbé, s. 158.
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z patnacti agentd rezidentury CIO Hamburk, ¢imz byla jeji cinnost
v podstaté pohromena.'® Zprava dale konstatovala, e ve videriské
rezidentufe bylo dosud provedeno jedno zatCeni a dalSi bylo pfipraveno
(egyptsky diplomat v Praze M. A. Hamdi, jenZz spolupracoval
s rezidenturou CIO ve Vidni). V poslednim bodé zprava uvadéla, Ze
padesat agentd CIO v Ceskoslovensku bylo identifikovano a byl jim
znemoznén vyjezd za hranice.'®

V dopise adresovaném plk. Pribylovi Karel Zbytek uvadél, ze
britska rozvédka méla v Ceskoslovensku agenty, z nichZ nejvyznamné;jsi
byl JUDr. Josef PotocCek, feditel Prvni Ceské zajisStovny v Praze, ktery za
pomoci svych spolupracovnikl sbiral zpravy tykajici se hospodarskeé,
vojenské a politické situace v CSR a nasledné je posilal do Britanie.
Lightova zprava byla natolik podrobna, Ze Ceskoslovenskym organim
umoznila okamzité zatCeni JUDr. PotoCka. V Cervenci roku 1956, nékolik
dni po PotoCkové zatceni, byl ,zajistén” (tj. zat€en) také JUDr. Vaclav
KviCera a nasledovalo zateni i jeho dalSich ,spolupachatelt“ - JUDr.
Josefa Tichagka a Jana Macho.'®* Vsichni zmifiovani byli odsouzeni
generalni prokuraturou v Praze 12. listopadu 1956. JUDr. Josef Potocek,
JUDr. Vaclav Kvi€era, byvaly prekladatel n. p. Konstrukta Praha, JUDr.
Vaclav Tichacek, dosavadni ufednik hlavni spravy obchodu klenoty,
hodinkami a starozitnostmi v Praze spadajici pod Ministerstvo vnitfniho

obchodu, Jan Macho, dosavadni ufednik Mrazirenského trustu

122 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zviaétnich sluzbach. Pohledy do historie
Ceskoslovenskych vyzvédnych sluzeb 1914-1989. Dil Ill. 1945-1961. Praha: Themis 2002,
s. 396.

'23 Tomek, P. Agent LIGHT — tajny spolupracovnik v britské rozvédné sluzbé, s. 162-163.

* Pototek podle zprav Karla Zbytka spolupracoval s britskou rozvédkou od roku 1953
a nepratelské strané predaval informace o hospodéafskych a finanénich stycich Ceskoslovenska
— obchodnich dohodach, dodavkach zbrani do Egypta, vyzkumu nové vyzbroje etc. Pravé
v otdzce vojenské Spionaze sehral vyznamnou roli V. KviCera, jenz PotoCkovi dodaval
informace ze zbrojniho priimyslu. J. Macho se stal zdrojem informaci z mrazirenského prdmyslu
a vyvoje novych technologii, J. Tichacek mu pfedaval zpravy tykajici se Lidovych milici,
vojenskych objektd, dodavek uranu Sovétskému svazu atd. Kromé vySe zminénych osob, které
s Potockem spolupracovaly védomé, se pfipad odhaleni skupiny ,Poto¢ek a spol.“ dotkl také
lidi, ktefi o Potockové plisobeni nevédéli a jejichz poznatky a znalosti byly skupinou zneuzity.
Tamtéz, s. 157.
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v Praze,'®

Jan Hajek, dosavadni prednosta tiskového odboru
ministerstva zahraninich véci, byli obZalovani z trestného Cinu velezrady.
V prosinci roku 1956 byli Potocek a KviCera odsouzeni k trestu smrti,
Tichacek k odnéti svobody na patnact let, Macho na deset let, Hajek na
tfi 1éta. Rozsudek smrti vyneseny nad PotoCkem a KviCerou byl proveden
v lednu roku 1957.' Josef Charvat ve svém deniku reflektuje jejich
odsouzeni slovy: ,[Objevily se dalSi] znamky zostrené situace. Napfiklad
poprava dvou doktorti prav, obvinénych ze S$pionaze ve prospéch
Britd.“"?"

Informace agenta Zbytka, které navedly organy CSR k odhaleni
Potockovy skupiny, byly nejvyznamnéjSi a také zasah proti jejim ¢lenim
byl nejrazantnéjsi. Nicméné celkové znala Statni bezpecnost diky agentu
Lightovi-Zbytkovi, ktery pracoval na centralni evidenci CIO, a tak mél
pristup ke kartotékam Spiond, identitu 54 agentl britské tajné sluzby
pusobicich v Ceskoslovensku nebo &eskoslovenskych institucich
v zahrani¢i, seznam 180 osob pusobicich v pomocnych agenturach
v zahrani¢i'®® a také jména asi 1800 az 2000 &s. ob&anl, ktefi byli pfi
svych pobytech za hranicemi otipovani podle svého postoje
k eskoslovenskému zfizeni a moznosti predavat informace.'®® V roce
1957 predal Zbytek Ceskoslovenskym organim udaje o dalSich aktivnich
agentech CIO, ktefi pasobili na tzemi CSR. Vsichni byli b&hem dvou let
odsouzeni k nasledujicim trestim: Ing. Jifi Havelka, pracovnik
Energetického ustavu, byl za trestny Cin vyzvédacstvi odsouzen na 15 let
odnéti svobody, Jan Mrazek, automechanik, a hudebni skladatel Rudolf
Jurista byli odsouzeni na pét, resp. Sest let odnéti svobody a Oldfich

Holec, zaméstnanec textilniho zavodu, byl odsouzen na tfi roky odnéti

2% Karel Pacner uvadi odlidné informace: JUDR. Tichadek byl podle né& zaméstnan jako
Urednik v Mrazirenském trustu a Jan Macho na Ministerstvu vnitfniho obchodu. Viz Pacner,
K. Ceskoslovensko ve zviastnich sluzbach, s. 403.

26 Tomek, P. Agent LIGHT — tajny spolupracovnik v britské rozvédné sluzbé, s. 167.

127 Zapis ze dne 24. bfezna 1957. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 454.

28 Tomek, P. Agent LIGHT — tajny spolupracovnik v britské rozvédné sluzbé, s. 164.

'29 Frolik, J. Spion vypovida, s. 45.
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svobody.™ Diky spolupraci K. Zbytka se Statni bezpeénosti byly kromé
zminénych osob zatleny dalSi desitky osob, které navazaly kontakt se
zapadnimi tajnymi sluzbami.

Nejen diky agentu Lightovi vypatrala Statni bezpecnost fadu Spionu
— oddélené probihalo nékolik akci. StB rozkryla agenty rezidentury CIO
v Bruselu a Hamburku a diky nasazenému agentovi v centrale CIO, ktery
byl soudasné agentem StB, bylo taktéZ zatéeno nékolik lidi."*' Diky
uspéchim ceskoslovenské rozvédky bylo v pomérné kratkém cCase
odhaleno tolik Spionl pracujicich pro zahraniéni tajné sluzby (Josef Frolik
uvadi Cislo sto Ctyficeti agentd mnoha rezidentur), ktefi byli najednou
zateni, Ze se tento fakt stal nepohodinym oficialni propagandé.
Ceskoslovensko mélo byt do roku 1960 vyhlaseno statem, v némz jiz bylo
dobudovano socialistické zfizeni, a proto se komunistické vedeni
rozhodlo s dalSimi procesy s odhalenymi agenty nepokraCovat.
Politbyrem bylo pfijato usneseni, podle kterého se po zneSkodnéni
vétsiny agentl CIO méli zbyli agenti, o nichz StB védéla, ponechat pod
jejim dohledem a k zat€eni se méla uchylit pouze v pfipadech ,vazného
ohroZeni republiky*.'*?

Souzeni odhalenych agentt bylo reflektovano v soudobém tisku,
v Rudém pravu se béhem roku 1957 objevilo nékolik ¢lankl informujicich
o $pionazZi a naslednych soudnich procesech,’ a tak se s lidmi, ktefi byli
oznaCeni jako agenti zahrani¢nich rozvédek, mohla seznamit

i vefejnost.”* V pamétech profesora Charvata byl ,$pionomanii“ dan

%0 Tomek, P. Agent LIGHT — tajny spolupracovnik v britské rozvédné sluzbé, s. 167-170.

31 Frolik, J. Spion vypovida, s. 39-44.

192 Tamtéz, s. 45.

38 Viz napf.: ,Nové pokusy Spionaznich agentur zneSkodnény“, Rudé pravo, ro¢. 37, ¢. 62,
3. 3. 1957, s. 1-2, ,ProhlaSeni ing. M. Dewettra o ,spolupraci‘ s americkou $pionéaZzi:
Gangsterské metody vuci ¢s. obéanim®, Rudé pravo, ro¢. 37, ¢. 72, 13. 3. 1957, s. 1-2,
. luristka‘ se Spionaznim poslanim®, Rudé pravo, ro€. 37, €. 75, 16. 3. 1957, s. 2.

»,UZ nékolik dni se mluvi o velkém zatykani po celé republice. Dnes o tom (dosti nejasné)
referuji i nase noviny... Jde pry o Spionaz ve prospéch Ameriky.“ Zapis ze dne 1. fijna 1957.
Jerabek, C. V zajeti stalinismu, s. 375. Jefabek se odvolava na clanek Rudého prava, ve
kterém se pise: ,Na tizemi CSR byl v posledni dobé likvidovéan vétsi podet $pionaznich skupin,
fizenych zpravodajskymi centralami USA a nékterych dalSich kapitalistickych zemi. VSichni
zatc¢eni byli usvédéeni z vyzvédacské i jiné protistatni ¢innosti... Agenti zapadnich rozvédek
méli za pomoci svych siti ziskavat zpravy hospodaiského, vojenského i politického charakteru
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pomérné velky prostor, ¢imz chtél Charvat dolozit zvySujici se represi
vucCi Ceskoslovenské spoleCnosti: ,V novinach uz zase dalSi dvé
$pionézni aféry... Hysterie nartstd.“*® A pokraduje: ,Nemine tyden bez
néjaké Spionézni aféry. Nedavno zatkli mého starého znamého dr.
Sramka v Beround, nemam ponéti proé, ale fika se, Ze byl é&lenem
rozvétveného spiknuti. Clovék se nestadi divit.'*® Charvat také podle
mnozstvi a frekvence zatykani spravné odhalil, z jakych zdroju StB Cerpa
sveé informace: ,[Pfipomnélo mi to] jméno mého asistenta Hugo Polaka
[zat€eného byvalého asistenta prof. Charvata]. Dozvedél jsem se dalsi
podrobnosti. Loni za svého zajezdu do Némecka se pry v zapadnim
Berliné zavazal ke Spionazi. Nez ji vS8ak mohl vibec zacit provadét, byl
zatéen. Tohle se ted v riznych obménach opakuje co chvili. Pravé se
dovidam, Ze za Spionaz odsoudili k smrti bratrance Jirky Heideho Kamila.
Pry ho pro zpravodajstvi ziskal pri loriské navstéveé Prahy jakysi Némec,
jemuz Kamil jedinkrat pfedal néjaké udaje o nasem priimyslu. Hned nato
ho zatkli. Vypada to, Ze zapadni zpravodajska sluzba ma mezi sebou
provokatéra, ktery véecko rovnou predéava nasi StB.“"*" V ¢eskoslovenské
spolecnosti rezonoval pfedevsim pfipad znamého televizniho moderatora
Vladimira Veselého, ktery byl v bfeznu roku 1957 zaten spolu s dalSimi
obvinénymi ze $pionaze.™® PFipadu si opét povsiml prof. Josef Charvat
a zminuje se o ném ve sveém deniku: ,A do toho jako puma priSla zprava
o Vladimiru Veselem. Komentator televize, politicky zpravodaj, ktery
kazdou nedéli veCer vedl ostré komunistickeé recCi proti Zapadu... Na
némeckém uzemi mél autohavarii. Kdyz to vySetiovala némecka policie,

na$la v rozbitém auté tajné spisy. Vesely byl agentem americké vyzvédné

a organizovat protistatni skupiny.“ ,0Odhaleni Spionaznich skupin®, Rudé pravo, ro¢. 38, ¢. 273,
1. 10. 1956, s. 1.

135 7apis ze dne 28. dubna 1957. Charvat, J. Mtj labyrint svéta, s. 458.

136 Zapis ze dne 10. listopadu 1957. Tamtéz, s. 463.

187 Zapis ze dne 20. unora 1957. Tamtéz, s. 473.

38 viz ¢lanky ,Zneskodnény skupiny Spion(“, Rudé pravo, ro¢. 37, ¢. 76, 17. 3. 1957, s. 5,
,Spionazni éinnost agenta americké tajné sluzby Vladimira Veselého“ Rudé pravo, rog. 37,
¢€. 90, 31. 3. 1957, s. 5.
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sluzby. Je ztoho ohromny poprask.“® O nékolik dni pozdé&ji se
k Veselého pfipadu vztahuje dalSi zapis: ,V novinach je obsirna zprava
o Vladimiru Veselém. Musi jim lezet moc v Zaludku a myslim, Ze ho
Sibenice nemine. Zrejmé taky mluvil, a tak zhruba dvakrat do tydne se
objevi nové oznameni o zatykani Spiond, jednou jsou to ziizenci spacich
vagondu, kteri jezdili do Vidné, jindy zase skupina, kde nachytali jednoho
atasé zizraelského vyslanectvi [zde mél Charvat na mysli izraelského
diplomata Moshe Shatze]."*® Samé neznama jména.“'*'

Na pfipadu agenta Karla Zbytka je mozno vidét, Zze odhalovani
Ceskoslovenskych ob¢anu slouzicich ,nepfatelské” zemi spada jiz do roku
1956. Systematicky zakrok proti ,nespolehlivym® lidem byl ale
odstartovan az odhalenim dalSiho Spiona spolupracujiciho s britskou
tajnou sluzbou St&pana Palounka, jenz byl zaméstnan jako ufednik na
ministerstvu  téZkého  strojirenstvi. Palounek byl ziskan jako
spolupracovnik vroce 1956 béhem své sluzebni cesty v Hannoveru
a béhem let 1956 az 1957 predaval na uzemi Spolkové republiky
Némecko britské strané& informace tykajici se hospodaistvi CSR. Na
zakladé Palounkova odhaleni uloZilo politbyro UV KSC sekretariatu dkol
vypracovat navrh zasad, podle nichz by byli provéfeni ,vsSichni pracovnici
ministerstev a ustfednich uradd z hlediska jejich tfidni a politické

spolehlivosti s cilem zkvalitnit préci ministerstev a ustfednich uradg*“.'*

5 ROZHODNUTiI O KONANi PROVEREK
NejvyraznéjSim projevem zostfovani kadrové politiky se stala tfidni

a politicka provérka. Provéfovanim pracovnikl na ustfednich ufadech

139 7apis ze dne 24. bfezna 1957. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 455.

"0 v/iz ¢lanek ,Pracovnik diplomatického ufadu ve spojeni se $piony“, Rudé pravo, ro¢. 37,
¢. 90, 31. 3. 1957, s. 1.

4 Zapis ze dne 31. bfezna 1957. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 457.

142 NA, fond KSC - Ustredni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 157,
ar. j. 208, bod 3, Usneseni schize politického byro UV KSC ze dne 2. listopadu 1957, Sdéleni
o $pionazni ginnosti S. Palounka.
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a poté i v organizacich na krajské urovni méli ze statni spravy
a rozhodujicich podnikG statu zmizet ,tfidné nespolehlivi® lidé.
Navazovalo se na starSi modely provérek a persekuce namifena proti
témto lidem nebyla zplsobena primarné jejich protirezimnim postojem,
nybrz jejich tfidnim puvodem, jehoz akcentace se v druhé poloviné
padesatych let vrezimni rétorice opétovné objevovala. Mnozi
z prisluSnikl  nepfatelskych tfid proti komunistickému vedeni
Ceskoslovenska nevystupovali, ale byli vnimani jako podhoubi
potencialniho odporu.’®® Provérky tak byly zaméfeny proti tzv. byvalym
lidem, mezi které byli fazeni predevSim pfislusnici burZoazie, néktefi
byvali Zivnostnici, velkokapitalisté a statni ufednici pfedvaleCné prvni
republiky a protektoratu.

V dokumentu ,Navrh zasad provérky vSech pracovnikil na
ministerstvech a ustfednich uradech z hlediska tridni a politicke
spolehlivosti byla nutnost odstranéni nevyhovujicich osob oduvodnéna
nasledujicimi argumenty: ,Ukazuje [se], Ze v kadroveé praci je jeSté mnoho
chyb a zavaznych nedostatku... Néktefi vedouci pracovnici a pracovnici
kadrovych odbort naSeho statniho aparatu uplatriuji liberalistické nazory
ve vybéru, v hodnoceni a rozmistovani kadrd. Pod tlakem okamzitych
kadrovych potieb dopoustéji se vaznych chyb v kadrové praci. Dochazi
k oslabovani tfidnich a politickych hledisek, vybér a rozmistovani lidi je
Casto provadéno jen podle odborné kvalifikace, diplomi a vysvédéeni
z vysokych $kol.“'** Dokument zduraziioval roli kadrovych oddéleni, ktera
vSak plnila svou roli nedlsledné, nasledkem ¢&ehoz dochazelo
k oslabovani zastoupeni délnické tfidy ve vedoucich pozicich: ,Kadrova
oddéleni se stavala stale vice administrativnimi utvary. Mnozi vedouci

pracovnici... ustupovali od dodrzovani politickych hledisek ve prospech

143 Knapik, J., Franc, M. a kol. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ¢eskych zemich
1948-1967, s. 167-169.

144 Vyména kadrovych pracovnikll byla zapo€ata jiz vroce 1956 na ministerstvu tézkého
strojirenstvi, které opustilo 39 ,kadrovakd“. NA, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha
— politické byro 1954-1932, sv. 150, ar. j. 196, bod 10, slozka Ciselné podklady o provérce
z ministerstev, Fluktuace vedoucich kadrovych odbor( narodnich podnikd a ustavi MTS.
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odbornosti... V dusledku téchto skutecnosti se vytvorily podminky k tomu,
aby pod rouSkou tak zvané odbornosti pronikla do statniho aparatu rada
cizich a nepratelskych Zivli. Proto jeSté dnes pracuji na naSich
ministerstvech ~ a  ustfednich  organech  pfislusnici  byvalych
vykoristovatelskych trid, jejich prisluhovadi a blizci pribuzni... Lidé téchto
typt nikdy nebudou pracovat ku prospéchu naSeho socialistického
Zfizeni, ale naopak, jsou na svych pracoviStich nositeli kapitalistického
a byrokratického chapani dne$nich ukold.” V citovaném dokumentu
nechybél odkaz na Spionazni aféry, pfi kterych Ceskoslovenské organy
odhalily zahrani¢ni agenty. V dokumentu se objevila pfimo zminka, Ze
terem zajmu zapadnich tajnych sluzeb se stavaly osoby nepratelské
k socialistickému rezimu v CSR: ,Posledni soudni procesy ukazaly, Ze
takovi lidé jsou také vhodnym objektem zahrani¢nich nepratelskych
agentur k ziskani pro $pionazni sinnost.“'*> Navrh zasady provérky v roce
1958 zminoval taktéz pfimo nedavné udalosti vletech 1953 az 1956
— ménova reforma, udobi po XX. sjezdu KSSS a madarské udalosti — jez
byly zminovany jako krizové a které mély v kadrovém hodnoceni
pracovnikl statni spravy hrat kli¢ovou roli."®

V citovaném dokumentu kladlo vedeni komunistické strany diraz
na planovanou reorganizaci statniho sektoru, béhem které méla byt
podstatna cast statnich zaméstnancu prfevedena z vysokych mist ve
statni spravé na nizsi pozice nebo do vyroby: ,Prfed uskutecnénim zmén
v organizaci fizeni, financovani a planovani naseho hospodarstvi, které
sleduji podstatné snizeni, zkvalitnéni a zhospodarnéni statniho aparatu,
Jje tfeba provéfit tfidni a politickou spolehlivost vSech pracovniku

ministerstev a ustfednich uradi. Uselem provérky je odistit statni aparat

5 NA, fond KSCE - Ustiedni vybor 1945-1989, Praha - sekretariat 1954-1962, sv. 133, ar. j. 199,
bod 1, Navrh zasad provérky vSech pracovnikl na ministerstvech a Ustfednich ufadech
s hlediska tfidni a politické spolehlivosti.

8 Tamtéz.
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od vSech politicky nespolehlivych Zivii a zabranit tomu, aby se nedostaly
na jina dilezita mista.“**’

Podoba dokumentu pfipravovaného ustfednim vyborem KSC
a jeho presné znéni bylo pfedmétem mnoha debat nejvysSich
funkcionar. Rlznily se pfredstavy o tom, v jakych organizacich by se
mely provérky konat, jaké kategorie osob zahrnout do prehledi
nezadoucich elementi a presné vymezit, koho oznaclit za pfisluSnika
,vykotistovatelskych tfid“.*® Néktefi &lenové Ustfedniho vyboru KSC se
obavali, Ze pfilis Siroce pojata provérka by mohla vyvolat nepokoje mezi
lidmi nebo ochromit €innost téch instituci, ve kterych nebude mozno najit
nahradu za neprovéfené pracovniky. Prezident Antonin Novotny
propagoval ideu, aby byla provérka chapana pfedevSim ideologicky,
protoZe ,fo neni nic nového v komunistické strané — pfetvoreni starého
aparatu v aparéat novy.“'*°

Nazev dokumentu predlozeného UV KSC Antoninem Novotnym
a pfijatého na 217. schazi politického byra UV KSC ze dne 10. prosince
1957 bylo ,Zasady provérky vsech pracovniki na ministerstvech

a ustrednich organech®'®

nicméné na Novotného pokyn se cClenové
politbyra shodli, Zze zprovérek bude vyjmuto ministerstvo vnitra
a ministerstvo narodni obrany - dokument pfijaty politickym byrem UV
KSC doslova stanovoval, Ze ,nejprve budou provéreni vsichni pracovnici
ministerstev (ustfednich udradd, vyzkumnych uastavi a projekcnich
organizaci) vyjma ministerstva vnitra a nérodni obrany“.'*" Provéteni méli
byt nejprve ti pracovnici, u nichZ bylo pocitano s tim, Ze na ministerstvu

nebo ustfednim uUfadu nadale setrvaji, nasledovat méla provérka téch

147 NA, fond KSC - Ustredni vybor 1945-1989, Praha - sekretariat 1954-1962, sv. 133, ar. j. 199,
bod 1, Navrh zasad provérky vSech pracovnikl na ministerstvech a Ustfednich ufadech
s hlediska tfidni a politické spolehlivosti.
112 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956, s. 592.

Tamtéz, s. 593.
180 NA, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 161, ar. j.
217, bod 2, Zasady provérky vSech pracovnik(.
¥ Tamtéz.
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osob, které mély byt prefazeny do riznych funkci na zavody a podniky
a nakonec vSichni zbyvajici pracovnici.

Zasady provérky tfidni a politické spolehlivosti pfijaté 10. prosince
roku 1957 konkrétné stanovovaly odstranit ze statniho aparatu osoby,
které splfiovaly nékteré z nasledujicich kritérii:

a. ,byvalé tovarniky, cleny spravnich rad ruznych akciovych
spolec¢nosti, velkostatkare, vesnické bohace, velkoobchodniky,
velké stavebni podnikatele, majitele financnich a advokatnich
kancelafi a podobné kapitalistickeé ZzZivly i jejich nejblizsi
pfibuzné;’*?

b. v8echny ty, ktefi zrazovali sviuj narod v dobé okupace,
spolupracovali s faSisty a okupanty — byvalé Ccleny Viajky
a funkcionare ostatnich aktivistickych organizaci. Dale lidi, ktefi
v dobé okupace zneuzivali bidy pracujicich ke svému obohaceni
(Smelinare);
urednici, okresni  hejtmani, vedouci Cinitelé  byvalého
mocenského aparatu, vysoci dustojnici byvalé burZoazni
armady, Cetnictva a policie, byvali reditelé velkych zavodu,
bank, dolu, velkostatkti a jejich blizké spolupracovniky. Pri
posuzovani téchto lidi je treba se fridit tim, jaké politicke,
materialni a spoleéenské postaveni v té dobé zaujimali;’*?

d. v8echny politicky zkrachované Zivly (byvalé funkcionéafe
Zlutackych, agrarnich a fasistickych organizaci, trockisty, ostatni
byvalé rozbijeCe délnického hnuti a exponenty reakcCnich

politickych stran do tinora 1948);

152y pavodnim navrhu provérky byl tento bod méné rozpracovan — deklarovalo se pouze, ze

maji byt odstranéni ,pfislusnici byvalych vykofistovatelskych tfid a jejich nejblizsi pFibuzni*.
NA, fond KSC - Ustiedni vybor 1945-1989, Praha - sekretariat 1954-1962, sv. 133, ar. j. 199,
bod 1, Navrh zasad provérky vSech pracovnikl na ministerstvech a Ustfednich ufadech
s hlediska tfidni a politické spolehlivosti.

5%\ navrhu provérek byl bod c) rozveden o tuto deklaraci: ,,Objektivné je tfeba posuzovat
kvalifikované odborniky, ktefi maji mysl pro nové, predavaji své zkuSenosti a pomahaji
vychovavat nové délnické kadry a tim dokazuji, Ze stoji jasné na pozici nasSeho lidové
demokratického zfizeni*. Tamtéz.
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e. vSechny ty, kteri svou ¢innosti a chovanim | zameérenim
k pracujicim pozbyli ve svych funkcich politickou duvéru. Sem
patfi ti, ktefi byli vylouceni ze strany nebo odborl pro korupci,
uplatkarstvi, vazné zanedbani ukolt, nemoralni viastnosti, jako
Jje klamani strany a pracujicich, kverulantstvi, patolizalstvi,
neusporadany — pohorseni budici — mestacky zivot a. j.;

f. ze statniho aparatu je nutno odstranit pracovniky, jejichZ blizci
pribuzni jsou v kapitalistické ciziné a odtud se zucastriuji boje
proti naSemu zrizeni anebo tam zaujimaji vyznacné politické Ci
hospodarské postaveni. Dale vsechny ty, ktefi s takovymito
lidmi maji spojeni.

g. do statniho aparatu nepatfii také lide, jejichZz nejblizsi pribuzni
byli trestani za protistatni cCinnost. Jednotlivé posuzovat ty
pracovniky, ktefi celym svym Zivotem dokazuji, Ze s takovymi
pfibuznymi nemaji nic spoleéného.*>*

V usneseni politickeého byra bylo ovSem dale stanoveno, Ze je tfeba
vyvarovat se, aby zasady provérky pfi posuzovani statnich zaméstnanc
byly uplatiovany bezhlavé: ,Za dobu existence viady délnické tridy
Ziskala strana zkusenosti z vychovy pracujicich a pfevychovy nékterych
pfislusnikd burZoazie. To nam umoZriuje v provérce jasné posoudit, kdo
jde s nami a nakolik jsme prevychovali ty, kteri dfive prisluseli k burZoazii
Ci jinym vrstvam... Proto je treba pfi uplatnovani zasad videt i vychovnou
stranku provérky, neuplatriovat zasady mechanicky a vyvarovat se vsech
prehmati. ">

Samotné provedeni provérek tfidni a politické spolehlivosti
v ustfednich organech mélo byt provedeno v obdobi od prosince roku

1957 do unora 1958, za uplatnéni zasad stanovenych v dokumentu z

1% posledni bod g) byl do dokumentu doplnén az pozdsiji. Srov. NA, fond KSC - Ustfedni vybor
1945-1989, Praha — sekretariat 1954-1962, sv. 133, ar. j. 199, bod 1, Navrh zasad provérky
v8ech pracovnikl na ministerstvech a uUstfednich Ufadech s hlediska tfidni a politické
s&aolehlivosti. )

195 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 161,
ar. j. 217, bod 2, Zasady provérky vSech pracovniku.
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10. prosince 1957 odpovidali Antonin Novotny, Viliam Siroky, Karol
Bacilek, Bruno Koéhler, Jifi Hendrych, Oldfich Cernik a Vratislav Krutina.
Zavéretna zprava méla byt politbyru UV KSC piedlozena do konce
dubna roku 1958. Provéfovat pracovniky mély zvlast ustavené péti az
sedmiclenné komise, ke zpracovani kadrovych a dalSich material( bylo
povoleno vytvofit pomocné subkomise. Provérkovym komisim bylo
ulozeno kromé studia kadrovych materiald hovofit s kazdym
provéfovanym zvlast, pouze v pfipadech téch pracovnikl, u nichz byl
pfedpoklad kladného zavéru provérfovacich komisi, bylo mozno pohovor
provadét v nékolikaclennych skupinach. Po osobnim pohovoru mély
komise formulovat zavér, jehoz soucasti mél byt navrh komise na dalsi
mozné pracovni zafazeni provéfovaného.'®

ProtoZe se vyhlaseni provérek na sklonku roku 1957 Casové krylo
s dalSi ¢as planovanou reorganizaci statniho aparatu, jejich rozsah byl
vétsi a pfirozené mezi zaméstnanci zpusoboval nejistotu a strach
o zaméstnani. Pfesuny motivované nedostatky v kadrovych materialech
byly doprovazeny vefejnou kampani zdaraznujici dulezitost tfidniho
puvodu. Masové provérovani na ustfedni i krajské Urovni zpusobilo, ze
atmosféra v Ceskoslovenské spoleCnosti opét ochladila. Represe
podstatné Casti Ceskoslovenské spoleCnosti Ize pfirovnat k pocatku
padesatych let, kdy bylo — zjednoduSené feCeno - hledani tfidnich
nepratel ,na dennim poradku®.

Politickou represi v hodnoceni provérek tfidni a politické
spolehlivosti akcentovali ve svych denikovych zapisech profesor Charvat,
spisovatel Cestmir Jefabek i medievalista Pavel Spunar, ktery na sklonku
padesatych let plsobil v Ceskoslovenské akademii véd v Ustavu pro
Ceskou literaturu. Své ,vystfizlivéni“ pod dojmem vyhlaseni provérek
tfidni a politické spolehlivosti popisuje takto: ,Véfil jsem v konecny

Upadek stalinizace a o to vétsi rozpaky zpasobila zprava, Ze se ve vdech

1%6 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 161,
ar. j. 217, bod 2, Zasady provérky vSech pracovniku.
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statnich institucich (tedy i v Akademii) chysta provérka, tedy vlastné
Cistka. Strana se bala rozvolnéni moci, chtéla znovu pritvrdit a vsadit na
spolehlivé kadry, vyhnat z vlivnych pozic vSechny, kdo mohli usilovat
o hlub$i zmény.“">" Charvat prvni polovinu roku 1958 popsal jako dobu
Jteroru zahaleného do pojmu ‘kadrovani*'®® Jetabek si do deniku
zaznamenal: ,U nas to zavani hospodarskou krizi... Propousti se po
stovkach a tisicich zaméstnanci v8ech druhd. Kdo je bude Zivit? Nalada
mezi lidmi je hor$i neZli po ménové ‘reformé’. Nikdo nezna ani dne, ani
hodiny, kdy se octne na dlazbé.“'*® Jetabek byl ve svém hodnoceni velmi
kriticky k metodam stranického vedeni. V unoru roku 1958 si zapsal, Zze
LPfimo lavinovité pokracuje propousténi zaméstnancu z verejnych sluzeb.
Antonin Novotny zacding svou ‘viadu’ jako opravdovy sekernik“'® Kvdlli
masovému propousténi osob ze zaméstnani se Ceskoslovenska
spolecnost podle néj stala svédkem ,teroristického radéni provérkovych
komisi, jakého tu od osmactyricatého roku jesté nebylo... Pracovni urady

jsou obléhany zoufalci, hledajicimi marné zaméstnani“.'®'

6 PROVERKY TRIDNi A POLITICKE
SPOLEHLIVOSTI V PLZNI

O vyhlaSeni provérek tfidni a politické spolehlivosti byly informovany
krajské vybory strany. Krajskym vybordm bylo sekretariatem UV KSC
ulozeno, aby ,pfi provadéni reorganizace pramyslu a zkvalitriovani
a snizovani statniho a hospodarského aparatu vychazely z uvedenych
zasad [provérek vSech pracovnikl ministerstev a ustfednich organ(]®
Krajské vybory byly taktéZz stranickym vedenim instruovany, aby pfi

zafazovani pracovnikl, ktefi presli z ustfednich organu, byly pfi jejich

187 Spunar, P. Viny vzpominek, s. 161.

198 Zapis ze dne 5. dubna 1958. Charvat, J. Mdj labyrint svéta, s. 474.

189 Zapisy ze dne 16. Unora a 28. bfezna 1958. Jefabek, C. V zajeti stalinismu, s. 382-384.
160 Zapis ze dne 23. Gnora 1958. Tamtéz, s. 383.

161 Zapis ze dne19. dubna 1958. Tamtéz, s. 385
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dalS§im zafazovani vyzadovany vysledky provérky, a podle zavéru
provérkovych komisi byli poté umistovani na nové pracovisté.'®?

Na urovni kraju bylo cilem odstranit z vedoucich pozic ve
vzdélavacich, vyzkumnych, projekénich a prdmyslovych organizacich
nespolehlivé osoby. Zaroven vsak provérka, na niz participovali i niZSi
stranici, utuZovala stranickou linii a jednotu mezi témi &leny KSC, ktefi
byli znepokojeni vyvojem v Ceskoslovensku v pfedchozich dvou letech.

UV KSC se poté, co byla zapoéata &innost provérkovych komisi
v krajich, mohlo zdat, Ze byla spusténa vétsi lavina propousténi, nez bylo
zpocatku zamysleno. V ramci krajskych komisi mohlo mistni komunistické
vedeni samo rozhodovat o tom, jak rozsahle bude provéfovani statnich
zaméstnancul probihat — zda provérfovat jen vedouci pracovniky, nebo
vymezit skupinu provérovanych Sifeji. V tomto sméru projevili mistni
komunistické nevidanou iniciativu, protoZze diky provérce tfidné
a politicky nespolehlivych lidi“ ziskali nastroj politické represe, ktery dobfe
znali a diky kterému se mohli ,vyporadat® s lidmi, ktefi s nimi ,nestali
pevné v jednom $iku*."®

Podle souhrnné zpravy, kterou zpracovalo organizacné — politické
oddé&lIni krajského vyboru KSC v Plzni, byla provérka provedena krajskymi
provérovacimi komisemi v podnicich, které byly rozdéleny podle odvétvi.
Mimoto byly ustaveny komise pfi jednotlivych okresnich vyborech ve
Stfibfe, Tachové, Rokycanech, HorSovském Tyné&, Klatovech, Pfesticich,
Domazlicich a Blatné, které provérovaly zavody ve svych okresech.'®

Kromé podnikd a vysokych $kol v Plzni, kterym budou vénovany
samostatné nasledujici kapitoly, byly provérky provedeny i ve
vzdélavacich a kulturnich organizacich. Jednalo se napfiklad

o Ceskoslovensky rozhlas, kde bylo provéfovano 74 pracovniki,

162 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 161,
ar. j. 217, bod 2, Informaéni zprava.

163 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba tani 1953-1956, s. 594.

%4 SOA v PlIzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. ¢. 3508, k. 549, Provérky clen( KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacéni zprava o prabéhu provérky statniho
a hospodarského aparatu provedena v roce 1958 v kraji.
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,0Svétova zafizeni“ — zde doslo k vyméné péti pracovniku z celkového
poCtu 77 provéfovanych. V Divadle J. K. Tyla v Plzni provérka probéhla
bez potizi, komise provéfila bez pfipominek véechny zaméstnance.'®

Obsah a stav pfislusnych dochovanych archivnich materiald se
velmi rdzni a neni tedy mozné stanovit jasna kritéria pro jednotnou
kvantifikaci a shrnuti rozsahu provérek. Jaroslav Dousa ve své vypravné
praci o historii Plzné uvadi, Ze v unoru az bfeznu 1958, kdy se podle négj
provérky mély konat,'® bylo ,podle tfidné politickych provérek v Plzni
vyhozeno z prace nebo pfefazeno na 60-70 lidi (presny pocet neni
zném)“'®” Podle dokumentu vypracovaného krajskym vyborem KSC
v PIzni bylo v podnicich a institucich spadajicich do pravomoci KV KSC
v Plzni provéfovano minimainé 11 049 1idi.'®® Tento pocet ale neni mozné
oznacit jako konecny, protoze zprava v nékterych pfipadech uvadi pouze
pocet provéfovanych zavodt, nikoli pracovniki.'®

Problematické je urcit, v jakych pfipadech byly provéfované osoby
prefazeny nebo propustény z davodu tfidni a politické nespolehlivosti
— tedy byla na né aplikovana néktera ze zasad provérky — a kdy byly

vyménény v ramci probihajici reorganizace statniho aparatu. Formulace

'%% SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. &. 3508, k. 549, Provérky clen( KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacni zprava o prabéhu provérky statniho
a hospodarského aparatu provedena v roce 1958 v kraji.

1% Tento asovy Gdaj neni presny. Provérky v nékterych podnicich v Plzni zagaly jiz na prelomu
ledna a Unora 1958 a v nékterych podnicich byly ukonceny v kvétnu 1958. Napfiklad v podniku
Pozemni stavby n. p. byla provérka zahajena jiz vlednu 1958. SOA v Plzni, fond
KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Krajska kontrolni a revizni komise,
inv. & 3508, k. 549, Provérky &lenti KSC (pro rok 1958, projektovy ustav, spoje, plynarny, doly,
rozvodné zavody), slozka Statni projektovy ustav a SOA v Plzni, fond KSC - Zapadodesky
krajsky vybor Plzen 1945-1990, Krajska kontrolni a revizni komise, inv. & 3508, k. 550,
Provérky &lentt KSC (pfepravni podniky, jednotlivci), 8ast Pozemni stavby.

" DOUSA, Jaroslav a kol. Déjiny Plzné v datech. Od prvnich stop osidleni az po soucasnost.
Praha: Lidové noviny 2004, s. 462.

'%8 SOA v PlIzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. &. 3508, k. 549, Provérky ¢len( KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacéni zprava o prabéhu provérky statniho
a hospodarského aparatu provedena v roce 1958 v kraji.

169 Zprava ale u vSech provéfovanych podnikd a instituci uvadi, kolik pracovniki ze svého
dosavadniho pracovisté v obdobi, kdy se provérka tfidni a politické spolehlivosti konala, bylo
z podniku propusténo, kolik odeSlo do vyroby, na nizsi funkci, do dlichodu nebo do zemédélstvi
a kolik bylo pfefazeno na jiné pracovisté — celkové se Cini tento pocet 1710 osob, ale jedna se
pouze o orientani udaj, ktery neni mozné brat jako konecny, protoZe zavére¢na zhodnocujici
zprava nebere v potaz odvolaci fizeni. Tamtéz.
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zavéru provérovacich komisi se totiz velmi liSila a nefidila se ucelenou
metodologii, v nékterych pfipadech dokonce zcela chybélo konstatovani,
z jakého ddvodu je provéfované osoba z ustavu propusténa nebo
pfemisténa na jiné pracovisté. V mnoha pfipadech bylo provérky vyuzito
i jako duvodu k prevedeni pracovnikd do dichodu, pokud na néj jiz méli
narok. V téchto pfipadech bylo provérky tfidni a politické spolehlivosti
vyuzito k rozsahlym personalnim zménam, které ale podle instrukci
politbyra UV KSC nemély byt jeji sougasti a které vyvolavaly u nékterych

osob dojem politického postihu.'”

6.1 Provérky v plzenskych podnicich
Uskute€¢néni provérky tfidni a politické spolehlivosti vroce 1958
znamenalo na krajské urovni pfedevsim provérovani pracovnik podnika,
které v Plzni na konci padesatych let existovaly. Provedeni zasad
provérky schvalenych politickym byrem UV KSC mél zajistit Krajsky vybor
Komunistické strany Ceskoslovenska v Plzni. KV KSC dbal piedpisti
IV. oddéleni a sekretariatu UV KSC, které navrhly a schvalily &leny
provérkovych komisi pfidélenych k pfisluSnym podnikim v odvétvi
pramyslu, stavebnictvi a dopravy v Plzni.'"

Sekretariat UV KSC zaslal do kraji dokument schvaleny politbyrem
UV KSC ,Zasady provérky“, ktery obsahoval pokyny, jak pfi provérce
postupovat. V dokumentu byla akcentovana dulezitost tfidniho plavodu
a kadrového profilu zaméstnancu: ,Je bezpodmineéné nutno, aby byli
vSichni [pracovnici statniho aparatu] politicky spolehlivi, schopni spravné
chapat a zajistovat linii strany. Pracovnici statniho aparatu se musi umét

orientovat ve vnitfnich i mezinarodnich politickych otazkach, bojovat za

70 Viz také KMOCHOVA, Nadézda. Provérky 1958 a nasledné rehabilitace v CSAV. Svédectvi
o jejich priibéhu v pramenech Archivu AV CR. In: Prace z d&jin Akademie véd 3, &. 1. Praha:
MUA AV CR 2011, s. 91.

" SOA v Plzni, fond KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. &. 3508, k. 551, Provérky &lend KSC, Organizaéni zajisténi provérky
hospodarsko-spravniho aparatu na Useku pramyslu, stavebnictvi a dopravy.
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linii strany a politicky vysvétlovat tkoly.“ ProtoZe vSak sou€asné probihala
i celostatni reorganizace statnich instituci, jejimz cilem bylo zredukovat
poCet dosavadnich pracovnikl, bylo nutno vyzvednout taktéz potfebu
odborného vzdélani, které vSak nemélo byt preferovano na ukor

spravného tfidniho pavodu:'"

,vedle techto politickych kvalit musi miti
pracovnici statniho aparatu potfebné odborné znalosti a zkusSenosti
z useku, vnémZz pracuji. V pojmu odbornosti je treba spatfovat
nezbytnost praktickych a Zivotnich zkusenosti z dané oblasti, spojenou
S vuli a schopnostmi soustavné se sebevzdélavat.“ \V zasadach provérky,
odeslané na krajské vybory, bylo dale vymezeno, jaka cast
Ceskoslovenské spolecnosti ma byt pfi provérkach preferovana: ,Nejlepsi
pfedpoklady pro tyto viastnosti [skloubeni Zzadouciho tfidniho puvodu,
politické ,uvédomélosti” a odbornosti] maji pfislusnici délnické tridy. Je
proto nutno pfi navrhované provérce odrazit vSéechny nazory, Ze délnické
kadry nemaji potiebny stupen inteligence a vzdélani k fizeni ddlezitych
useku. Tyto nazory jsou rozsifovany predevs§im reakci... Pravé naopak,
délnické kadry jsou zarukou, ze linie strany bude uspésné plnéna.
Soucasné je treba bojovat proti nazoru nékterych soudruhu, Ze k tomu,
aby nékdo zastaval ddlezitou funkci, stac¢i pfislusnost k délnické tridé.
Budeme | nadale posilovat statni aparat schopnymi, byrokratismem
nezatizenymi pfislusniky délnické tfidy, soudruhy, ktefi maji predpoklady

a snahu zvySovat své politické a soucasné i odborné znalosti.”""®

2 Nicméné pripadt, kdy se provérkova komise vyjadfila negativng viiéi zaméstnancim

pochazejicich z délnického prostfedi, Ize nalézt pouze nékolik. Vyjimkou byl verdikt provérkové
komise v podniku Pozemni stavby. V zavéru posudku Karla Kopfivy, zastavajiciho funkci
hlavniho mechanizatora, komise rozhodla: ,Délnicky kadr... v posledni dobé — az dosud, svoje
politické i odborné schopnosti nevyuzZival ve prospéch Fizeni a pinéni Gkoli... Za téchto
pfedpokladll neskytd zaruku zastavat dosavadni funkci; v prfipadé nesebekriti¢nosti
a nenastoupeni spravné cesty bude tfeba uvazovat o pfefazeni na nizsi funkci.“ SOA v Plzni,
fond KSC - Zapado&esky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Krajska kontrolni a revizni komise,
inv. & 3508, k. 550, Provérky &lend KSC (pfepravni podniky, jednotlivci), slozka Pozemni
stavby.

% SOA v Plzni, fond KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. & 3508, k. 549, Provérky &lend KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
spoje, plynarny, doly, rozvodné zavody), slozka Statni projektovy Ustav, Zasady provérky.
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KV KSC schvalil ustaveni osmnacti provérkovych komisi, které
mély provérovat pracovniky v podnicich rozdélenych do jednotlivych
odvétvi prumyslu. Na zakladé rozdéleni podnikl v Plzni a okoli do
specifickych kategorii byly jmenovany ¢&tyf- az osmiclenné provérkové
komise, pfiéemz ve vétdiné z nich byli zastoupeni pracovnici krajského
vyboru KSC v Plzni, méstského vyboru KSC v Plzni, okresniho vyboru
KSC v Plzni i zastupci zakladni organizace KSC a kadrovi pracovnici
podniku, ktery spadal do kompetence konkrétni provérkové komise.
Osmnact krajskych provérkovych komisi se u nékterych odvétvi délilo na
mensi specializované komise, které byly ustaveny pro provéfovani
velkych podnikd, naopak v pfipadé nékterych provérkovych komisi
dochazelo ke kumulaci provéfovanych zavodu, kde nebyl pocet
provéfovanych pracovnikd tak rozsahly.'”

Komise byly rozdéleny podle odvétvi:

— komise pro stavebnictvi byla rozdélena na dva mensi celky, které
provéfovaly pracovniky podniki Pozemni stavby n. p. a Statni
projektovy ustav,

— komise pro paliva provéfovala pracovniky podniku Zapadoceské
uhelné doly n. p.,

— plynarenska komise, jez provéfovala vedouci pracovniky podnikového
feditelstvi ZapadoCeskych plynaren a pracovniky hospodarského
useku Plynostavu,

— komise pro huté provéfovala hospodarisko — spravni aparat podniku
Kovohuté n. p. a Statni ustav pro projektovani hutnich zavodua - Hutni
projekt,

— komise pro energetiku, ktera méla provéfit vedouci pracovniky RPZ
Plzet a EGV Plzen,"®

% SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, Krajska kontrolni a
revizni komise, inv. €. 3508, k. 551, Provérky ¢lenu KSC, Organizacni zajisténi provérky
hospodarsko-spravniho aparatu na Useku pramyslu, stavebnictvi a dopravy.

175 Celkové provéfila komise pro energetiku 220 lidi, u nichz devét odeslo do diichodu a pét bylo
uvolnéno z pracovisté. SOA v Plzni, fond KSC - Zapado&esky krajsky vybor Plzefi 1945-1990,
Krajska kontrolni a revizni komise, inv. ¢. 3508, k. 549, Provérky Clenu KSC (pro rok 1958,
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— komise pro dopravu ZzelezniCni provéfovala vSechny pracovniky
Spravy drahy,

— komise pro dopravu silnicni, ktera méla na starost provérovani
hospodarsko — spravniho aparatu podnikii CSAD Plzen, CSAO Plzen
a CSS Pizen,

— komise pro chemii, jez provéfovala hospodaisko — spravni aparat
Chemickych zavodl Julia Fucika a Spolany Kaznéjov,

— komise LZ Plzer (Leninovy zavody),'"®

— komise pro strojirenstvi (mimo LZ Plzen),

— komise pro spotfebni prdmysl, vramci niz dvé subkomise
projednavaly pracovniky v odvétvi dfevoprumyslu a textilniho
pramyslu,’”’

— komise pro potravinarsky primysl, jez zkoumala hospodarsko-spravni
aparat podniku Plzefiské mlékarny a Plzeriské pivovary,'’®

— komise pro obchod byla rozdélena na dvé ¢asti podle zaméfeni: jedna
komise provéfovala celkem 18 podnikd s celostatni pusobnosti,'”

druha se vénovala druzstevnimu obchodu,

— komise pro penéznictvi,

projektovy Ustav, spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacni zprava o pribéhu
provérky statniho a hospodaFského aparatu provedend v roce 1958 v kraji.

76 \/ podniku Skoda — Zavody V. |. Lenina bylo provéfeno 1652 pracovnikd. 50 odeslo
dlichodu, 46 na jiné pracovisté a ¢tyfi na nizSi funkci. Tamtéz.

" Komise pro dfevarsky primysl provéfovala pracovniky podnikovych feditelstvi podniku
SOLO - Susice, kde ze 106 provéfovanych odeslo deset pracovnikll na nizsi pozici a Ctyfi do
ddchodu, a v podniku Chodské dfevaiské zavody bylo provéfovano 87 lidi, z nichz dvanact
preslo na nizsi funkci. Komise pro textilni primysl se vénovala zaméstnancim Kdyrskych
pradelen Kdyné. Z 80 lidi preSli ¢tyfi na nizsi funkci a osm do dichodu a v Kdyriskych
strojirnach Kdyné komise provéfila 118 lidi, z tohoto poctu odeslo osm na niz8i funkci a jeden
do dichodu. Tamtéz.

78y Plzeriskych mlékarnach bylo provéfeno 97 lidi, z nichz &tyfi byli pfefazeni na niz8i funkce a
dva do zemeédélstvi, v pfipadé podniku Plzefiské pivovary provérka probéhla u 214 osob, z toho
20 bylo pfefazeno na nizSi funkce a 3 odesli do dlichodu. Tamtéz.

9 Mezi podniky, které provéfovala komise pro statni obchod, patfily: Velkoobchod
potravinovym zboZzim, Velkoobchod zbozZim Siroké potfeby, Velkoobchod odévnim zbozZim,
Plzefisky obchod ovocem a zeleninou, Restaurace a jidelny n. p. (pro Plzen, Plzefi — venkov
a Leninovy zavody), Pramen (celkem pét pracovist), Odévni obchod, Dum obuvi, Obchodni
ddm Zdroj, Plzensky obchod potfebami pro domacnost, Plzerisky obchod drobnym spotfebnim
zbozim. SOA v Plzni, fond KSC - Zapadodesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Krajska
kontrolni a revizni komise, inv. €. 3508, k. 551, Provérky ¢lenu KSC, Organizaéni zajisténi
provérky hospodarsko-spravniho aparatu na useku pramyslu, stavebnictvi a dopravy.
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— komise pro mistni hospodarstvi, do jejiz plsobnosti spadaly podniky
Krajské hmoty, Chemicky zavod, Kominicky podnik, Remeslinické
potieby, Krajska zasobovaci zakladna mistniho hospodafstvi, '

— komise pro vyrobni druzstva,

— komise pro vodni hospodarstvi méla provéfit hospodafsko-spravni
aparat v podnicich Zasobovani vodou a kanalizace, Sprava vodnich
tok( a melioraci a Vodohospodarska obnova, zavod Plzen,

— komise pro spoje, ktera provérovala pracovniky podnikl Krajska
sprava spojq, Sprava dalkovych telekomunikacnich
a radiokomunikacnich spoju a pracovniky vysilace KoSutka.

Provérkové komise mély ve své moci ureni pracovniho zafazeni
provéfovanych, smély navrhnout, aby tito lidé nemohli zastavat vysSi
nebo vedouci funkce a to znejriznéjSich dlvodld. NejCastéjSimi
argumenty pro to, aby byli provéfovani pfemisténi na nizSi funkci, do
provadécich zavodu nebo do vyroby byla ,nizka politicka uroven®,

,nezapojovani se do masovych slozek®, ,nevyjasnény pomér k lidové

demokratickému zfizeni® nebo nedostatky v kadrovych materialech,

pficemz komise prihlizely — dle pokynd dokumentu Zasady proveérek

— i k udalostem zdoby okupace Ceskoslovenska. Zfidka se obijevil

i ddvod nabozenského zalozeni provéfované osoby: v pfipadé Ing.

Ladislava Cerného, elektroinzenyra v podniku RPZ Plzen, bylo

konstatovano, Ze ,soudruh Ing. Cerny neni politicky organizovan, mé

nejasny pomér k lidové demokratickému zfizeni, politického déni se
nezucastriuje... nechava se ovliviiovat svoji manzZelkou, ktera jest
politicky nespolehliva“ a v zavéru provérky u né& komise shledala, Ze

,vZhledem k jeho hlubokému nabozZzenskemu zaloZeni, jako mlady

inZenyr, ktery ma daleko k délnické tride, uvazovat o vymeéné. VyuZzit jeho

'8 Ve viech vySe zminénych podnicich spadajicich do kompetence komise pro mistni
hospodarstvi byla provérka provedena u 186 lidi, z nichz devét odeSlo do vyroby a dalSich
devét osob preslo na niz&i misto. SOA v Plzni, fond KSC - Zapado&esky krajsky vybor Plzef
1945-1990, Krajska kontrolni a revizni komise, inv. €. 3508, k. 549, Provérky ¢lent KSC (pro rok
1958, projektovy Ustav, spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informaéni zprava o pribéhu
provérky statniho a hospodarského aparatu provedena v roce 1958 v kraiji.
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odborné znalosti na jiném pracovisti a podridit jej pod takoveho

“81 \/ ramci obnoveni

vedouciho, ktery jest oddan dneSnimu zrizeni.
ateistické kampané byl na nizsi pozici pfeveden Ing. Vaclav Brabec,
hlavni inzenyr v Semenaiském a Slechtitelském podniku v Luzanech,
jehoz dcera byla jeptiSkou v Opavé a bratr farafem, vté dobé ve
vézeni.'®?

Komise pro stavebnictvi byla rozdélena na dva celky. Prvni
subkomise provérovala pracovniky Pozemnich staveb n.p. Plzen a druha
se zabyvala Statnim projektovym ustavem pro vystavbu mést a vesnic
v PIzni (SPU). Zatimco komise pfidélena k podniku Pozemni stavby méla
provérovat pouze hospodarsky a spravni aparat, ve Statnim projektovém
ustavu v Plzni byla plUsobnost zasad provérky rozSifena na vSechny
zaméstnance.

Provérka tfidni a politické spolehlivosti se ve Statnim projektovém
ustavu v Plzni konala v lednu a unoru roku 1958 a z 239 pracovnikl byla
kladné provéfena naprosta vétsina zaméstnancu, 161 lidi. Tato kategorie
pracovnik(l, pfirazena ke ,skupiné |, byla ve SPU ponechana.
U kategorie neprovéfenych osob, oznaCené jako ,skupina IV.% Zzjistila
komise pfi provéfovani ,zavazné nedostatky®, které znemozrnovaly jejich
dal$i setrvani v ustavu, a proto méli byt tito pracovnici z SPU propusténi
a prfevedeni do vyroby. Do kategorie IV. bylo zafazeno celkem sedm lidi,
u tfech znich byl po projednani odvolani verdikt komise zmirnén.
Absurdni byl pfipad Milose Pecky, pracovnika SPU, kterého dostihla
provérka dokonce dvakrat. Nejprve v Hutnim projektu v Plzni, kde pUsobil
jako konstruktér do konce roku 1957. Hutni projekt musel Milo§ Pecka
opustit v ramci reorganizace a snizeni poctu pracovniku. Od 1. ledna

1958 nastoupil do Statni projektového Ustavu jako specialista. V SPU jej

81 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, Krajska kontrolni a
revizni komise, inv. €. 3508, k. 549, Proveérky ¢lenu KSC (pro rok 1958, projektovy ustav, spoje,
pla/nérny doly, rozvodné zavody), slozka Polticka provérka RPZ.

'8 SOA v PlIzni, fond KSC - Zapadoéesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Kadrové materialy
oddéleni pro stranickou praci v zemédélstvi (provérky), inv. €. 3476, k. 522, Vysledky provérky
na Semenarském a Slechtitelském podniku v Luzanech.
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v unoru provérkova komise vyhodnotila jako politicky nespolehlivého,
protoze ,s lidové—demokratickym reZimem nesouhlasi, coZ se projevilo
téz jeho chovanim v dobé menové reformy. 1. cervna 1953 opustil bez
prichodky své pracovisté v Hutnim projektu v Plzni, odeSel spolu s dalsi
spolupracovnikem na Namésti Republiky a prihlizel udalostem.” Na
zakladé Peckova odvolani bylo zmirnéno puvodni rozhodnuti provérkové
komise a provérovany byl z IV. skupiny pfesunut do Il. skupiny. V jeho
pfipadé mélo oduvodnéni provérkové komise represivni charakter,
protoZe konstatovalo, Ze ,komise doporucuje preradit na manuelni praci
na dobu 1 roku a po této dobé pokud prokaze svij kladny pomér a budou
na ném znamky dalSiho politického rustu — umoznit mu navrat k technické
praci.“ Rozhodnuti komise bylo zpétné zménéno i u Marie Pfibanové.
V jejim pfipadé bylo konstatovano, ze ,Zjje nezfizenym Zivotem® jiné
kadrové nedostatky zjiStény nebyly. Na zakladé jejiho odvolani bylo
rozhodnuti komise zménéno z formulace ,uvolnit z ustavu® na ,prevest do
provadéciho podniku jako poétarku“.'®

Statni projektovy ustav v Plzni tak museli opustit pouze Ctyfi
zaméstnanci. Jednalo se o Emanuela Vebera, Vojtécha Vanika, Vaclava
KaSpara a Miroslava Schrimpfa, u néhoz mélo mit pfevedeni do
délnického prostiedi i pfevychovny efekt, protoze Schrimpf byl komisi
oznaCen za pfislusnika ,zlaté mladeZze — mozZno ocekavat, Ze mezi
déiniky ve vyrobé mu prostredi prospéje, aby se z ného stal slusny
Clovék.“ Emanuel Veber mél byt pfeveden do vyroby kvli své ,politické
nespolehlivosti“.  Provérkova komise ktomuto zavéru dosla po
zhodnoceni jeho kadrovych nedostatkil — v roce 1954 byl odsouzen ke
Ctyfem letim vézeni za ,sdruzovani proti republice®. Kaspar byl v roce
1954 odsouzen za protistatni ¢innost a komisi byl oznacen za ,politicky
nevyspélého a neuvédomélého®, u Vanika shledala provérkova komise

jiné kadrové nedostatky — v roce 1953 byl vylouden z KSC pro neplnéni

'8 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. €. 3508, k. 549, Provérky ¢lend KSC (pro rok 1958, projektovy ustav,
spoje, plynarny, doly, rozvodné zavody), slozka Statni projektovy Ustav.
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povinnosti ¢lena strany a dale kvuli jeho chovani béhem ménové reformy,
kdy ,pfihlizel ze zvédavosti vytrznostem®. Komise tyto nedostatky
pripisovala ,vychové v byvalé socialni demokracii“.'®*

Kromé& pfipadl, v nichz byli pracovnici Statniho projektového
ustavu nuceni své pracovisté opustit, se zasady provérek vztahovaly i na
dal8i osoby zafazenych do ,skupiny II¥, kterym bylo na urcitou dobu
znemoznéno vykonavat vyssi vedouci pozice a ktefi byli ze svého mista
prevedeni do provadécich zavodu. V ptipadé SPU v Plzni se takovy zavér
komise tykal celkem 51 osob. Provérkova komise odlvodnovala své
rozhodnuti ,nedostateCnou politickou vyspélosti“, zruSenim pracovniho
mista vramci reorganizace, nedostateChym vzdélanim provéfované
osoby nebo pfeobsazenim pracovniho mista v ramci ,zefektivnéni statni
spravy* kvalifikovangjsi osobou. Castym zddivodné&nim byl také nespravny
tfidni puvod, jako v pfipadé Ing. Jifiho Hrusky, u néhoz komise
konstatovala, ze ,vzhledem ktomu, Ze se jedna o syna Clena spravni
rady a reditele Skodovych zavod(, navrhuje komise pfevést s. Hrusku do
provédécich zavodi“'®® nebo kadrovymi nedostatky. Takové zdvodnéni
komise uvedla u Jaroslava StoCese, jemuz byly pfipisovany pravicové
tendence, které mély vyvrcholit vyvéSenim americké vlajky v plzeriskem
divadle v roce 1949, nebo u Ing. Antonina Cizka, geologa v SPU, jenz byl
v letech 1937-1945 ¢&lenem Vlajky. V pfipadé Ing. Cizka byla komise
nucena konstatovat, Ze vysoka jeho kvalifikace a nedostatek odborniku
v oboru geologie limituje vykonani rozhodnuti provérkové komise.'®

Kritérium tfidniho pivodu bylo ovSem zneuzivano i opacné — nejen
jako duavod khorSimu vysledku provérky, ale i jako odlvodnéni
k zmirnéni represivniho natlaku. V pfipadé MiloSe VI¢ka, ktery vykonaval
v ustavu pozici mladSiho pfipravafe a kalkulanta, shledala komise

zavazné nedostatky, pfesto jej zafadila do ,kategorie 1.“ a diky svému

'8 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzen 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. €. 3508, k. 549, Provérky ¢len( KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
1s£goje, plynarny, doly, rozvodné zavody), slozka Statni projektovy Ustav.
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délnickému plvodu nebyl donucen z Ustavu odejit, ale pouze preveden
na jiné pracovisté.'®’

Posledni kategorii provéfovanych osob, které se musely pfizpusobit
zavéru provérkovych komisi, byli pracovnici zafazeni do ,skupiny Il
V pfipadé SPU se jednalo o 23 pracovnik(, ktefi méli byt pfevedeni do
dichodu. Komise v SPU vyjadfila nedostatky u nékolika lidi:
Ing. FrantiSek JenC, ktery vustavu vykonaval pozici vedouciho
specialisty, byl shledan ,politicky nespolehlivym®“ a podle komise hrozilo
realné nebezpeli, ze by svym ,Skodlivym viivem“ mohl ovlivnit své
kolegy, a proto mél okamzité ustav opustit. FrantiSek Pasek, zaméstnany
v SPU jako rozpoétar, byl z ustavu propustén, jelikoz bylo shledano, ze
,neni prinosem ani po odborné, ani po politické strance®. U Ing. Vaclava
Stfebského, zaméstnaného jako statika, doSla provérkova komise
k zavéru, ze kvuali svému vysokému véku a ¢astym nemocem, nebylo
vhodné jej dale zaméstnavat. V pfipadé Ing. Stfebského k rozhodnuti
komise pfispély nedostatky v jeho kadrovém spise, ve kterém bylo
uvedeno, Ze ,v Cervnhovych udalostech 1953... podporoval neupfimné
spravny nazor na ménovou reformu. Po C&ervnovych udalostech byl
vystéhovan jako burZoazni Zivel z Plzné do Letkova.“'®®

Archivni dokumenty dochované k Pozemnim stavbam, dalSimu
podniku, ktery spadal do kompetence komise pro stavebnictvi, nejsou tak
podrobné jako v pfipadé Statniho projektového ustavu. Podle souhrnného
seznamu bylo zde ke dni 27. kvétna 1958 provéfeno celkem 465 lidi
z celkového poctu 740 ¢lenl spravniho aparatu, pficemz v 399 pfipadech
bylo rozhodnuto tyto osoby v ustavu ponechat, u 37 osob bylo rozhodnuto
pfevést je na nizSi funkci nebo do vyroby, Sest lidi bylo pfefazeno na jiné

pracovi$té a 23 pracovnikii mélo odejit do duchodu.'® V p¥ipadech,

%7 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzef 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. €. 3508, k. 549, Provérky clen( KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
s&aoje, plynarny, doly, rozvodné zavody), slozka Statni projektovy Ustav.
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u nichz provérkova komise rozhodla pfefadit pracovniky do vyroby nebo
do zemédélstvi, byla jako odlvodnéni rozhodnuti komise akcentovana
politicka nespolehlivost, nezajem o politické déni nebo burzoazni tfidni
pavod.'®°

Komise pro paliva se zabyvala zkoumanim pracovnikl podniku
Zapadoceské uhelné doly (ZUD) a méla zde provéfit vedouci pracovniky,
vedouci jednotlivych odborl pfi narodnim podniku ZUD a pracovniky

pridruzenych podnika. '’

Bylo schvaleno celkem osm provérkovych
komisi, které mély rozdélenou oblast plsobnosti: jedna krajska komise,
zaméfena na provérku zaméstnancl ZUD s celopodnikovou plUsobnosti,
a osm okresnich komisi. Ve vSech institucich spadajicich pod ZUD bylo
provéfeno 511 zaméstnancu, z nichz kladné provéfeno bylo 504 lidi,
neprovéfeno pét a vdalSim Setfeni zlstaly dva pfipady. V ramci
,zkvalitnéni statniho aparatu“ byly provedeny nasledujici zmény: 18
pracovniki premisténo, deset odeSlo do ddchodu, na manualni praci
preslo 25 zaméstnancl a na jiné pracoviété byly uvolnény dvé osoby.'®?
V podniku ZapadocCeské uhelné doly byla provérka tfidni a politické
spolehlivosti ukonéena dne 18. kvétna 1958 a podle zavéru provéfovaci
komise, jejimz prfedsedou byl hornik na DOM a ¢len celozavodniho
vyboru KSC pfi DOM Zbuich Karel Hrbagek, bylo ze 102 provéfovanych
lidi 43 zaméstnancl provéfeno bez pfipominek, 58 zaméstnancu
provéfeno s pfipominkami a vjednom pfipadé byl pracovnik ZUD
neprovéren z tfidné politickych duvodd. Jednalo se o Ing. Dr. Emanuela

Valentu, jenz byl komisi oznacen za neprovéfeného kvuli velmi Spatnému

spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacéni zprava o prabéhu provérky statniho
a hospodarského aparatu provedena v roce 1958 v kraji.
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kadrovému profilu - za druhé svétové valky byl Valenta Clenem Vlajky
a Narodniho souruCenstvi a po roce 1945 se na né&j vztahoval maly
dekret. Po unoru 1948 se neuspésné pokusil dvakrat ilegalné prejit
hranice, za coz byl odsouzen ke tfem letdm nucenych praci v Jachymové.
Emanuel Valenta byl jedinym pracovnikem ZUD a pfidruzenych dold,
ktery byl oznacen na neprovéfeného a zaméstnavatel s nim ihned
rozvézal pracovni pomér.'®?

Kromé Ing. Dr. Valenty bylo o pfemisténi rozhodnuto u dalSich
osmi osob, z nichz tfi pracovnici méli odejit do duchodu, pfiCemz tfidni
a kadrové hledisko bylo zohlednéno u dvou zaméstnancu. Prvnim z nich
FrantiSek Laub, vedouci ucetni ZUD, jehoz ,chovani v dobé okupace
mélo urcité zavady, za coz byl dvakrate zajistén a pro nedostatek dukazu
byl zprostén obZaloby“ a druhy pfipad se vztahoval k sekretafce feditele
ZUD Kvété Karaskove, u které komise shledala, Ze je na ,celkové nizke
politické drovni®, a proto ,byla z funkce sekretarky prefazena na jinou
administrativni praci a na misto sekretarky [nutno] uvaZovat o politicky
vyspélé sile.%*

V jednotlivych spravach doll pfidruzenych k narodnimu podniku
ZUD probihaly provérky od unora do kvétna 1958. V téchto pfipadech se
nezachovaly jednotlivé kadrové materialy provéfovanych zaméstnancu,
a tak je nutné vychazet pouze ze souhrnné zpravy pofizené pro ZUD.
V pfipadé DOM Zblch bylo provéfovano 184 pracovnikd. Komise
rozhodla neprovéfit pouze jednoho z nich a dvanact pfemistit ,v ramci
zkvalitnéni aparatu“. Provérkou v Masarykové dole prosla také naprosta
vétSina pracovniku. 71 ze 72 lidi bylo provéfeno kladné — pfipad dulniho
normovace FrantiSka PetraSe byl pozastaven a nasledné bylo komisi
rozhodnuto o jeho pfemisténi. | provérkou v dole Krimich Tluéna byli

vSichni zaméstnanci shledani tfidné a politicky spolehlivymi, pfesto doslo

% SOA v Plzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzen 1945-1990, Krajska kontrolni
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personalnim zménam u deviti pracovniki. Provérkou ve Stavebni spravée
v Tynci pro8li vSichni pracovnici, pouze tfi z nich méli byt pfemisténi.
V dolech Dobré Stésti a Eliska bylo provéfovano 14 zaméstnanc,
z nichz dva byli pfemisténi na jiné pracovisté, a u jednoho pracovnika
komise shledala nedostatky v kadrovych materidlech z doby okupace.
DalSi provéfovani tohoto pfipadu bylo pozastaveno, ale materidly k jeho
dalSimu Setfeni se v SOA Plzefi nenachazeji. V Hornickém ucilisti ve
Zblchu byli provérkou schvaleni vSichni pracovnici, tj. 34 lidi, pouze v péti
pfipadech bylo rozhodnuto o pfemisténi. Posledni instituci v ramci
Zapadoceskych uhelnych doll, kde byla v roce 1958 provérka provedena,
byly Radnické doly Bfasy, kde komise provéfovala 72 pracovniku.
68 z nich bylo provéfeno kladné, C&tyfi provérkou neprosli. Jednalo se
o Ing. Frantiska Zupku, Miroslava Cira, Ladislava Houfa a Frantiska Lifku.
DalSich sedm osob mélo z Radnickych doll odejit na jiné pracovisté nebo
do diichodu.'®

V dal$i instituci, ktera spadala do pusobnosti komise pro huté,
v Zeleznorudnych dolech a hrudkovny Ejpovice, byla provérka
uskutecnéna u vSech 234 pracovnikl. Devét z nich ,nebylo schvaleno a
bude prefazeno na manuelni praci do provozu z tfidnich a politickych
davodu®. Mezi pracovniky, ktefi nebyli provérkou schvaleni a museli
opustit své dosavadni misto, patfil Ing. Rudolf Horak, hlavni inZenyr
podniku, ktery nebyl komisi shledan politicky spolehlivym z divodu
,kolaborace s okupanty, vyhroZovani a persekuce délniki v dobé
nesvobody“ a ,politicka spoluprace s neprateli lidové demokratického
zfizeni po osvobozeni naSi republiky®. DalSi neprovéfenou osobou byl
Ing. Josef Leeder, u néhoz komise konstatovala, Ze ,soudruh mél silné
svazané ruce s burzoaznimi kruhy ve staré republice, stal se z néj silny
méstak a tohoto zaméfeni se jeSté dodnes neoprostil“. Verdikt

,heprovéreny na technickou funkci“ vyikla provéfovaci komise v pfipadé

% SOA v PIzni, fond KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzen 1945-1990, Krajska kontrolni
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Ing. Dusana Vézenskeého, kterého prefadila na dobu dvou let do vyroby.
Stalo se tak kvuli jeho tfidnimu puvodu. Ze stejného divodu byli shledani
neprovéfenymi pro praci ve statnim a hospodarském aparatu i Zdenék
Klas, Josef Ku€era a Oskar Hradecky, protoze jejich ,tfidni pivod nedava
zaruku, aby pracovali v hospodarském a statnim aparatu zodpovédné“.
Miroslav Podbrdsky musel opustit své misto laboranta a pfejit do vyroby,
protoze ,byl pfed okupaci, za okupace a po okupaci do r. 1949 majitelem
drogerie. Také proto, Ze neprojevil jesté dostatecné svuj pomér k lidové
demokratickému zfizeni.“ V pfipadé Antonina Mecy bylo rozhodnuti
prevedeni do vyroby zdlvodnéno tim, ze ,se zucastnil demonstrace proti
naSemu zfizeni pfi ménové reformé r. 1953 a byl odsouzen na 2 roky*.
Posledni z neprovéfenych pracovnik(l podniku Zeleznorudné doly byla
Marie Kovarikova. Komise u ni shledala nedostatky v tfidnim pavodu,
protoZe jeji ,otec byl trestan za zatajeni zasob a jmenovana soudruZka
nenasla jesté kladny pomér k nasemu zfizeni“.**®®

Kromé& vySe jmenovanych deviti osob tvofili dalSi kategorii
neschvalenych pracovnik( tfi zaméstnanci Zeleznorudnych dol(, ktefi byli
Lpro tfidni neuvédomélost pfefazeni z vedoucich funkci na nizsi funkce®.
Jednalo se o Jaroslava Mikovce, Ing. FrantiSka HoleCka a Ing. Vladislava
Muzika, u kterych komise konstatovala, Ze se dostateCné politicky
neprojevuji a ,ani se nesnazi, aby se dostali svoji praci na tfidni hledisko
nasi strany“."%’

Plynarenské komise méla dle rozhodnuti Krajského vyboru KSC
v Plzni provéfovat vedouci pracovniky podnikového feditelstvi a spravy
zavodu Zapadoceskych plynaren a pracovniky hospodarského aparatu

podniku Plynostav.'®® Podle dochovanych dokumentt ze SOA v Plzni,

% SOA v Plzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Krajska kontrolni
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které se vztahuji pouze k ZapadoSeskym plynarnam (ZCP), se zde
provéfovani dotklo 62 lidi, znichz 19 osob bylo provéfeno bez
pripominek, 31 provéfeno s pfipominkou, dva lidé odesli v pribéhu roku
1959 do duchodu.'®® Rozhodnuti ,uvolnit vramci reorganizace“ bylo
komisi vyneseno vosmi pfipadech. Své dosavadni pracovisté
— sekretarky Feditele ZCP — opustila mimo jiné Bozena Groschopfova, u
niz komise shledala, Ze ,jako sekretarka podnikového reditele, ktera neni
&lenkou KSC a navic nemé ujasnény pomér k nasemu zfizeni, nemiize
tuto funkci pres jeji dobré klady vykonavat, a proto doporucujeme vedeni
podniku, aby provedl jeji vymeénu k 31. 12. 1958

Jediny pfipad, u néhoz komise shledala vazné kadrové nedostatky,
kvuli kterym musel opustit ustav, se vztahoval k Vojtéchu Goldbergerovi,
dopravnimu referentu vZCP. Goldberger byl pdvodné vojakem
z povolani, v roce 1955 byl kvuli ,jistému prestupku” degradovan z majora
na funkci vojina a poté uvolnén z vojenské sluzby. Komise jeho kadrové
zavady nevidéla jako prekazku jeho dalSiho setrvani na pracovisti
a provéfila jej kladng, ale po dal$im prostudovani materiald byl ze ZCP
propuétén.?®

Jinym velkym plzefiskym podnikem, kde byla provérka tfidni
a politické spolehlivosti v roce 1958 provedena, byl Statni ustav pro
projektovani hutnich zavodd - Hutni projekt. Podle zpravy zaslané
3. Servence 1958 UV KSC, bylo provérkovou komisi pro huté, jejimz
predsedou Josef HouSka, provéfovano celkem 172 zaméstnancd, z nichz
138 bylo provéreno kladné a mohli tak zUstat ve své dosavadni funkci.

Komise dale rozhodla, Ze pracovni pomér bude z kadrovych

davodl rozvazan se sedmi pracovniky, ktefi méli nejpozdéji do konce
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roku 1958 pracovisté opustit. Do kategorie pojmenované ,Normalni
rozvazani pracovniho poméru z duvodu, Ze nemohou pracovat ve
Statnim ustavé” spadalo 17 osob. Zprava konstatovala, Ze ,[s nimi] bude
rozvazan pracovni pomér tehdy, kdyz ziskame vhodné nahrady.” DalSich
Sest pracovnikl mélo nadale pusobit v Hutnim projektu, ale méli byt
pfemisténi z vy$si funkce na nizsi a dva lidé odesli do dtichodu.?”’

Z podnikl, které zkoumala komise pro energetiku, se dochovaly
pouze dokumenty z provérky v RPZ, kde bylo z celkového poctu 182
provéfovanych osob provéfeno s pfipominkou 56 lidi, s vyhradami pét
osob, do duchodu odeslo sedm lidi, do vyroby tfi a v ramci snizeni stavu

2 Karel Rube$, byl komisi

pracovisté opustil jeden zaméstnanec.?
oznacen za neprovéifeného kvuli tomu, ze ,nema jasny pomér k lidové
demokratickému zfizeni“ a je ,vyznavaC zapadniho imperialismu® ale
soucasné doporucila kvuli jeho Spatnému zdravotnimu stavu ponechat jej
na pracovisti. Ing. Capa taktéz komise neprovéfila z tfidnich davodd
a doporucila ,,odvolat jej ze stavajici funkce ufednika a prevést do vyroby
a nedopustit, aby mohl zastavat néjakou vedouci funkci“?*®

Komise pro Zelezni¢ni dopravu méla krajskym vyborem uloZzeno
provéfit vSechny pracovniky Spravy drahy (SD). K 1. ¢ervnu roku 1958
bylo v SD provéfeno 406 osob. Komise se vyjadfila kladné u 239 osob,
k pfefazeni do provozu uréila komise 82 pracovniki a na pracovisté
vramci SD 15 pracovnikd. DalSich 42 lidi odeSlo do ddchodu
a 12 pfipadu bylo dale proSetfovano. Zasady provérky tfidni a politické

spolehlivosti se vztahovaly na 16 pracovniku, jez do funkci schvaloval
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Krajsky vybor KSC, a komise tedy mohla rozhodnout o jejich odvolani,
které bylo schvaleno 7. &ervna 1958 politbyrem UV KSC.?*

U vétsiny osob, které byly rozhodnutim provéfovaci komise
pfemistény na niZ8i pracovni funkce nebo pfefazeny do provozu se
objevovala odlUvodnéni souvisejicimi s jejich zivotem béhem druhé
svétove valky a udajné spolupraci s Némci. Dr. Josef Jilek byl podle
provéfovaci komise burzoazniho plvodu a za ,okupace délal osobniho
lékafe némeckému zmocnénci CSD Schéningerovi a dosahoval rychlych
sluzebnich postupdl. Politicky se neprojevuje ani pfi dilezitych udalostech
a provadi opatrnickou sluzebni politiku se stylem prace pracovniku
kapitalistického aparatu”. Z téchto duvodl komise doporucila zbavit
Jilka funkce nacelnika zdravotnické sluzby. Josefa PaleCka komise
doporucila prfevést na méné odpovédnou funkci nebo prefadit do
zelezni¢niho provozu, protoZze ,jeho sestra byla Zenou tovarnika
a velkoobchodnika slikery — Kreysa. Dale proto, Ze pro svoje
charakterové viastnosti, nerozhodnost, neprubojnost, se nehodi k vykonu
funkce nacelnika mobilizacniho oddéleni pro dobu ohroZeni na$i
republiky”. DalSim pracovnikem spravy drah, kterého komise shledala
nevhodnym pro vykon své dosavadni funkce, byl JUDr. Viadimir Cermak.
JUDr. Cermak podle svych kadrovych materidld pracoval za doby
okupace jako ,vedouci patraciho oddéleni, které podléhalo a uzce
spolupracovalo s némeckou kriminalni policii (Kripo)“, a byl proto
prefazen do provozu, kde si mél ,utvrdit svdj pomér k délnické tride*“.
Z téhoz ddvodu se komise uchylila k obdobnému verdiktu i v pfipadé
Vladimira Stuchla, u néhoz navic konstatovala, Ze ,[za okupace] byl ve
sluzbé velice agilni a snazil se dosahnout vy3$Siho postaveni®. Karel
Kovanda byl pfefazen do Zelezniéniho provozu, protoZze za valky byl
Clenem Narodniho sourucenstvi. Do Zelezni¢niho provozu byli pfemisténi

i Karel Cibulka a Josef Sykora. U obou muzl( doSla komise k tomuto

24 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzen 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. €. 3508, k. 551, Proveérky ¢lent KSC, Vysledky provérky ve spravé drahy.
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zaveéru, protoze ,po celou dobu okupace délal zastupce... ozbrojeného
utvaru, ktery mél ddavéru okupantu a protoZze mél ucast v pomocné slozZce
zajisStovaci sluzby v boji proti partyzanum na Moravé®. Do provozu
rozhodla komise premistit i Josefa Hrdlicku, protoze ,béhem okupace
pracoval na vojenské skupiné a nyni pracuje dale v utvaru zvlastnich
ukolud. Proto z divodu ostrazitosti a bdélosti komise doporucuje prefadit
do Zelezni¢niho provozu. Pro ridici funkci ve spravnim aparatu jej nelze
vyuzit®, V pfipadé Jana Pinla provéfovaci komise vidéla kadrovy
nedostatek v jeho pfedchozim c¢lenstvi v narodné socialistické strané,
dale protoze ,za okupace byl povéren vedenim hlavni viakové spravy
a sam je Némec“. U Ing. Véroslava Prunera komise konstatovala, ze
Jmenovany pro svoje apolitické chovani, nezajem o budovani socialismu*
nemuze zastavat zadnou odpovédnou funkci. Posledni osobou, ktera byla
odvolana ze své funkce v ramci spravy drah z tfidné-politickych ddvodu,
byl Emil Ruzek. V jeho pfipadé byl divod odlisny od vySe jmenovanych
lidi, protoZze nesouvisel s jeho Cinnosti pfed rokem 1948. Komise u négj
shledala, Ze ,se dopousti zatajovani. Neuvadi ddvody propusténi
z vojny... nerozvadi svou cinnost po dobu sluzby v Brodu nad Labem.
Z této doby je opravnéné podezreni, Ze udrzoval styky se Zenami, které
byly ve spojeni s residentem SIS Rlzek byl shledan neduvéryhodnym,
a proto premistén do Zelezniéniho provozu.?®

Komise pro silni¢ni dopravu v Plzni byla rozdélena do tfi mensich
subkomisi, které provéfovaly pracovniky tfi velkych podnikd: CSAD
Plzeri, CSAO Plzeni a CSS Plzef. Ve vsech tfech podnicich byl rozsah
provérky omezen na pracovniky hospodafsko — spravniho aparatu
podnikovych Feditelstvi CSAD, CSAO a CSS v PIzni.**® Ze souhrnné

25 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. ¢&. 3508, k. 551, Provérky ¢len( KSC, slozka Sprava drahy, Vysledky
Eor;sovérky ve Spravé drahy. 3

Mimo pusobnost téchto tfi subkomisi zfizenych pfi KV KSC v Plzni spadala vedlejsi
podnikova pracovisté, ktera byla provéfovana Méstskym narodnim vyborem nebo pfisluSnym
okresnim vyborem. SOA v Plzni, Fond KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990,
Krajska kontrolni a revizni komise, inv. ¢. 3508, k. 551, Provérky ¢&lenu KSC, Organizacni
zajisténi provérky hospodaisko-spravniho aparatu na Useku pramyslu, stavebnictvi a dopravy.



79

zpravy uréené pro krajsky vybor KSC v Plzni vyplyva, Ze z celkového
pocCtu provéfovanych osob (407 hospodarskych pracovnikl) bylo kladné
provéfeno 303, pro vysSi pozici navrzeno 6, do dichodu odes$lo 13, do
zemeédélstvi 4 a o pfefazeni na nizsi funkce komise rozhodla u 43 lidi a to
z ,davodu ke zkvalitnéni fizeni“. Z ,kadrovych diavodd“ nebylo provéfeno
p&t zaméstnancd. Jednalo se o Antonina Strunce, zastavajici v CSAD
pozici vedouciho oddéleni nakladni dopravy a fizené dopravy, u néhoz
,komise doporucuje odvolat z funkce a zaradit jej k manuelni praci jako
z&voznika*“, protoze ,jeho viastni syn jako porucik CSA v roce 1949 utekl
za hranice, kde slouzi cizi rozvédce jako agent“ Bedficha Spatta,?®’
zasobovaciho technika v CSAO, u kterého komise rozhodla kvulli jeho
minulosti pfefadit jej na pozici skladnika. Spatt byl v roce 1940 pfidélen
k némecké kriminalni policii jako tlumoc¢nik a fidi¢. Po valce byl lidovym
soudem za svou ¢innost béhem valky odsouzen ke dvéma letim vézeni a
ztraté obcCanskych prav na pét let. DalSi pracovnici oznaCenou za
,nheprovérenou z kadrovych ddvodu“ byla Vlastimila Hejlova, dosavadni
ugetni podnikového Feditelstvi CSAO. Provéfovaci komise v jejim pfipadé
rozhodla pFefadit ji k manualni praci, protozZe jeji rodina byla chycena pfi
pokusu o prechod hranic. V pfipadé LuboSe Némejce bylo rozhodnuto
prefadit jej na nizSi funkci kvuli jeho plvodu a rodinné situaci — otec byl
vysokym statnim ufednikem od roku 1926 az do své pense a Némejcova
sestra spolu se svym manzelem po roce 1948 emigrovala do Spojenych
statu. Posledni osobou, u které komise rozhodla pro zafazeni do
kategorie ,neprovéren®, byla Marie Svidenska. Duvodem byl rovnéz
nezadouci tfidni ptivod provéfované, jeji otec byl velkoobchodnik.?%

Provérka na podnikovém feditelstvi Ceskoslovenské statni

automobilové dopravy Plzefi (CSAD) byla ukon&ena v dubnu roku 1958

27 Yvadéno také jako ,Spatt*. Srov. SOA v Plzni, fond KSC - Zapadod&esky krajsky vybor Plzefi
1945-1990, Krajska kontrolni a revizni komise, inv. ¢. 3508, k. 550, Provérky ¢len( KSC
(pFepravni podniky, jednotlivci), slozka CSAO, provéfovaci list B. Spatta a SOA v Plzni, fond
KSC - Zapadodesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Krajska kontrolni a revizni komise,
inv. ¢. 3508, k. 550, Provérky c¢lend KSC (pfepravni podniky, jednotlivci), slozka CSAO,
Informacni zprava pro s. Hlavsu.

28 Tamtez.
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a zahrnovala zkoumani 52 osob, z nichz vétSina - 44 lidi - byla provéfena
kladné a zafazena do skupiny ,,A“. Do skupiny ,B“ spadalo sedm lidi a do
kategorie ,C“ provéfovaci komise zaradila jednoho pracovnika, ktery mél
odejit do dtichodu.?*® Skupinu ,B“ tvofili pracovnici CSAD, u nichZ komise
rozhodla pro jejich pfemisténi na jiné pracovisté. Jednim z nich byl JUDr.
FrantiSek Sebesta, vedouci spravniho oddéleni, u néhoz komise rozhodla
o odvolani z davodu jeho nedostatecné politické uroven. Karel Balta,
vedouci strojniho a technického oddéleni, byl ze své funkce odvolan
a prefazen k manualni praci, protoZze ,znacné podléha své manzelce,
ktera jest dcerou byvalého obchodniho feditele Skodovky*“?'°

Posledni kategorii plzefiskych podniki, kde byly provérky
provadény Krajskym vyborem KSC v Plzni, byly podniky spadajici do
odvétvi zemédélstvi. Vroce 1958 byla provérka pracovniki krajskych
zemédélskych zavodld provedena v téchto institucich: Krajské stfedisko
pro tézkou pudni Upravu, Zemeédélské stavebni zavody, Statni projekéni
ustav zemédeélskych staveb, Krajsky podnik zemédélského zasobovani
(Agrotechna), Semenafsky a $lechtitelsky podnik Luzany, Ustfedni
a kontrolni zkuSebni ustav zemédélsky Plzen a Krajska sprava statnich
plemenafskych stanic.?"’

V Krajském stfedisku pro téZkou pldni upravu byli ze
16 provérovanych oznacCeni za neprovérené tfi pracovnici, z nichZ jeden
mél pracovisté opustit. Jednalo se o Vojtécha Kasla, ktery byl komisi
oznacen za ,prospéchafe a rozkladny Zivel“. Kasl byl Zivnostenského
puvodu a dfive byl majitelem autodopravy.

V podniku Zemédélské stavebni zavody bylo provéfovano

30 vedoucich pracovnikl, z nichz nebyli provéfeni dva zaméstnanci,

29 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzer 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. & 3508, k. 550, Provérky ¢&lend KSC (pfepravni podniky, jednotlivci),
slozka CSAD, Seznam zaméstnancti CSAD — Plzefi n.p., Podnikové Feditelstvi.

#1% SOA v Plzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. €. 3508, k. 550, Provérky clenl KSC (pfepravni podniky, jednotlivci),
slozka CSAD, provéfovaci listy Karla Balty a JUDr. Frantiska Sebesty.

2" SOA v Plzni, fond KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Kadrové materialy
oddéleni pro stranickou praci v zemé&délstvi (provérky), inv. €. 3476, k. 522, Provérka r. 1958
pracovniku krajskych zemédeélskych zavodu.
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Ladislav Trojan a Alois Javorsky, ktefi byli pfemisténi na manualni praci.
U obou neprovéfenych rozhodla komise na =zakladé kadrovych
nedostatkll — Trojan podle komise ,obdivuje zapadni kulturu® a Javorsky
byl ,na pracovisti nezodpovédny“ a projevil se jako ,aktivni ucastnik
v ¢ervnu 1953%.

Provéfovaci komise pfi Statnim projekénim ustavu zemédélskych
staveb rozhodla neprovéfit ze 138 provéfovanych osob deset projektant
a technik(, mezi které patfili Ing. Alois Matuska, Ladislav Pfiban,
dr. Jaroslav Adamek, Ludvik Nesnidal, Marie Bezdékova, Josef Faitl,
Miroslav Vitous, Anna Kojmova a Karel Ruml. Komise argumentovala
nejasnym postojem k Ceskoslovenskému zfizeni, nezadoucim tfidnim
puvodem — zivnostenskym, velkostatkarskym nebo ufednickym.

V pfipadé podniku Agrotechna nasla komise kadrové nedostatky
u deseti pracovniku, kvdli kterym byli pfesunuti na niz8i pozici nebo do
vyroby. Ladislav Novak byl oznafen za ,typického méstaka“, Vaclav
Kugler byl pfefazen kvuli jeho C¢lenstvi ve Vlajce a Narodnim
souruéenstvi, Jindra Holubcova byla propusténa, protoze ,bratr utekl
vroce 1948 do zahraniCi — je v Austrélii. UdrZzuje s nim pisemny styk,
dostava baliéky. Vychvaluje zépad*.?'?

Vysledky provérky v Semenaiském a Slechtitelském podniku
v Luzanech byly nasledujici: ze 137 provéfovanych bylo provedeno
19 kadrovych zmén. ?'* Mezi postizenymi byl Vaclav Faul, u néhoz
komise konstatovala, Zze ,za prvni republiky [byl] zavily agrarnik. Byval
spravcem na velkostatku hrabéte Kolovrata“. Karel Barta musel odejit do
vyroby, protoze slouzil ,v roce 1942-1945 u néamofnich némeckych
Jednotek SS ve Francii“ a Lubomir Kral proto, Zze ,rodice dostali 10 let za

Spionazni ¢innost, bratr ilegalné do zahranici“a sam mél pronaset ,vyroky

%12 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzef 1945-1990, Kadrové materialy
oddéleni pro stranickou praci v zemé&délstvi (provérky), inv. €. 3476, k. 522, Provérka r. 1958
Eraacovnikl‘] krajskych zemédélskych zavodu.

SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. &. 3508, k. 549, Provérky clen( KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacéni zprava o prabé&hu provérky statniho
a hospodarského aparatu provedena v roce 1958 v kraji.



82

proti statu”. Spatny tfidni ptvod sehral roli u daldich neprovéfenych
pracovnikll Semenarského a Slechtitelského podniku. Milo§ Veverka mél
skulacky pavod®, Marie Veverkova a Marie Kohoutova ,velkostatkarsky
puvod“ a Vratislava Prochazkova byla ,manzelkou byvalého
velkoobchodnika a majitele vyroby kofalek v Presticich?"

Provérka vroce 1958 se konala také v Ustfednim kontrolnim
a zkuSebnim ustavu zemédélském v Plzni. Z 22 zaméstnancl byly
kadrové nedostatky komisi zjistény u dvou pracovnic. Vlasta Votluckova
byla pfevedena do vyroby, protoze jeji ,bratr utekl po r. 1948 do
kapitalistické ciziny. Uvadi, Ze je nezvéstny, ale udrZuje s nim styky
dopisovanim a dostava balicky“. Julie Kotykova méla odejit do dichodu
z davodu, ze ,manzel byvaly vedouci politické spravy v Plzni — v akci
77 000 preveden do vyroby. Syn studoval po r. 1945 v USA“?"

Provérky v podniku Krajska sprava statnich plemenarskych stanic
se tykaly 33 pracovnikl. Komise provedla personalni zmény v osmi
pfipadech. Jednalo se o Marii Karlovou, Dagmar PeSkovou, FrantiSka
Ipolta, Emila Urbana, Jana Tre$la, Josefa Krimla, JUDr. Bronislava
Fleichschmanna a Josefu Wollnerovou. Marie Karlova byla pfevedena do
vyroby, protoze ,stale udrzuje styk s manzelem v NSR, dostava baliCky*.
U Dagmar PeSkové zkoumala komise jeji vztah s otcem némeckeé
narodnosti, ktery byl odsunut a se kterym udrzuje styk. FrantiSek Ipolt
pochazel ,z kulacké rodiny, spolumajitel tovarny Keramo, po roce 1945
Jako funkcionaf narodnich socialistt... pracoval s ostatnimi stranami na
sesazeni pfedsedy MNV komunisty z funkce, burZoazni zplsob Zivota“,
coz bylo didvodem pro rozhodnuti provérkové komise presunout jej do
vyroby. Emil Urban pfeSel do vyroby, protoZze se vyjadfoval ,kriticky

k politice strany, zejména v polskych udalostech, spolu s Ipoltem prosadili

214 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzef 1945-1990, Kadrové materialy
oddéleni pro stranickou praci v zemé&délstvi (provérky), inv. €. 3476, k. 522, Provérka r. 1958
Ersacovnikl‘] krajskych zemédélskych zavodu.

Akce 77 000 (uvadéno také jako 77 500) byla vyhlaSena v roce 1951. Vramci akce byl
Urednici a dalSi administrativni pracovnici pfevadéni do odvétvi primyslu. Akce méla zajistit dva
cile: zaijistit pfisun novych pracovnich sil do primyslu a zarovefi eliminovat vliv nékterych
nezadoucich osob na vyssich administrativnich postech.
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zruSeni tydennich politickych 10minutovek®. V pfipadé Josefa Krimla se
rozhodla komise pro zavér ,vyhledové vyménit“ kvuli jeho otci, ,byvalém
Zivnostnikovi a méstakovi“. JUDr. Fleichschmann byl oznacfen jako
,politicky analfabet®, Josefa Wollnerova musela opustit svou dosvadni
pozici kadrové evidence, protoze nebyla ¢&lenkou KSC. Posledni
pracovnik, ktery mél opustit Krajskou spravu statnich plemenafskych

stanic, byl Jan Tre$l, ktery mél odejit do dtichodu.?™®

6.2 Provérky a vysoké skolstvi v Plzni

Druhou kategorii instituci v Plzni, kterych se a pfelomu let 1957-1958
tykala provérka tfidni a politické spolehlivosti, byly vysoké Skoly. Na tehdy
existujici tfi vysoké Skoly v Plzni byly aplikovany zasady provérky, ackoli
podle pavodniho znéni tohoto dokumentu z prosince roku 1957, ktery byl
jiz nékolikrat citovan, se mély provérky tfidni a politické provérky vysokym
Skolam vyhnout.?" Podle zadani politické byra UV KSC se mély tykat
pouze ustfednich organi a ministerstev, projekénich a vyzkumnych
ustavl, mezi které vysoké Skoly nepatfily.

Vzhledem k nizkému zpracovani tématu provérek na jednotlivych
institucich je nutno vychazet z archivnich materiald Ustfedni urovné
a dale pak ze studii vztahujicich k jednotlivym vysokym Skolam. Jedna se
v8ak pouze o kusy a omezeny pohled do historie vysokych Skol na konci
padesatych let, nikoli o zevrubnou analyzu. NeZ bude pfikroCeno
k pokusu o analyzu situace na vysokych Skolach v Plzni, je tfeba pro
hlub§i pochopeni provérkové akce vénovat prostor také pFipadim

ostatnich tehdy existujicich vysokych $kol a univerzit v Ceskoslovensku,

%18 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadocCesky krajsky vybor Plzef 1945-1990, Kadrové materialy
oddéleni pro stranickou praci v zemé&délstvi (provérky), inv. €. 3476, k. 522, Provérka r. 1958
%acovnl'kﬂ krajskych zemédélskych zavodu.

NA, fond KSC - Ustfedni vybor 1945-1989, Praha - sekretariat 1954-1962, sv. 133, ar. j. 199,
bod 1, Navrh zasad provérky vSech pracovnikl na ministerstvech a Ustfednich ufadech
s hlediska ftfidni a politické spolehlivosti. Viz téz Cajthaml, P., Duréansky, M. Dobové
souvislosti a ohlas provérek politické a tfidni spolehlivosti v roce 1958 na Univerzité Karlové, s.
122.
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kde se provérky vroce 1958 konaly. Provérky byly realizovany na
vysokych Skolach technického zaméfeni — napf. Vysoka Skola chemicko—

technologicka,?'®

na zemeédélskych Skolach, na Palackého univerzité
v Olomouci a na Univerzité Karlové.

Palackého univerzita v Olomouci se v dobé konani provérek
sestavala pouze z jediné, Iékaiské, fakulty. Na Palackého univerzité bylo
provérkové Setfeni ,ucitelskych sil“ zahajeno jiz v dubnu 1957. Jednalo se
v8ak o provéfovani v ramci univerzity, komisi pfedsedal zdejSi rektor.
Vlednu roku 1958 se vSak do situace vlozil krajsky vybor KSC
v Olomouci. Byla zfizena komise provéfujici pracovniky Skolského odboru
formalné spadajici do kompetenci krajského vyboru — pracovniky pfi
Vysoké &Skole pedagogické (VSP) a Univerzit¢ Palackého (UP).
Provérkova komise na UP postupovala velice strikiné, protoze
provéfovala vSechny pracovniky univerzity — ucitele i administrativni
a hospodarské zaméstnance.?'"® Po ukonéeni provéfovani méli Vysokou
Skol pedagogickou v Olomouci a Univerzitu Palackého v ramci provérky
tfidni a politické spolehlivosti opustit Ctyfi vysokoSkolsti profesofi, pét
docentd a 21 odbornych asistentl, dalSich 33 asistentll mélo Skoly opustit
po zadani vybérovych fizeni na jejich pozice (vétSina z postizenych
pracovnikil pochazela zlékarské fakulty UP).??° Diky provérce byly
personalné rozvraceny také taméjsi rektoraty a dékanaty.??’ Komise pri
KV KSC v Olomouci konstatovala, Ze odborna pracovi$té se stavaji
utoCistém téch osob, které musely v minulosti z riznych pficin opustit sva

Podle zavérecné zpravy o prubéhu a dusledcich provérky v roce
1958, kterou vypracoval tehdejSi dékan Lékarské fakulty UP, nebyly

Z8 podle paméti Otty Wichterleho bylo na VSCHT v dlsledku provérky tfidni a poltické

spolehlivosti v roce 1958 vyhozeno az &tyficet pracovnikG. WICHTERLE, Otto. Vzpominky.
Praha: Evropsky kulturni klub 1992, s. 129-133.

219 URBASEK, Pavel, PULEC, Jifi a kol. Kapitoly z dé&jin univerzitniho $kolstvi na Moravé
v letech 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého 2003, s. 178.

20 URBASEK, Pavel. Peripetie tiidné politickych provérek na Univerzité Palackého
v Olomouci. In: Prace z déjin Akademie véd 2, €. 2. Praha: MUA AV CR 2010, s. 111-113.

21 Urbasek, P., Pulec, J. a kol. Kapitoly z d&jin univerzitniho $kolstvi na Moravé v letech 1945-
1990, s. 178-179.
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zavéry provérkovych komisi v praxi téméF uplathovany. Protoze striktni
dodrzovani zasad provérky by postihl znacnou ¢ast pracovnikl Lékarské
fakulty UP a fakulta by nebyla schopna nadale fungovat, byly v pribéhu
roku 1958 vysledky provérky anulovany. Podle dochovanych pramen( tak
byl v dusledku provérky ftfidni a politické spolehlivosti nucen odejit
z Lékarskeé fakulty UP pouze jediny Iékaf. ACkoli byl olomoucky krajsky
vybor ,zfizovatelem® provérkové komise, netlacil v nasledujicich mésicich
na provedeni svych doporuceni a netrval na propusténi téch pracovniku
Univerzity Palackého a Vysoké S$koly pedagogické, ktefi provérkou
neprosli. Stalo se tak zfejmé v diisledku kritiky ze strany politbyra UV
KSC, které negativné hodnotilo pfilisnou $ifi provérek v kraji, protoze
— jak bylo feceno vySe — vysoké Skoly nemély byt sou€asti provéfovanych
instituci.??

Provérky na Univerzité Karlové (UK), resp. na jeji filosofické fakulté
popsal Josef Petran v prislusné kapitole obsahlé publikace ,Dé&jiny
Univerzity Karlovy“. Provérky zde mély podle Petrané charakter akce proti
,nespokojencum®, ktefi v minulych letech vyjadrili nesouhlas s rezimem
a jeho praktikami a staly se nastrojem vyfizovani se osobnich u&ti.??®
Z Filosoficko-historické fakulty méli byt z politickych divodu propusténi
taméjSi profesor psychologie Josef Stavél a docentka narodopisu
Drahomira Stranska, dale zmifiuje Vaclava Husu, kterému bylo vycitano,
Ze pfi vybirani asistentl fakulty dostate¢né nedba ,kadrovych kritérii.
Podle Josefa Petrané se provérky podstatné ,dotkly skladby
profesorskych sborti“ Filosoficko-historické a Filologické fakulty.??*

Z pramend, které ve své praci vénované provérkam na Filozofické-
historické a Filologické fakulté reflektovali Petr Cajthaml a Marek
Duréansky, vyplyva, Ze ackoli na Univerzité Karlové jako celku provérka

provedena nebyla, byl jeji dopad na personalni obsazeni obou fakult

22 Urbasek, P. Peripetie tridné politickych provérek na Univerzité Palackého v Olomouci,

s. 112.

22 PETRAN, Josef. Filozofické fakulta. In: Déjiny Univerzity Karlovy IV. 1918-1990. [Eds.]
BECVAR, Jindfich et al. Praha: Karolinum 1998, s. 451.

2% Tamtéz, s. 452.
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znacny. Provérka tfidni a politické spolehlivosti totiz zapficila novou vinu
kadrovych opatfeni a politicky motivovanych utokd na nékteré pracovniky
univerzity.??°

Autofi Cajthaml a Durgansky zmifuji nékolik pFipadii odchodu
pracovnikl Univerzity Karlovy v dobé&, ktera se kryla s obdobim
provéfovani, ale konstatuji, Ze nelze spolehlivé potvrdit, Ze se tak stalo
v souladu s probihajici provérkou. Autofi se vénuji pfipadu profesora
Karla KrejCiho, ktery v roce 1956 béhem majalesu podpofil studenty UK
Zadajici obnoveni akademickych svobod. V disledku toho musel Krej¢i v
zarfi 1957 opustit svou dosavadni funkci prorektora a v ¢ervnu 1958, kdy
provérky tfidni a politické spolehlivosti vrcholily, fakultu opustil.??

Cajthaml s Duréanskym dale upozorfiuji na to, Ze Univerzitu
Karlovu opustili starSi ¢lenové jejiho profesorského sboru, a to na zakladé
dokumentu ,Zasady pfi ponechavani nékterych profesort vysokych $kol
v pracovnim poméru po dovrseni 70 let“, ?*’ schvaleném UV KSC, na
zakladé kterého méli byt nové profesofi, ktefi dovrsi véku 70 let, az na
vyjimky povoleni ministrem Skolstvi a kultury pensionovani. V navrhu
zasad uplathovani zminéného nafizeni je stanoveno, Ze ,otazka
prevedeni vysokoSkolského profesora do duchodu ma velky politicky
dosah® prevazné jde-li ,0 nejvyznamnéjsi pracovniky, majici svetovou
védeckou uroven®, a proto bylo tfeba pro tyto pfipady vypracovat detailni
metodiku uplatiiovani vysokoskolského zakona 58/1950sb., protoze
,obecné uplatriovani zakona o vysokych $kolach o odchodu do duchodu
uciteldl vysokych $kol bez ohledu na specificnost situace [by] mohlo
v mnohém vice uSkodit nez prospét.” Ministerstvo Skolstvi a kultury proto
navrhovalo, aby v pfipadé téch ,uciteld, kteri... nemohou z hlediska

politickovychovného procesu dobre pusobit na studenty... [a] ktefi nemayji

25 Cajthaml, P., Duréansky, M. Dobové souvislosti a ohlas provérek politické a tfidni
2sz%o/eh/ivosti v roce 1958 na Univerzité Karlové, s. 128.

Tamtéz, s. 124.
2T NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 150,
ar. j. 196, bod 10, Zasady pfi ponechavani nékterych profesori vysokych $kol v pracovnim
poméru po dovrseni 70 let, 17. 8. 1957.
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Své nastupce s odpovidajici védeckou i politickou urovni®, byla ve ,zcela
mimofadnych  pfipadech® povolena vyjimka, vramci niz by
pensionovanych profesorlim byla umoznéna ,dal§i védecka prace na
vysoké $kole“??® Podle autorti studie vénované provérkam na Univerzité
Karlové fungovalo v praxi toto opatfeni dvojim zplsobem, protoze kromé
profesord, jejichz stafi jiz znemozfiovalo jejich dalSi setrvani na vysoké
Skole, museli Filozoficko-historickou fakultu Univerzity Karlovy opustit
i dalSi ucitelé, jejichz ,politicky profil, zviasté u disciplin vyslovené
spole¢enského razu, by mohl Skodlivé pusobit v politicko—vychovném
procesu“?®*

Kromé proveérky tfidni a politické spolehlivosti probihala souasné
provérka posluchacl vysokych Skol, a to pfedevSim na Vysoké Skole
ekonomické (VSE), kde byla provéfovana vice nez &tvrtina jejich studentd
— provérovani byli vSichni studenti prvniho a patého roCniku fakulty
vnitfniho a zahraniéniho obchodu.?®® Provérka posluchaét VSE probihala
zpocCatku oddélené od celostatni provérky tfidni a politické spolehlivosti
a bylo motivovana ,odhalenim® skupiny podléhajici protistranickym
tendencim v listopadu 1956 v dobé potlaeni revoluce v Madarsku. Na
popud pracovnic katedry marxismu — leninismu se situaci zacala zabyvat
komise UV KSC, ktera vySetfovani na Vysoké $kole ekonomické vedla,
bylo konstatovano, ze po XX. sjezdu KSSS se ,na Skole... projevila rada
protistranickych nazora a... ideovy zmatek®“. Podle vySetfovani Dbyl
,hositeli téchto nazord“ taméjsi asistenti Karel Kiihnel a Vladimir Kusin,
ktefi méli pfipravovat program demokratizace a liberalizace na VSE
a ktefi ,prohlasuji, Ze demokratismus se projevi jakymkoli zpisobem, jak

nas o tom presvédéilo Madarsko“®*' Diky zjisténim komise pii UV KSC

228 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 150,
ar. j. 196, bod 10, Zasady pfi ponechavani nékterych profesori vysokych $kol v pracovnim
Eoméru po dovréeniv70 let, 17. 8. 1957.

o Cajthaml, P., Duransky, M. Dobové souvislosti a ohlas provérek politické a tfidni
sgao/eh/ivosti v roce 1958 na Univerzité Karlové, s. 125.
20 Tamtéz, s. 123.
21 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — sekretariat 1954-1962, sv. 110,
ar. j. 147, bod 2, Situace na Vysoké skole ekonomickeé.
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bylo politbyrem UV KSC rozhodnuto, Ze na vybrané studenty budou
aplikovany zasady provérky tfidni a politické spolehlivosti. Nasledné
muselo Skolu kvdli svému Spatnému tfidnimu puvodu nebo negativnimu
vztahu k lidové — demokratickému zfizeni opustit dvacet student(1.2*

V Plzni na konci padesatych let na pfelomu let 1957 az 1958
existovaly tfi vysoké Skoly: Vysoka Skola strojni a elektrotechnicka
(VSSE), Vyssi pedagogicka skola (VPS) a Lékarska fakulta Univerzity
Karlovy v Plzni (LF UK v Plzni). Podle souhrnné zpravy o pribéhu
a vysledcich provérky tfidni a politické spolehlivosti v kraji bylo v ramci
vysokého Skolstvi v Plzni provéfovano 283 lidi, z nichz dvacet osob bylo
doporu¢eno k odchodu, u devatenacti provéfovaci komise konstatovaly
nutnou vyménu do roku 1959 a dalSich tfinact osob odesSlo do
duchodu.?®

Patrani po souhrnnych archivnich materialech, které by detailnéji
dokumentovaly prabéh provérek na tehdy existujicich vysokych Skolach
v Plzni, bylo neuspésné. Ve Statnim ustfednim archivu v Plzni se sice
nachazeji samostatné fondy VyS$Si pedagogické Skoly i Vysoké Skoly
strojni a elektrotechnické, nicméné zdlvodu jejich nezpracovanosti
nejsou verejné pristupné. Jména pedagogu a dalSich vysokoSkolskych
pracovnikl, ktera budou v praci na dalSich strankach uvedena, byla
nalezena pouze diky sekundarni literatufe nebo v dil€ich archivnich
fondech. Jako dalSi zdroj informaci slouzily materialy rehabilitaéni komise
zroku 1970 ulozené v Archivu mésta Plzné, jez se zabyvala pfipady 27
Zadosti o rehabilitaci a diky které bylo mozné zpétné nalézt dalSi

pedagogy, ktefi byli provérkou v roce 1958 postizeni.?**

22 Cajthaml, P., Duréansky, M. Dobové souvislosti a ohlas provérek politické a tridni
sg)olehlivosti v roce 1958 na Univerzité Karlové, s. 123.

233 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. &. 3508, k. 549, Provérky &lend KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacni zprava o prabéhu provérky statniho
a hospodarského aparatu v roce 1958 v kraji.

34 Archiv mésta Plzng, fond Narodni vybor mésta Plznég, inv. & 52, k. NV 1181, slozka
Rehabilitace mimosoudni 1970, Zavérena zprava rehabilitani komise pfi odboru Skolstvi NV
mésta Plzné.
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Provérkové akci a nutnosti ,kadrové posilit obsazeni“ vysokych Skol
se vénovala oblastni konference vysokych $kol, ktera se v Plzni konala
na konci roku 1958. Nékolik fe¢nikl se zaméfilo na kadrovou situaci na
zdejSich Skolach. Prodékan Lékarské fakulty UK prof. doc. MUDr. Rudolf
Bure$ konstatoval, Ze ,dnesnim [hlavnim problémem] je pfiliSné rozfedéni
kadrd®, ke kterému dosSlo v disledku ,mnohonasobeni sité nasich
vysokych $kol a vyzkumnych ustavu®. S timto ,rozfedénim $la ruku v ruce
i mnoha improvizace, nékdy za znacného sniZeni naroc¢nosti na odbornou
i politickou kvalifikaci“?*® Dal$im feénikem byl Karel Hrdina zastupujici
VyS8Si pramyslovou Skolu v Plzni. Zdurazhoval dllezitost kadrové prace
a roli provérky tfidni a politické spolehlivosti. Kadrovy pofadek ,pomaha
ke zkvalitnéni predevsim ucitelského sboru i aparatu Skoly... Vtom
sméru pomohly i provérky uditelti vysokych kol provedené KV strany*?*

Jednou z vysokych 8kol v Plzni byla Vysoka $kola strojni
a elektrotechnickd (VSSE). VSSE nezistala stranou od probihajicich
provérek v dalSich vzdélavacich instituci v celém Ceskoslovensku. Tedy
i na této vysoké Skole se projevila potfeba kvalitnéjSiho kadrového
zastoupeni mezi pedagogy deklarovana UV KSC. Po vzoru provérek
tfidni a poltické spolehlivosti provedené na ustfednich ufadech zde byla
vytvofena provérkova komise, v niz byli zastoupeni pracovnici krajského
vyboru KSC v Plzni, tehdejsi rektor VSSE prof. Ing. Miloslav Bartuska,
pfedseda stranické organizace a kadrovi pracovnici Skoly. Alfréd Hyna,
ktery se vénoval dg&jinam vysokého 3kolstvi v Plzni, uvadi, ze z VSSE
muselo v disledku provérek odejit Sest jejich tehdejSich zaméstnancu,
u nichz ,byly zjiStény nedostatky z hlediska odborného a politického, coz

na jejich katedrach vyvolavalo nespokojenost. Podle Alfréda Hyny se

%35 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Vyvoj a hodnoceni
vysokych 8kol, inv. €. 3435, k. 493, Zapis o oblastni konference vysokych $kol kraji Plzer,
Ceské Budgjovice a Usti nad Labem, konané v Plzni dne 18. prosince 1958, pfispévek prof.
doc. dr. Rudolfa BureSe.

%% SOA v Plzni, fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzen 1945-1990, Vyvoj a hodnoceni
vysokych $kol, inv. €. 3435, k. 493, Zapis o oblastni konference vysokych Skol kraji Plzen,
Ceské Budéjovice a Usti nad Labem, konané v Plzni dne 18. prosince 1958, pfispévek Karla
Hrdiny, VPS Plze.
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jednalo o ing. Ludvika Cisafe, B. Kadlece, dr. J. Levého, A. LiSku,
V. Stastného a F. Veselého.?*

Nucenému opusténi Skoly vySe zminénych Sesti pracovnikl
Vysoké Skoly strojni a elektrotechnické, ktefi nepro8li provérkou tfidni
a politické spolehlivosti, pfedchazel odchod doc. RNDr. Vaclava Vodicky.
RNDr. Vodicka Vysokou S$kolu strojni a elektrotechnickou pomahal
zakladat a az do ledna roku 1957, kdy musel odejit, zde pusobil na
katedie matematiky. Opatfeni proti doc. Vodi€¢kovi byla podniknuta
v dusledku jeho kritického postoje béhem madarské revoluce, kdyz se
odmitavé stavél k ,Prohlaseni ucitell, zaméstnancl a posluchacl Vysoké
Skoly strojni a elektrotechnické v Plzni“ z 25. fijna 1956, v némz byla
vyjadfena podpora Sovétskému svazu a madarsky i polsky pokus
o liberalizaci hodnocen jako podvratna &innost tamni reakce.?*® Doc.
Vodicka, ktery své nazory vyjadifoval nahlas i mezi studenty a tim je podle
minéni provérkové komise negativné ovlivhoval, se stavél nesouhlasné
i k zasahu sovétské armady v Madarsku.?*

V disledku odchodu nékolika odborniki muselo vedeni VSSE fesit
problém nedostate€ného personalniho zastoupeni na nékterych
katedrach. Vedeni Skoly muselo konstatovat, Ze provedeni vysledku
provérek bylo realizovano ,v nékterych pfipadech se znacnymi obtizemi,
avSak do konce $kolniho roku zustal nevyresen pouze jediny pfipad”?*°
Nedostatek vhodnych kadri se objevoval pfedevS§im na katedrach
matematiky a fyziky, mechaniky a pruznosti, elektrotechniky, télesné
vychovy a vojenské pfipravy. Vedeni Skoly si vyfesit tento problém vytklo

za svUij prvorady Ukol do nasledujiciho $kolniho roku.?*’

27T HYNA, Alfred. Viysoké Skolstvi technické v Plzni. 1949-19809. Plzen: ZapadoCeska univerzita.
1994, s. 21-22.

238 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, inv. &. 3435, k. 493,
Vyvoj a hodnoceni vysokych 8kol, Prohlaseni uditelt, zaméstnancu a posluchaéu Vysoké Skoly
strojni a elektrotechnické v Plzni.

29 HYNA, Alfred, JILEK, Tomas., SKLIPKA, Jaroslav. Osobnosti plzeriského vysokého $kolstvi.
Plzen: Zapadoceska univerzita 2011, s. 63.

240 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadogesky krajsky vybor Plzef 1945-1990, inv. &. 3435, k. 493,
Vyvoj a hodnoceni vysokych $kol, VSSE v Plzni — vyroéni zprava za $kolni rok 1958/1959.

21 Tamtéz.
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Druhou existujici vysokoSkolskou instituci v Plzni byla plzeriska
poboCka Lékarské fakulty Univerzity Karlovy. Zde bylo vroce 1958
navrzeno Kk vylou€eni nebo zbaveni dosavadniho mista osmnact
profesorti, docentti a odbornych asistentt.?*? Podrobné dokumenty se
podafilo najit v jednom pfipadé, u doc. MUDr. FrantiSka Vanicka.
Z navrzenych 18 personalnich zmén byla naprosta vétSina uskutecnéna,
pouze doc. Vaniéek by ponechan i nadale ve svych funkcich.?*

Doc. MUDr. FrantiSek VaniCek pusobil na Lékarské fakulté
Univerzity Karlovy v Plzni jako vedouci Katedry hygieny, mikrobiologie
a epidemiologie a jako prednosta Hygienického ustavu. Provéfovaci
komise vychazela z jeho kadrovych materialt, kde se objevovalo tvrzeni,
ze ,pracovné i odborné je plné na vysi“, avSak ,politicky je reakcni,
nesnese na svem ustavé pokrokoveho pracovnika a ovliviiuje mediky
proti lidové demokratickému rezimu“?** Komise dale pripustila, Ze ,jako
vedouci katedry se peclivé stara o asistenty... jako ucitel je u studentd
obliben... a je velmi pracovity®. VaniCkovy dobré pfedpoklady pro dalSi
vykonavani své funkce ale nebyly komisi vyhodnoceny jako dostatecny

divod pro jeho dal$i setrvani na pozici pfednosty ustavu a vedouciho

242 | ékaf a do roku 1954 pracovnik mikrobiologického ustavu Lékaiské fakulty Univerzity

Karlovy v Plzni Vladimir Wagner ve svych pamétech uvadi jméno dalSiho zaméstnance
plzenské |ékarské fakulty, ktery mél v disledku provérky v roce 1958 odejit. Mélo se jednat
o ,prof. Pithu... vynikajiciho neurologa, ktery musel odejit proto, Ze byl vérici katolik.“ \/ archivu
LF UK v Plzni se ale nenachazeji zadné archivni dokumenty, které by toto dokazovaly. Viz
WAGNER, Vladimir. Symptomy bezmoci. Vzpominky. Praha: Galén 2003, s. 249.

| v publikaci ,Osobnosti plzefiského vysokého Skolstvi“ uvadi jeji autofi také dalSi jméno, které
spojuji s provérkovym fizenim na LF UK v Plzni. Mélo se jednat o doc. MUDr. RNDr. Vratislava
Havlovice, CSc., od roku 1955 pfednosty Fyzikalniho Ustavu, jenz v Plzni pdsobil az do roku
1960, kdy preSel na Katedru fyziky Lékarské fakulty Univerzity Karlovy v Hradci Kralové. Autofi
zminéné publikace tvrdi, Ze Havlovic byl ,pfi provérkach v letech 1957-1958 jako ideologicky
nespolehlivy nahrazen spolehlivym stranikem z Prahy®. V pfipadé Vratislava Havlovice se
v Archivu LF UK nezachoval protokol provéfovaci komise, ktery by takoveé tvrzeni dokladoval,
a tak je nutno vychazet pouze z jeho Zadosti o rehabilitaci odeslané rehabilitacni komisi pfi
Univerzité Karlové v zafi 1968. V Z&dosti rehabilitaéni komisi se ale doc. Havlovic o své
pfipadné persekuci béhem provérky v roce 1958 nezminuje, ale uvadi ,pouze” to, Ze mu byla
v letech 1956-1959 odpirana habilitace, v disledku ¢ehoz byl v nasledném konkurzu na post
pfednosty Fyzikalniho Ustavu vybran jiny kandidat z CSAV. Srov. Hyna, A., Jilek, T., Sklipka,
J. Osobnosti plzeriského vysokého Skolstvi, s. 54 a A LF UK v Plzni, slozka Doc. Havlovic,
Zadost o rehabilitacni fizeni, 29. 9. 1968.

2% A |F UK v Plzni, slozka Doc. Vani¢ek, Zadost o rehabilitaci, 5. 4. 1968.

24 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Vyvoj a hodnoceni
vysokych Skol, inv. €. 3435, k. 493, Kadrové hodnoceni pracovnik( Iékafske fakulty.
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katedry. Komise ve své zavéreCné zpravé k provérce doc. Vanicka
konstatovala: ,Po roce 1945 byl ¢lenem narodné socialistické strany. Po
unoru 1948 mu byla AV NF [AkEnim vyborem Narodni fronty] vyslovena
ditka za ucast na protidemokratické a protisocialistické politice
v reakcnich sloZkach politickych stran.“ Komise dale dosla k zavéru, ze
kvlli svym nékolika pobytim v zahranici, v€etné dvouletého studia v USA
v ramci stipendia Rockefellerovy nadace, je na ,jeho pfednaskach znat
vliv nékolikaleteho studijniho pobytu v USA, totéeZz se projevuje i pfi
vychové asistenti”. Provérkova komise proto rozhodla na funkce
zastavané docentem Vanickem ,vypsat provérkovy konkurz®, ,zbavit [jej]
pedagogického tivazku a uvolnit pro védeckou praci“. **°

Jak je vedeno na predchozi strané, docentu VaniCkovi bylo jako
jedinému z neprovéfenych pracovnikl LF UK v Plzni umoznéno zustat
i nadale ve své pozici, pfestoZe byl na jeho misto pfednosty hygienického
ustavu z rozhodnuti dékana Lékarskeé fakulty doc. MUDr. Jifiho LukeSe
vypsan konkurz. ProtoZe se ale do konkurzu nepfihlasil zadny jiny
uchazec, byl VaniCek ponechan na své pozici i nadale, ackoli ani on se
vybérového Fizeni nelgastnil.?*® Rozhodnuti $koly ponechat Vanicka
i nadale na fakult¢ bylo v dopise krajskému vyboru KSC v Plzni
odlvodnéno nasledujicimi slovy: ,Pfi celostatni provérce kadrd na
vysokych Skolach bylo stanoveno nahradit doc. dr. FrantiSka Vanicka ve
funkci prednosty hygienického ustavu lékarské fakulty jinym, politicky
vhodnéjsim pracovnikem a pfelozit jej do néjakého védeckého ustavu
mimo $kolu. Hlavnim ddvodem tohoto rozhodnuti bylo, Ze doc. dr.
Vani¢ek zaostaval ve svém ideologickém rastu... Doslo [v8ak] ke
zmenam, které umoZzriuji... ponechati doc. dr. VaniCka na dosavadnim
misté... Hlavni ddvody jsou: Slibovana nahrada za doc. dr. VaniCka
Z hygienické fakulty nemohla byt uskuteCnéna a na jinych fakultach neni

vhodnych kéadru, jez by mohly byt pro Plzeri uvolnény; doc. dr. Vani¢ek

245 A LF UK v Plzni, slozka Doc. Vaniéek, Provérka r. 1958.
248 A LF UK v PIzni, slozka Doc. Vanigek, Zadost o rehabilitaci, 5. 4. 1968.
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na rozdil od v8ech ostatnich ucitel(, ktefi neproSli v provérce, projevil
vaznou snahu ujasnit si podstatu svych dosavadnich chyb a misto
hledani raznych primluvcd, snazil se prokazat praci, Ze je chce
odstranit.”?*’

Posledni vysokou S$kolou, ktera v Plzni v dobé& provérek tridni
a politické spolehlivosti existovala, byla Vy3si pedagogicka $kola (VPS).
Jak bylo naznadeno vy$e, nejsou archivni materialy vztahujici se k VPS
dostupné, a tak bylo nutné spolehnout se pouze na dil€i archivni fondy ve
Statnim oblastnim archivu v Plzni a Archivu mésta Plzné. Ve vyroc¢ni
zpravé VPS pro $kolni rok 1957 az 1958 je stanoveno, Ze ,do vysluzby
odesli odborny asistent Jan PuZej a odborny asistent Ing. Vaclav
Holecek”. Je pravdépodobné, Ze se tak stalo v ramci probihajici provérky,
které bylo v nékterych pfipadech vyuzivano také jako nastroje
k hromadnému prevadéni starsich pracovnik(i do diichodu.?*® Protoze ale
neexistuji prislusné archivni materialy, nebo nejsou verejné pfistupné,
neni mozné tuto domnénku potvrdit a stanovit, zda zminéni pracovnici
Skolu opustili v ramci reorganizace, nebo z tfidné — politickych davodu.?*

Dal8i informace o provérkach na vysokych S$kolach lIze ziskat
z fondu Narodniho vyboru KSC v Plzni, ktery v &ervnu roku 1968 zfidil
rehabilitacni komisi projednavajici mimo jiné i zadosti o pfezkum vysledky
provérky v roce 1958. Rehabilitatni komise pfi odboru Skolstvi skoncila
svou Cinnost vkvétnu 1970 a podle zavéretné zpravy odeslané
tajemnikovi NV mésta Plzné Janu Blahovi se komise zabyvala
pfezkumem 27 pripadl, znichz bylo 26 ucitell a jeden student.
Z mnozstvi podanych zadosti bylo rehabilitacni komisi rozhodnuto takto:
jedenact zadosti bylo zamitnuto, protoze nebyly komisi vyhodnoceny jako
Jrehabilitacni zalezitost®. Kladné bylo vyfizeno Sestnact Zadosti a tfi

ucitelé byli pfijati ,,zpét do Skolni sluzby*. Zbylych tfinact zadatelt dostalo

2T A LF UK v Plzni, slozka Doc. Vani¢ek, Navrh na ponechani doc. dr. FrantiSka Vanicka,

Bfaednosty hygienického ustavu lék. fakulty v Plzni, na dosavadni funkci, 10. bfezna 1961.

Viz ppé€. 170.
29 SOA v Plzni, fond KSC - Zapadocesky krajsky vybor Plzefi 1945-1990, inv. &. 3435, k. 493,
Vyvoj a hodnoceni vysokych $kol, Vyroéni zprava VPS 1958-1959.
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1

Jen pisemné vyjadreni, ze byli obCansky a moralné rehabilitovani
a ,upozornéni, Ze o eventualnim finanénim od¢inéni kfivd muze byt
jednéno aZ po vyjiti zakona o mimosoudni rehabilitaci“?° Protoze ale
dokument neuvadi kiestni jména, data narozeni ani plvodni pracovisté,
ve kterém byli v roce 1958 provéfovani, nelze stanovit, zda rehabilitované
osoby puUsobily na nékteré z vysokych Skol v Plzni nebo na nékteré
z ,vybérovych kol v kraji“, kde byla provérka krajskym vyborem v Plzni
provedena v roce 1958 taktéZ uskuteénéna.?’

Mezi tfi osoby, které byly z rozhodnuti rehabilitacni komise pfi
NVmP pfijaty zpét do Skolstvi, patfili Spetova, Cermak a Madrova. Pouze
dva ze tfi rehabilitovanych byli propusténi ze zaméstnani v dusledku
provérky tfidni a politické spolehlivosti vroce 1958: Spetova byla
propusténa, protoze ,eji otec byl trestan za hospodarské delikty”
divodem propusténi Cermaka byly ,némitky proti jeho rodinnému
Zivotu*“*?

Celkové zhodnoceni pribéhu provérky na plzenskych Skolach je
kvuli  nedostate€nému  mnozstvi pfistupnych pramend znacné
problematické. Obecné Ize konstatovat, ze provérkou byly postizeny
tvrdéji vysoké 8koly technického razu spjaté s vyrobnim odvétvim,®>
a tak je mozZné predpokladat, Zze pocCet neprovérfenych osob byl na
Vysoké Skoly strojni a elektrotechnické vyS$Si nez v pfipadé zbyvajicich
dvou vysokych Skol v Plzni. Stejné tak muzeme predpokladat, ze trend
odchodu pracovnikil do duchodu, ktery souvisel s potfebou snizit pocet
pracovniki a ktery se objevil na vysokych Skolach, byl pfitomen i na

vysokoSkolskych institucich v Plzni.

20 AMP, fond Narodni vybor mésta Plzné, inv. €. 52, k. NV 1181, slozka Rehabilitace
mimosoudni 1970, Zavérecna zprava rehabilitaéni komise pfi odboru Skolstvi NV mésta Plzné.
%1 SOA v Plzni, fond KSC - ZapadoCesky krajsky vybor Plzeri 1945-1990, Krajska kontrolni
a revizni komise, inv. &. 3508, k. 549, Provérky &lend KSC (pro rok 1958, projektovy Ustav,
spoje, plynarny doly, rozvodné zavody), Informacéni zprava o prabéhu provérky statniho
a hospodarského aparatu provedena v roce 1958 v kraji.

22 AMP, fond Narodni vybor mésta Plzné, inv. & 52, k. NV 1181, slozka Rehabilitace
mimosoudni 1970, Zavérec¢na zprava rehabilitaéni komise pfi odboru Skolstvi NV mésta Plzné.
253 Cajthaml, P., Duréansky, M. Dobové souvislosti a ohlas provérek politické a tfidni
spolehlivosti v roce 1958 na Univerzité Karlové, s. 128.
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Na pfikladu konkrétnich osob, u nichz bylo mozZno rozsah provérky
stanovit, jsme se pokusili naznacCit povahu provérky v roce 1958, ale je
pochopitelné, Ze znich nelze pfesné usuzovat, do jaké miry byly
plzeriské vysoké Skoly provérkou postizeny. Nicméné z dlivodd, které jiz
byly uvedeny, nyni mozné téma provérek na vysokych skolach zmapovat

detailnéji.

7  VYSLEDKY A HODNOCENi PROVERKY

Provérka tfidni a politické spolehlivosti byla na centralni drovni ukonéena
v bieznu roku 1958.%%* Podle zavére&né zpravy o vysledcich provérky, jez
byla 12. kvétna 1958 predlozena Antoninem Novotnym ke schvaleni
politickému byru UV KSC, se na organiza¢nim zaji$téni provérky ,podilely
v hlavnich komisich stovky stranickych funkcionari a kolem dvou tisic
v pomocnych komisich“?>® Zavére¢na zprava konstatovala, ze provérka
»Splnila své poslani“ — o istila statni aparat od ,vSech politicky
nespolehlivych Zivli“ a zabranila ,pronikani nespolehlivych Zivli na jina
dulezita mista“®**® Dle citovaného dokumentu predchazelo samotné
provérce tfidni a politické spolehlivosti projednavani jejich zasad
s provérovacimi komisemi i s ,komunisty na ministerstvech a ustfednich
uradech®. Tyto kroky byly motivovany snahou zabranit ,zlehéovani
vyznamu provérky“ a nespravnému pojeti proveérky ,jako postupu proti

inteligenci nebo neduvéry vici véem pracovnikiim statniho aparatu“?®

%% Tento udaj neni pfesny, protoZze na nékterych institucich podfizenych ministerstvu kultury

byla provérka zahajena pozdéji nez na ostatnich ministerstvech, a tak byla ukon&ena az srpnu
1958. NA, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, , Praha — politické byro 1954-1962, sv. 150,
ar. j. 196, bod 10, Ciselné podklady o provérce z ministerstev, Zprava o realizaci zavér(
provérek tfidni a politické spolehlivosti na useku podnikd a zafizeni podfizenych ministerstvu
Skolstvi a kultury.

26 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 177,
ar. j. 241, bod 12, Vysledky provérky politické a tfidni spolehlivosti pracovnikd ministerstev
a ustfednich organu, pfiloha Ill — Zavére¢na zprava o prubéhu a vysledcich stranické proverky
ES%Iitické a tfidni spolehlivosti pracovnik ministerstev a Ustfednich ufadu.

Tamtéz.

27 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 177,
ar. j. 241, bod 12, Vysledky provérky politické a tfidni spolehlivosti pracovnikd ministerstev
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Stranické vedeni vSak muselo pfipustit, Ze se béhem provérky
dostaly napovrch i negativni jevy v personalnim obsazeni mist ve statni
spravé. Rozsahlé provéfovani odhalilo nedostatky. ZavéreCna zprava
uvadéla, Ze ,mnozi vedouci pracovnici nedostatecné uplatriuji svij
vychovny viiv® a Ze v provadéni kadroveé politiky a neuplnost kadrovych
material(, pfedevSim nespravné uvedeny tfidni plvod. Tento jev se
objevoval v nejvétsi mife ,ve vyzkumnych a projekénich dstavech. Lide,
kteri védeli, Ze kadrové zavady by jim znemoZriovaly dostat se do
statniho aparatu, snaZili se nékteré udaje zamlcet’. Rozhodnuti
provéfovacich komisi nebylo mozno ve v8ech pripadech provést:
,Obtizny ukol mély komise pfi provérovani védeckych pracovnikd, jejichz
odborna a vedecka urovenn dosahuje nékdy... svétového meéfitka,
a pfitom jejich politicka minulost je silné kompromitovana pfislusnosti
k burZoazii, aktivnim ¢lenstvim v pravicovych stranach z dob kapitalistické
republiky nebo politickou neujasnénosti... [V takovych pfipadech komise]
rozhodla, Ze [tito pracovnici] nemaji vykonavat vedouci funkci, ale
prihlédla k tomu, ze jejich pracovni vysledky prinaSeji ¢eskoslovenske
védé mezinarodni uspéchy. Proto v nékterych pripadech ucinila vyjimku,
aby i nadale pracovali v tstavu.®®

Za hlavni problém pfi organizaci provérky v roce 1958 oznacCovala
zprava uréena pro UV KSC sméSovani provérky tfidni a politické
spolehlivosti s reorganizaci: ,... stranické provérovaci komise tam, kde
dochazelo k velkému sniZeni stavu pracovnik( ministerstva nebo jiného
uradu, pfrilis prisné hodnotily pracovniky, opomijely vychovny vliv naseho
zfizeni a hlavné sméSovaly politickou a tridni spolehlivost s malou
politickou vyspélosti a pasivitou nebo pracovnimi nedostatky... Komise
smésovaly proverku s reorganizaci a rozhodovaly i o pferazeni
pracovnikt, u nichZz nelze o tridni a politické nespolehlivosti vibec

hovorit.“ Podle UV byly zasadni chyby &inény v zavérech provérovacich

a ustfednich organu, pfiloha lll — Zavére¢na zprava o prubéhu a vysledcich stranické proverky
Eolitické a tfidni spolehlivosti pracovnikd ministerstev a Ustfednich urad.
%8 Tamtéz.
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komisi, které mély vzdy jednoznacné stanovit, zda je provéfovana osoba
LFidné a politicky spolehliva® &i nikoliv. Nejasné formulované zavérecné
zpravy vedly k velkému poctu odvolani se proti verdiktu komise u osob,
které si jeji zavér vylozily jako doklad politické nedlavéry. Chybna byla
také naopak nedostateCna akcentace ,tfidni a politické nespolehlivosti®,
diky ¢emuz byla provéfovanému ,dédna moZnost proniknout na niZ$i
stuperi statniho a hospodarského aparatu, pfipadné se po case znovu
dostat na néktery z ustrednich Gradi“>>

Zasady provérky stanovily, Ze krajské vybory mély prejimat
neprovéfené pracovniky ministerstev a ustfednich ufadu. V hodnoceni
vysledkl provérky musel Ustfedni vybor KSC pfiznat, ze ,pfemistovani
pracovnikt na nizsi sloZzky narazi na rizné prekazky... Nejvétsi potize
Cini prerazovani odbornik( z vyzkumnych ustavid. Jednak proto, Ze niZSi
sloZzky se brani prijimat pracovniky, ktefi maji kadrové zavady, a jednak
neni snadné najit za pfemisténé pracovniky vhodnou nahradu.

V kritickém duchu byla formulovana i Cast zavérecné zpravy
pojednavajici o pribéhu a vysledcich provérky v jednotlivych krajich.
Zprava k tomuto bodu konstatuje, ze ve vétSiné kraji provérka zacala
v druhé poloviné ledna roku 1958 podle pokynu udélenych ustfednim
vyborem KSC, kterym byly krajské vybory instruovany, v jaké $ifi a na
kterych usecich mélo byt provéfovani uskuteCnéno, nicméné béhem
unora a bfezna ,intenzita provérek... stoupala takovou mérou, Ze

sekretariadty KV KSC aZ dvakrét tydné projednavaly zavéry

H4
/

provérovacich komisi”., Nedostatkem ze strany krajskych vybor( pfi
zajiStovani prabéhu provérky bylo, ze v nékterych krajich byl do provérky

zahrnut pfilis Siroky pocet pracovnikd. Tento jev se v nejvétSi mife objeuvil

29 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 177,
ar. j. 241, bod 12, Vysledky provérky politické a tfidni spolehlivosti pracovnikd ministerstev
a ustfednich organd, pfiloha Ill — Zavére€na zprava o prabéhu a vysledcich stranické provérky
EG%Iitické a tfidni spolehlivosti pracovniku ministerstev a ustfednich uradu.

NA, fond KSC - Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 150,
ar. j. 196, bod 10, Kontrolni informativni zprava o plnéni usneseni sekretariatu UV KSC ze dne
8. 5. 1958.
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v krajich Brno, Gottwaldov a Olomouc. | v pfipadé Plzné bylo
spostupovano do velké Sirky. Ukazuje se, Zze v Plzni se projevuji
nedostatky, které jsou charakteristické z provérky na ministerstvech
a Ustfednich uradech*?®"

Krajskym provérkovym komisim bylo vycitano, Ze v nékterych
pfipadech uplathovaly zasady provérky tfidni a politické spolehlivosti
uréené pro centralni ufady a ministerstva mechanicky i na nizsi stupné
statniho aparatu. Vznikala tim paradoxni stituace, protoze neprovéfeni
pracovnici centralnich ufadd méli byt pfevedeni z ,duvodu tfidnich
a politickych zavad® do krajskych instituci, ackoli v provérce obdrzeli horsi
hodnoceni, nez pracovnici na krajské udrovni, ktefi pfi provérce
neobstali.?%?

Nicméné i pfes zminéné nedostatky v organizaci provérky byl
ustfednim vyborem KSC kladn& hodnocen celkovy pfinos provérky
i Cinnost komisi na krajskych urovnich, protoze ,z vedoucich mist statniho
a hospodarského aparatu... krajsky fizenych [jsou] odstrariovani lidé,
ktefi pro politické a tridni zavady na vedouci funkce nepatfi... DalSim
kladem je to, Ze se zasadami kadrové politiky byl seznamen Siroky okruh
stranickych funkcionart a ucinén rozhodny nastup proti liberalistickému

pojeti zasad kadrové politiky“**®

%1 NA, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 150,
ar. j. 196, bod 10, Informace o projednavani vyhodnocovaci zpravy z provérky tfidni a politické
sbpolehlivosti pracovnik( statniho aparatu v krajich Plzeri a Ceské Budé&jovice.

22 NA, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — politické byro 1954-1962, sv. 177,
ar. j. 241, bod 12, Vysledky provérky politické a tfidni spolehlivosti pracovnik( ministerstev
a ustfednich organu, pfiloha lll — Zavére¢na zprava o prubéhu a vysledcich stranické proverky
politické a tfidni spolehlivosti pracovnikli ministerstev a Ustfednich Ufadd, ¢ast Informacéni
ggéva o provérce tfidni a politické spolehlivosti v krajich.

Tamtéz.
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8 ZAVER

Prfedkladana prace se zabyvala analyzou politickych, spoleCenskych
a kulturnich procest mezi léty 1956 az 1958 v Ceskoslovensku, které na
konci padesatych let vedly k vyhlaSeni provérky tfidni a politické
spolehlivosti. Provérka tfidni a politické spolehlivosti je v odborné
literatufe hodnocena jako nejvyraznéjSi projev a vyvrcholeni utuzeni
polittky KSC v Ceskoslovensku po kratkém obdobi jeho nejisté
liberalizace.

V uvodni ¢&asti diplomové prace bylo snahou komplexné popsat
nékolik vlivll, které k vyhlaseni provérek vedly. Tato ¢ast se mize zdat
jako pfili§ rozsahla, nicméné tvofi nedilnou soucast pro pochopeni
celkové atmosféry v Ceskoslovensku, jez se v priibéhu dvou let pod
vlivem nékolika faktord zasadné ménila. V roce 1956 se pod vlivem
zavérl 20. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu v zemich
vychodniho bloku ozyvaly hlasy — pfevazné z fad intelektual — volajici po
revizi pfedchoziho obdobi spojeného se zloCiny vliadnouci komunistické
elity. Protoze vSak v Ceskoslovensku byla tato elita stdle u moci,
v prubéhu roku 1956 se stale vice distancovala od reformnich snah
nékterych funkcionaru i dalSich ob&anl a naopak podnikala kroky, které
mély tyto ,nespokojence” izolovat. Vrcholem téchto snad bylo provérka
tfidni a politické spolehlivosti, ktera je hlavnim pfedmétem této prace.

Udalosti, které eskalovaly potfebu vyrovnat se s nékterymi
osobami, které ,sesly ze spravné cesty”, bylo nékolik. Jednalo se o reakci
na naznaky reformnich proces(i v Ceskoslovensku - na Il. sjezd Svazu
Ceskoslovenskych spisovatell, na némz z ust nékolika fe¢niku zaznély
hlasy volajici po sebereflexi, a pozadavky mimofadného sjezdu strany.
Dalsim motivem byla reakce vedeni KSC na revoluci v Madarsku, ktera
zapfiCila nékolik izolovanych demonstraci nesouhlasu se sméfovanim
vyvoje v Ceskoslovensku. Tyto pfiginy spolu s odhalenim sit& $pion
zahraniénich rozvédek plsobicich na uzemi CSR zputsobily vzedmuti

nové viny ideologického boje proti ,nepratelskym osobam®, ktery se



100

ideologicky zastitoval oZivenou teorii zostfovani tfidni boje a boje proti
revisionismu, jenz byl v roce 1957 vyhlaSen vSemi socialistickymi staty.

Nicméné konstatovat, Z2e motiv ,pomsty” proti reformnim
a opozi¢nim snaham byl jedinym divodem k vyhlaseni provérky, by byl
pFiliS zjednoduSujici. DalSim dualezitym motivem bylo potfeba ,ztencit”
statni aparat vramci planované reorganizace. Reorganizace statniho
aparatu byla zapocata zhruba ve stejném obdobi jako provérka tfidni a
politické spolehlivosti, a proto jsou oba procesy nékterymi pamétniky
zpétné slucovany.”® Provérka a jeji organizace byly zaloZeny na
dokumentu schvaleném politbyrem UV KSC ,Zasady provérky vsech
pracovnikl na ministerstvech a ustfednich ufadech®, ktery stanovoval,
jaka kritéria musely provéfovaci komise reflektovat. ZavéreCna zprava
uréena pro politické byro UV KSC v8ak konstatovala, Ze pravé
nejednoznacné rozliSovani provérkovych komisi mezi reorganizaci
a tfidni a politickou nespolehlivosti bylo hlavnim nedostatkem pfi
provéfovani pracovniki administrativnino a hospodarského aparatu
v centralnich institucich i na krajské urovni.

Provérce tfidni a politické spolehlivosti v podnicich a na vysokych
Skolach v Plzni byla vénovana jedna z poslednich kapitol této prace.
Cilem bylo nejen vyuzit archivni materialy vztahujici se k provérce
v podnicich spadajicich do kompetence krajského vyboru KSC v Plzni,
které nebyly komplexné publikovany, ale i porovnat, zda se jevy
vyskytujici pfi provérce v ustfednich ufadech projevily i v Plzni. V pfipadé
plzefiskych podnikd, k nimz se zachovalo pomérné dost archivnich
materiall, je mozno tento cil prace oznacit jako splnény.

Komplikovanéjsi situace nastala pfi analyzovani prabéhu provérky
na tfech vysokych Skolach, které v dobé provérky tfidni a politické
spolehlivosti v Plzni existovaly. Ze tfi 8kol jsou pfislusné archivni fondy
pfistupné pouze v jednom pfipadé. Ve Statnim oblastnim archivu v Plzni

jsou sice ulozeny fondy vztahujici se pfimo k Vy38Si pedagogické Skole

264 Spunar, P. Viny vzpominek, s. 162-163.
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i Vysoké Skole strojni a elektrotechnické, ale zduvodu jejich
nezpracovanosti nejsou pfistupné. Treti vysokoSkolskou instituci
v Plzni, kde byly v roce 1958 provérky provedeny, byla Lékarska fakulta
Univerzity Karlovy. AvSak ani archiv LF UK v Plzni neni zpracovany a
neobsahuje utfidéné fondy, v nichz by bylo mozné systematicky badat.
Bylo proto nutné vychazet pouze z informaci ze sekundarnich zdrojad, jez
byly nasledné konfrontovany s archivnimi dokumenty. ProtoZe bylo téma
provérky plzefiskych vysokych Skol limitovano vySe zminénymi divody,
byly v praci hlubSi pochopeni této problematiky publikovany vysledky
a prubéh provérky tfidni a politické spolehlivosti na dalSich vysokych
8kolach v Ceskoslovensku.

Pfes zminéné komplikace Ize pfesto konstatovat, Ze cil prace
vytyCeny v uvodu je mozno povazovat za splnény. Bylo ovéfeno, Ze na
plzefiskych institucich, které byly zkoumany, byly v roce 1958 provérky
tfidni a politické spolehlivosti uskuteCnény a Ze v Plzni byly pfi provérce

aplikovany zasady proveérky.
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11 RESUME

This thesis called ,Political Purges in 1957-1958 in Pilsen. The Causes
leading to Their Proclamation® focuses on the situation in Czechoslovakia
in the late fifties of the 20th century. After the 20th Congress of the Soviet
Communist Party of the Soviet Union in february 1956 a wave of slight
liberalization started. This direction was ended the same year. This thesis
tries to analyze the causes why the communistic regime in
Czechoslovakia became enhanced which culminated in proclamation of
the purges of class and political dependalibity.

The thesis itself is divided into two main parts. The first part of the
thesis describes the events that have directly led to proclamation of the
purges of class and political dependability. Conclusions of 20th Congress
of CPSU — revelation of the Stalin’s crimes and his cult of personality —
have led to the recquirement of liberatization mostly among the
intelectuals in the Czechoslovakia. The main platform of these tendencies
became the 2nd Congress of the Czechoslovak Writers, which took place
shortly after the 20th Congress of the Soviet Communist Party and where

several czech writers spoke up against the imprisonment and repression
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of some artists. Year 1956 brought another important event, the
revolution in Hungary. Except mentioned causes there were two more
reasons, why the Communist Party of Czechoslovakia increased its
pressure over the reform persons: need to reorganize the administrative
machinery and the detection of the foreign spies. Mentioned reasons
caused the need to get rid of persons connected with the former
democratic republic and persons with undesirable family background from
the administrative machinery. These persons were suspected of hostile
attitude to the people-democratic regime in Czechoslovakia.

In the second part the author deals with mechanism of the purges
at central and regional level, results of the screening and its evaluation.
There is a special chapter in the second part that deals with purges in
Pilsen. In Pilsen the purges affected local businesses and also three
universities, although the document called ,Fundamentals of Purges®
declared, that universities should not have been the part of screening.

The screening of class and political dependability was evaluated as
,successful®. Nevertheless particular problems occured during its
organization. The most serious one was mixing up the political purges
with the mentioned reorganization of the administrative machinery, which
was conducted at the same time.

The goal of this thesis was to describe the causes of enhancing
communistic regime in Czechoslovakia and to deal with the mechanism of
the purges in 1958 in this context. The beneficial part of this thesis was to
public archive documents that summarizes course of the screening in
Pilsen and compare them with the results of the screening in the central

level, which was fullfilled.



