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Autorka vypracovala svou diplomovou praci 3i7 v minulém ro-
ce, Treba%e jeji téma bylo zaméreno na problematiku evropského
systdmu ochrany lidskych prdv /viz ndzev price/, vysledny elabo-
rdt e pojat mnohem 3ifeji agmelind ¢dst Jje vidnovdna obecnym otdz-
kdm této problematiky /prvnich 20 stran a t2mér cel?s kapitoly 4
g 5, Toto zvolend zaméreni prdce vedlo pak k jist3 neprehlednos-
ti a Castym odkaz®m na jeji predchozi ¢i pozd&jsi vyklady. Prd-
ce ma pak, zejmédna v uvodnich partiich, spiSe politologicko-filo=
zoficky ne? Jjuristicky réz. Nechdpu napi. prol diplomantka plre~
dem vyloucila obecnou definici lidskych prdv a ozna&ila takovou
snahu za "bezpredm&tnou" /str.6/.

Presto md prdce svou hodnotu a jeiil vysledek povaZuji za
vhodny z4klad pro obhajobu. Lze souhlasit se zavérem diplomant-
ky, Ye'icelkové je ochrana lidskych prdv piilid rogt¥isténou prob-
lematikou, bez Jasného a univerzdlné& platného systédmu zdvaznos-
ti, dohledu, interpretace, sankci a vykonatelnosti." /Str.58./
rovn&? moZno souhlasit s konstatovdnim, Ze soulasny tzv, 3tras-
bursky systém, ktery tvor{ pdte?r mezindrodni ochrany lidskych
pr4v v Evrop#, predstavuje'nejkvalitndj3{i soulasny systdm mezi-
ndrodni ochrany lidskych prdv z prdvaniho i faktického hlediska,"
/Str.59./ V evropskdm systému se té7? zatim nejméné projevu;ji sna-
hy o Unik z prdavni zdvaznosti norem mezindrodniho prdva do riz-
nych forem tzv. soft law, ki -eré vlastn® neni prdvem, ale prindsi
jen rdzné stgmé nezdvaznych standardd a voditek. To ov3em plati
i o jinych oblastech mezindrodniho prdva., Mo%no dodat, Ze v rdam-
ci evropského systému se uplatnuji viditelné snghy o prekondni
nejednotnosti, je? charakterizuji celosvétovy stav mezindrodni
ochrany lidskych prdav,

V prdci ztstaly i razné nejasnosti a jaszykové prohlesky,
yapf. na str.,16 sutorka uvddi, e Mezindrodni umluva o odstra-
nini viech forem rasové diskriminace byla sjedndna v r. 1963,
byla to yak jen Deklarace schvdlend Valnym shromd?&nim OSN, U-
mluva byla prijata v OSN a% v r,196% a poté podepsdna a ratifi-
kovdna stdty. Na str.30 zkratka KBSE neznamend Komisi ale Konfe-
renci o bezpednosti a spoluprdci v Evrop#. Na str.34 pou?ila au-
torka vyrazu "poradni stanoviska" soudu, co? md patrné byt pre-
vladem anglického terminu "advisory opinion". V Ceskédn prekladu
Charty OSN se v3ak tento obrat preklddd jako "posudky". V celé
prdci se pak pou¥ivd4 ndkterych vyrazh, které nejsou vhodné pro
obor mezinirodnfiho préva /napi. "predpisy" namisto norem, pravi-
del, ustanoveni apod./.

Veelkxu hodnotim diplomovou prdci E.Z. Kubikové, na kters
pracovala zcela nezdvisle, jako kvalitni zdklad pro obhajobu.
PPi nf by mohla podrobnd;ji odtvodnit, pro¢ neprijimz stanovisko
n¥kterych autort, %e "samotnd existence vlastni EU-normy 1lid-
skych ppdv" je t&%ko obhajitelnd a nadbytetnd, zejména pokud jde
o Listinu zdkladnich prdv.

Pri %konkrétni klasifikaci doporucuji vychdzet z posudku o-
ponenta a p*ihlfi%et k udrovni udstni obhajoby samsZ.
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