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|. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Tato prace si klade za cil ,.nastinit zivot Samgi-Adada 1." (Uvod, str. 7). Tento cil byl spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Autorka ve své praci vychazela z riznych zdroji, ,,pfevazné ze zdrojil v anglickém jazyce z toho divodu, Ze

v Ceské literatuie se dand oblast ptili§ nevyskytuje” (Uvod, str. 7). Vzhledem k tomu, Ze zna&n4 ¢ast informaci
vztahujicich se k Samgi-Adadovi 1. pochazi z marijského kralovského archivu a je tudiz dostupna v odborné
literatufe ve francouzském jazyce, povazuji za dosti zavazny nedostatek, Ze autorka tuto ¢ast zdrojl zcela
ignorovala. V textu prace nachazime celou fadu tvrzeni, ktera by zasluhovala bliz8i vysvétleni, napf.:

str. 10:; autorka uvadi, Ze ,,semitsti imigranti ... se museli asimilovat do dominantni sumerské civilizace™ — z této
formulace lze nabyt dojmu. ze ptisludnici semitskych kmenu pfichazeli do oblasti, kde jiZ existovala rozvinuta
civilisace, vytvaiena sumerskym etnikem; spiSe viak lze predpokladat, ze Semité se jiz od pocatku vyrazné
spolupodileli na formovani zdkladii mezopotamské kultury.

str. 11: jak miZze autorka dolozit, Ze termin ,,Amorejec™ se pouzival v obecném smyslu ..délnik™?

str. 12: co znamena véta ,,Po objeveni obou hlavnich mést a urceni jejich konkrétni polohy se v ESnunné
nepodatilo najit nic zasadniho z oblasti uméni*? Jaka hlavni mésta ma autorka na mysli?

str. 19-20: na zakladé ¢eho autorka piedpoklada, ze ..kralovske dvory v méstech Ekallatum a Mari bez ustani
hucely krutymi vtipy a famami na téma Jasmach-Adada™?

str. 21: jak autorka dospéla k zaveru, ze . Sam3i-Adad sniZil Zeny na trovei sexuélnich objekti*?

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, grafickd uprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Formalni Gprava prace neni prosta nedostatki. Obc¢as nachazime pieklepy (napf. systematicky je uvadéna
Cmabridge Ancient History; M. Van De Mieroop je uvadén jako ,,Meiroop* atd.). Citovana dila jsou uvadéna
v poznamkach pod ¢arou podle pFijmeni autorti a roku vydani. Prace obsahuje pomérné rozsahlou ptilohu,
ktera je tvofena fotografiemi, pérovkami a mapkami.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldfské prace, silné a slabé strénky,
originalita my&lenek apod.):

Tato prace obsahuje celou fadu 1inﬁ::-rmaﬂi, které plsobi ponékud sporné a problematicky. Vyraznym

nedostatkem je rovnéZ ignorovani rozséhlé odborné literatury ve francouzském jazyce, ktera obsahuje cenné
informace o marijském kralovském archivu.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Jakym zplsobem zdiiraziiovali mezopotamiti panovnici na pocatku 2. tis. pf. n. 1. sviij vztah k amorejskému
etniku?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobé):

Daobre.
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Pozn.: Pfi nedostatku mista pouzijte ptilozeny list



