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Nazev prace: Velka meSita v Cordobé

Vedouci prace: Mgr. Daniel KFizek, Ph.D.
1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem préce bylo predeviim seznamit &tenafe s architektonickym vyvojem Velke meS&ity. Cil byl spinén.

2. OBSAHOVE 7PRACOVANI (néro¢nost, tviir¢i pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Préce je kompilaéniho charakteru, autorka shromazdila a efektivné vyuzila odpovidajici mnozstvi zdroju. Prace
je vhodné rozvrZena, struktura piisobi pfehledng. Prace ma dvé stéZejni ¢asti. Prvni (kap. 3-4) se zabyvé riznymi
fazemi architektonického vyvoje stavby a seznamuje &tendfe s hlavnimi principy a prvky stavby, a take
ptedstavuje hlavni funkce mesity v tehdej§i muslimské spolecnosti. Druha Cast (kap. 5-6) si v&ima stavebnich
zasahfi po dobyti mésta kfestany a velmi struéné také nedévnych konfliktl v otazce yyuziti budovy
k muslimskym bohosluzbam. To je samo o sobé velice zajimavym tématem, cordobska megita ma vyrazny
symbolicky vyznam a to nejen pro muslimy. Prace obsahuje relevantni, dobfe zpracovanou obrazovou pfilohu,
ktera je navic petlivé provazana skrze poznamky pod Carou s vlastnim textem prace.

3 FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava,
ptehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a ptiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na velice dobré trovni, predloZeny text je srozumitelny a gtivy. Autorka odpovedne a
konzistentn® odkazuje na pouzité zdroje. Grafick4 aprava je v pofadku, kapitoly jsou &lenény pichledné.

4 STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalarske prace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

PredloZena prace nepochybné spliiuje viechny pozadavky, které jsou na bakalaiské prace kladeny. Domnivam
se, 7e nic zasadniho nelze praci vytknout jak co do obsahu, tak co do formy. Autorka dokazala, Ze je schopna
pojednat zvolen¢ téma odpovidajicim zplisobem v dobre kvalits. Chybi zde sice nadstavba Vv podobé
vyrazné&jsiho tviir¢iho vkladu autorky, to viak v pfipade bakalafské prace jisté nijak zasadne nevadi. V ptfipadn¢
budouci diplomové praci své dobre predpoklady autorka jistc zhodnoti.

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

1) Jakym zpisobem ovlivnilo zpracovéni cordobskeé mesity obecnd architekturu al-Andalusu? Slo ©
podstatny vzor?

2) Na strané 30 autorka hovofi 0 probfhajicim soudu s yytrzniky z Rakouska. Padlo jiz rozhodnuti? A jaké
argumenty pouziva obZaloba a obhajoba? Pokud je to tedy mozn¢ zjistit...

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng&, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobg):

Vyborné.
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