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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo zmapovat ideologické zaklady al-Qé’idy, soustfed'uje se na étyfi vybrané osoby — Sajjida
Qutba, Abdullaha Jusufa Azzdma, Ajmana Zawahiriho a Usamu bin Ladina a mapuje vyvoj jejich ideologie, vliv
prosttedi, udalosti a vzajemny vliv. Takto stanoveny cil byl naplnén, i kdyZ bin Ladinovi mohla byt vénovana
srovnatelna pozornost jako ostatnim,

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Autorka se tématu zhostila velice svédomitg, snaZila se analyzovat nékteré primarni texty ideologi (v tomto
ohledu ¥lo ale vykonat i vice), v praci je vyznamny podil viastnich my8lenek, snah o srovnani nebo zasazeni
ideologie do kontextu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka tprava,
ptehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafl a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je velmi dobry, jen misty trochu téZkopadny, s miniméalnimi chybami. Kapitoly mohly
byt &lenény jasnéji podle étyf vybranych predstavitelt. Graficka dprava je pe¢liva. Nahodna konfrola odkazu
a parafrazovani byla zcela v pofadku.

V&tsi pozornost méla byt vénovana sjednoceni prepisti jmen, dél a vyrazi z arabského jazyka a systému uzivani
velkych a malych pismen u téchto pfepisd, nebot’ se v textu nalézé napf. Abu "Ala Mawduadi i Aba A°li
Mawdudi (str. 25 a 26), Zanedbana povinnost (str. 24) — sprévné al-Farida al-Gha'iba (Aolall Ay @ll),
Milniky lépe pfepsat Ma ‘dlim fi-t-Tariq, spravn€ je tawhid (str. 45) a dal3i podobné nepfesnosti. System
piepisti specidlnich arabskych hlasek by mél byt také nékde v poznamce uveden.

Hlavni problém préce jsou nedostatky ve formélni strance odkazt a vedeni zdrojové literatury. Zejména se jedna
o nekonzistentn& vedené odkazy pod &arou — autorka uvadi ngkde pfijmeni a jméno, jinde jen pFijmeni, uvadi
i neuvadi nazev knihy, uvadi i neuvadi rok vydéni. Systém je nejasny (nejedna se o roz8ifené informace
v pfipadé prvntho odkazu) — srov. napf. strany 13, 26, 53. Dale jsou 3patné vedeny odkazy v pfipad¢
subkapitol (pfedmluva) od jiného autora, které se zapisuji jako ¢lanek ve sbornfku. Neni mi také jasné, proc
jsou v odkazech pod ¢arou misty uvadény kromé nazvu knihy | kapitoly (napf. str. 12) a v zavéreCném
seznamu literatury opét kapitoly a pouZité strany, coz neni viibec nutné.

4 STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):




Celkovy dojem z prace Je velmi pfijemny, autorka sleduje disledné vymezeny cil prace (mimo téma je jen ¢ast
kapitoly vénovand udalostem v Afghanistanu, ale to je skuteéné minimum).

DoporuCovala bych mnehem 8ir8i vyuZiti zdroju zahrani¢ni odborné literatury, kterych je k dané problematice
velké mnozstvi, zejména u kapitoly 2.1 Vymezeni pojmi by to bylo vhodné. Pro daldi ptipadnou praci
doporucuji take dal8i vyuZiti primarnich zdroji, nebot jsou k dispozici (dal3i texty Zawéhiriho, rozhovory
CNN a al-Dzazira s bin Ladinem, Mawdidiho price apod.), a rozhodné necitovat dila odbornych autori
z dal3i odborné literatury (napf. Pfiirtner, ktery je uvadén s citaci na Kropacka).

Celkova vysoké kvalita obsahu prace, jeji rozsah, naro¢nost tématu i podil vlastnich uvah prevysuje viechny
vy3Se uvedené nedostatky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a% t#i):

Nemam otazek.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobfe, nedoporucuji k obhajobé):

Vyborné — velmi dobfe

Pozn.: Pii nedostatku mista pouzijte pfiloZeny list.



