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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préace bylo vystihnout hlavni charakteristiky vyvoje uméleckého zpracovani Koranu od 7. do 19. stoleti.
Takto stanoveny cil byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Autorka se musela utkat stématem, které v &eském odborném prostiedi dosud nebylo nijak systematicky
zpracovano a vysledek je pfes pomémé omezeny pocet vyuZitych zdrojii uspokojivy. P¥i hledani typickych rysi
bylo tfeba skloubit hledisko chronologické, regionalni i dynastické. Tomu byla uzplisobena struktura prace,
pficemZ t¢ZiSt€m je kapitola 4. Autorka v jednotlivych dil¢ich kapitolédch predstavuje znaky charakteristické pro
dany region i obdobi, tyto znaky pak pfiblizuje na vybranych ptikladech doplnénych bohatou obrazovou
prilohou. Ta je pfipravena petlive, jako &tendf pfitom musim uvitat, Ze jsou odkazy na obrazovou pfilohu
v poznamkach pod ¢arou velmi pfesné a odkazuji pfimo na konkrétni stranu. Pokud jde o obsah, nelze autorce
mnoho vytykat. Misty v3ak ¢tenaf nalezne nepfesnosti nebo ne zcela podloZen4 tyrzeni, Tak napfiiklad na str. 13
je — jist& nechténé - pergamen vydévan za trvanlivéjsi material neZ kost a na téZe strand se pravi, Ze pergamen
Jako material pfeduréoval horizontalni format opisti Koranu.

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na dobré urovni, misty viak piisobi pongkud neobratnd. Text je nicméné
srozumitelny. Autorka odpovédné odkazuje na pouZité zdroje. Graficka tprava je v poradku, kapitoly jsou
Clenény prehledng. Prepisy z arabtiny jsou obecn& v poréadku, misty se viak objevui nepiesnosti ¢i nedislednost
(napt. al-Maqdisiyya na str. 25, at-tult namisto thuluth, ptipadng thulth). Misty autorka piSe ¢len al s malym,
Jindy s velkym ,,a*. Také slovo Koran se objevuje s velkym i malym pocatednim pismenem. Jak uz bylo fedeno
vyse, obrazova pfiloha je kvalitni a rozsahem odpovidajici tématu.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldfské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

PredloZend prace splituje naroky kladené na bakaldiskou praci. Autorka pfistoupila zodpovédné k feseni
zvolencho tématu a nabizi poucenou studii o vyvoji této specifické umélecké discipliny. Celkovy dojem mirné
kazi nedostatky uvedené vy3e a také jista povrchnost dil&ich ¢asti kapitoly 5, i kdyz je zfejmé, Ze nejde o tézisté
prace.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a? tii):

I) Na strang 37 autorka piSe, Ze se papir ,,dlouhou dobu neujal v zdpadnim islamském svété v Maghrebu a
jiznim Spanélsku. Tam se zagal vyuzivat aZ v 15. stoleti.“ Je to skutec¢né tak?

2) Ktery konkrétni Koran (nebo dil&i tradici) povaZuje autorka osobné za umélecky nejzdafilej$i Ci
nejplsobivéjsi a pro¢?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobie, nedoporutuji k obhajobg):

Vyborné az velmi dobfe s pfihlédnutim k priib&hu obhajoby.
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