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Praci predlozil(a) student(ka): Marie Rehakova

Nazev prace: Koran: vyvo) umélecké tradice

Oponoval (u externich oponentti uved'te téZz adresu a funkci ve firmé): Petr Charvat

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):
Autorka se ve sve€ praci zaméfila na vyvoj umeélecké tradice Koranu véetné pfehledu materilli, na nichZ byl text
napsan, jeho paleografického vyvoje i kniznich vazeb. Tento cil byl spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroCnost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Po ivodni pasdZi o rdzu Koranu jako svatého textu a jeho pouZivani a déleni se autorka vénuje vyvoji arabské

kaligrafie. Nato se zabyva uméleckymi aspekty vyvoje psaného textu Kordnu od 7. do 19. stoleti, a to v ramci

celé muslimské ummy od Mauretanie az po Indonésii. Autorka pracovala velmi svédomité a podle mého nazoru

soustfedila viechny relevantni informace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazi na literaturu, grafickd uprava,
pfehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Autor¢in sloh plyne klidné a nenasilnég, je vystizny a ndzorny. Ve formélnich naleZitostech se neprovifiuje proti
pfijatym usancim. Cetné ptilohy jsou vhodné vybrany a kvalitng reprodukovény.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Autor¢in sloh pilisobi pon¢kud popisné, coz je oviem zpiisobeno nedostatkem precedentd a naslednou nutnosti
prochézet material podrobné. Nicméné sviij material ovladd suverénné a jeji vyklad plisobi velmi presvéd¢ive,
Doufam, Ze se v dal3i své praci nalezne autorka moZnost, jak srovnat vysledky zde dosaZené s jinymi nosi¢i
koranského textu, napfiklad monumentalnimi napisy.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

I.  Existuji podle Vas také jiné nez knizni prameny pro text Koranu ,,viednodenni* povahy — napiiklad
amulety?

2. Mite informace o tom, jakého papiru se uzivalo jako nosi¢e textu Kordanu — pouze muslimského, nebo
se objevuje 1 papir dovéazeny, napiiklad italsky?



6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobie, nedoporucuji k obhajobé): vyborné (1).

Datum: Praha, 18. 5. 2013.
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Podpis:

Pozn.: Pfi nedostatku mista pouzijte pfilozeny list.



