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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Autorka si uloZila za cil své bakalaiské prace predstavit zvlastni naboZenskou komuniti mesianskych
idd. Klade si velmi ambiciézni kol srovnat tento proud judfaismu s kifestanstvim a rabinskym
judaismem. Vzhledem k omezanému rozsahu bakalarske prace , je podie mého nazoru témer
nemozné takovy cil naplnit beze zbytku. Cil stanoveny autorkou byl napineny s uréitymi vyhradami.

2 OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvaréi piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Téma mesianského judaismu je nesmirné zajimave, nebot nebyva Casto zpracovavaneé, a pfesto ze
jde o Zivou a rovnéz v CR pusobici komunitu, nejde o hnuti obecne zname. Zaroven jde ale o téma
samo o sobé naro&né a pro bakalarskou praci by bohaté postacilo tuto originalni komunitu pfedstavit,
aniz by bylo nutné poustét se do srovnavaci religionistiky, které nutne vede k redukcionismu a vcelku
zmatenému dojmu z prace. Na druhé strané je nutné vysoko ocenit odpovedny pristup | zfejmy zajem
autorky, ktery z tohoto pokusu navzdory jeho problematice Cini projekt respektu hodny.

3, FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, graficka tiprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Otazku si Ize klast nad nékterymi autorkou uZivanymi terminy, napf. na str. 56 je uvedeno: .Rabinsky
judaismus se... fidi Starou smlouvou...“ je z hlediska judaismu nesmysiny, nebot v jeho sebereflexi
n&co jako Stara smlouva neexistuje a jiz viibec tento termin nelze uzivat ani pro Tanach, ani pro
Téru. Formalni Gpravé této studie nelze az na drobné preklepy vytknout Zadne zavazné chyby, naopak
jde o plsobivou praci zaloZzenou na bohatem bibliografickém zakladé.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myS$lenek apod.):

V této praci nardzime na kontrast znaéné precizné odvedené prace s nezviadnutym rozvrhem pfilis
Siroce zalozené kompozice. Autorka se pokousi zminit rizna fakta, ktera nejsou pro samotné téma
ptili§ relavantni, a pro jejich nadmérny pocet je nemohla zpracovat do patficné hloubky. MnoZstvi
definic, napf. Talmudu, Midras(, marianskych dogmat, svétcl atd. pfipomina spiSe slovnikova hesla a
tFisti hlavni myslenku prace do velkého mnozstvi témat a letmo nahozenych problémdu. Na plose
bakalafské prace neni mozné do hloubky zpracovat déjiny a teologicke koncepty judaismu,
kfestanstvi a jesté zviastni komunity mesianskych Zidu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
; tfi).

Hned v Uvodu pisete, Ze chcete komparovat ,tfi monoteisticka naboZenstvi®, pfisCCemz ziejme

pokladate masiansky judaismus za tfeti monoteistické naboZenstvi vedle kiestanstvi a judaismu. Je to

znaéné neobvyklé tfidéni a predpokladam, Ze pro né mate néjakou argumentacni oporu. Muzete |
rozvest?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Navrhuji hodnoceni Velmi dobre.
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