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Praci pfedlozil(a) student(ka): Adéla Husarikova
Nazev prace: Mubdrakiiv reZim v Egypté

Vedouci prace: Mgr. Daniel K¥izek, Ph.D.
1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prdce bylo odpovédét na dvé otazky formulované v tivodu (str. 3). Tedy, ,.jaké diivody vedly k nasilnému
svrzeni Mubdrakova rezimu* a ,,pro¢ revoluce nepfisla difve”. Nevyf¢enym cilem pak bylo pfedstaveni hlavnich
aspekti Mubérakovy politiky. Cile bylo dosaZeno pouze &aste¢né, Nékteré atributy Mubarakovy vlady byly
pfedstaveny, ovem spiSe povrchnég, na uvedené ot4zky pak autorka vlastné neodpovida, rozhodné ne né&jak
systematicky. Zaveér (str. 39) urité nepfedstavuje adekvatni syntetickou odpovéd.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroCnost, tvar¢i ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Oproti pfedchozi verzi odevzdaného textu doglo k uréitému kvalitativnimu posunu, autorka zbavila text
nékterych nepfesnosti, rozsifila soubor pouzitych zdroji a daleko peClivéji na né odkazuje v textu. Odkazu-li se
viak na prvni posudek z 21.5.2013, musim konstatovat, 7e k vyrazn€jsimu vylep3eni nedoslo. Stale pretrvava
predevsim problém s nevhodnou strukturou prace a zna¢nou mélkosti textu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd tprava,
prehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a piiloh apod.):

Opét odkazuji na svilj dfiv&jsi posudek. V nyni odevzdaném textu jsou patrné tytéZ rezervy, autorce viak nelze
upfit snahu upravit formaln{ stranku, rozsifeni souboru zdrojt a peclivéjsi odkazovani jsem jiz zminil vyse.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské price, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Nyni predloZeny text vykazuje vlastng stejné slabiny jako predchozi, Vzhledem k nejnutnéj$im zasahtim (spise
formalnim neZ obsahovym), které autorka provedla, viak tento vysledek lze na bakalafské trovni akceptovat.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az t¥i):

Jak autorka hodnoti posledni vyvoj v Egypté? Nedav4 tento vyvo] za pravdu Mubérakovu postoji zmifiovaném
v poslednim odstavci zavéru (str. 39)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobfe, nedoporucuji k obhajobg):

Dobre.
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