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na diplomovou préci Be. Michaely Sladkové, predloZenou k obhajobé na katedre /
spravniho prava Fakulty pravnické ZCU,

na téma

"Srovnani opravnych prostfedki upravenych ve spravnim a dafovém fadu®
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Predlozena diplomové prace je obstojnym, standardné odvedenym dilem, v nejlepsim slova smyslu
primérnou praci, spliujici s jistotou pfedepsané pozadavky. Rozebira standardni téma a ¢ini tak serioznim,
predvidateinym a vzhledem k charakteru prace i vcelku dikladnym zplisobem. Je to poctiva kompilace
usporadana vcelku systematicky a peclivé. Prace nema ambici pfinést viastni nazory, kriticky hodnotit zavéry
autort odbornych textd, s nimiz pracuje, ani se pokusit o syntézu nastudované materie. Je to prace v dobrém

slova smyslu deskriptivni. Kandidatka vychazi z ocekavatelného okruhu literatury a judikatury.

Struktura prace je vzhledem k tématu tradicni a odpovida vyse naznacenému spise popisnému charakteru
prace. V prvni Casti kandidatka charakterizuje opravné prostiedky upravené ve spravnim fadu. Tato ¢ast je
rozclenéna na kapitoly vénované fadnym opravnym prostiedkim, mimofadnym opravnym prostfedk(im (sem
kandidatka fadi i pfezkumné fizeni) a stiznostem a namitkam upravenym ve spravnim fadu. V dal$i Gasti
podobnym  zplsobem charakterizuje opravné prostiedky upravené vnyngj§im dafiovém Fadu, tedy opét
rozclenéneé na fadné a mimoradné a déle tzv. dali prostredky ochrany. Ve tfeti ¢asti se kandidatka pokousi
postihnout shody a rozdily mezi jednotlivymi opravnymi prostfedky ve spravnim fadu a jejich obdobou v fadu

danovém. Konecné v zavérecné Casti se pokousi o vysvétleni pficin nékterych ji identifikovanych rozdila.

Kandidatka v préci je schopna identifikovat podstatné rysy ji rozebiranych pravnich institutd, je téz
schopna srovnavat jejich srovnatelné aspekty. DokaZe v odborné literatufe zjistit a v praci reprodukovat rtizné
nahledy jednotlivych autor(i na ten ¢i onen problém. Shroméazdila piiméfeny soubor komentafi, monografii,
ucebnic Ci ¢lanki na zvolené téma a s literaturou pracuje korektné. Skoda jen, Ze relativné malo pracuje
s judikaturou (opira se pouze o deset rozhodnuti soudu, zejména Nejvy$siho spravniho soudu, ale i soudu
Nejvyssiho a v jednom pfipadé soudu krajského), tfebaze k nejriizngjsim otazkam, jimiz se v praci zabyva,

existuji prinejmensim desitky judikatt Nejvy$$iho spravniho soudu.

Jazyk, jimz je prace napsana, je kultivovany, s inosnym mnozstvim chyb a preklept. Doprovodny aparat

(seznam literatury a dalSich zdrojti) je pfehledny a vhodné strukturovany.
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PredloZenou diplomovou praci povazuji za solidné odvedené dilo a bez pochyb doporucuiji k obhajobé.
PredbéZné mam za to, Ze hodnoceni prace by mohlo sméfovat ke stupni ,velmi dobe*, nicméné v zavislosti na
vysledcich Ustni obhajoby nevylucuji i jiné hodnoceni.

V Praze dne 3. kvétna 2013
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