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1.CiL PRACE

Cilem prace bylo podat obraz Spaleného Pofti¢i a okoli v zavérecnych dnech
druhé svétové valky. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o misto, jimZ prochazela
demarkac¢ni linie a doposud nevznikla komplexni monografie na toto téma, je
zamér prace jako dil¢i vyzkum velmi zajimavy.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN({

Uvodni &st prace autor vénoval obecnému popisu situace v nékdej$im
Ceskoslovensku na konci druhé svétové valky. Zajimavd mohla byt
podkapitolka Podkarpatskda Rus, zde je skutecné jesté stale co dodat. OvSem
autor se spokojil s jednim, ponékud obecnym zdrojem.

Doporucuji alesponi napf. dilo dr. Ivana Popa ¢i stranky Pratel Podkarpatské
Rusi http://www.podkarpatskarus.cz/. Prace je ¢lenéna do 4 zakladnich kapitol a
s vyuzitim mistnich kronik podrobné popisuje situaci zavéru valky zde. Zaver
prace je ovSem nedostateCny.

3. FORMALNI UPRAVA
Formalni uprava vykazuje Cetné nedostatky. Autor nedodrizuje citani normu,
nepouziva nastroj Tamtéz. Zacatky odstavcll neodpovidaje normé€ pro Upravu




psaného textu. Kapitola 5.5 pati coby vycet do piilohy. Zdroje pfilohy jsou
citované nedostate¢nd. Literatura a prameny v zavéretném seznamu nejsou
odd&leny. V bsahu chybi &ast P¥iloha. Nenasla jsem kontakt Ci bliZsi identifikaci
p. ing. Tupého. Summary je prekladem zavéru.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Za nejcenndj$i u tohoto textu povaZuji praci s dobovymi kronikami. Je ovSem
$koda, Ze je autor nevyuzil ve spolupraci se svédectvimi pamétniki, ktefi mohli
byt zdrojem dalsich pramentl. Nedostatkem je téZ znaéna popisnost prace. Autor
se spokojil pfevazné se sbérem faktl a malo s nimi jiz dal pracuje. Nékde ma
text vyloZen& chrakter fetdzeni faktd i formalng: s. 24. Zavér je naprostym
nepochopeni smyslu zavéru v odbornych pracich. To pak, spolu s nedbalym
formalnim zpracovanim, zbyte¢né sniZilo hodnotu slibné prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI
PRI OBHAJOBE
Pro¢ jste nevyuzil vice dobovych pamétnikti z fad mistnich obyvatel?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
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