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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén): :
Cilem prace bylo porovnani riiznych fvariant spojovani ¢asti délenych traverz hydraulickych list. ,
Provedeni posouzeni jednotlivych kanstrukénich feseni véetné dimenzovani spojovacich elementi s |
ohledem na ekonomickou vyhodnost.. Tento cil prace byl dostateéné spinén. Vypocty byly provedeny
klasickym analytickym vypocétem i s vyuzitim modernich vypoctovych metod pomoci pocitace. Zadani
prace bylo spnéno v plném rozsahu.

2. Obsahové zpracovani
(originalita Fe$eni, narocnost, tvirci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Obsah prace odpovida zadanému tématu. Teoreticky tvod popisujici problematiku je velmi dobry a
prokazuje vyborné znalosti zadané problematiky. Vlastni prace i jednotlivé varianty fe$eni kotev
délenych traverz jsou zpracovany velmi dobfe s vyuzitim jak klasickych metod, tak modernich
vypoctovych metod. Vykresova pfiloha je jasné a pfehledné zpracovana.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V préci jsou provedeny vSechny zékladni vypocty pfedepnutych spojovacich kotev délenych traverz.
Také byly posouzeny mozné varianty konstrukéniho provedeni kotev s ohledem na ekonomickou
vyhodnost a inavu materialu. Analyticky vypocet spojovacich kotev délenych traverz je systematicky,
struéné a jasné zpracovany. Modely lisu jsou vhodné zjednoduSeny pro simulaci MKP. Vysledky MKP
simulace jsou prehledné zpracovany a dostate¢né popsany. Vykresy v priloze jsou zpracované v
pozadovaném rozsahu.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Uprava, pfehlednost €lenéni

kapitol, kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):
Prace je dobre, struéné a prehledné zpracovana. Clenéni kapitol je systematické a vhodné zvolené

Graficka uprava je velmi dobra.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):
Rozsah prace je pfiméfeny narocnosti zadani. Prace je pfehledné zpracovana a po obsahové strance

spliiuje pozadavky na zadané téma. Z toho plyne i navrzené hodnoceni.
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6. Otazky a pfiporﬁinky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhéjobé

(max. 3):
kap.4.3 - nevysvétlené zaporné hodnoty zatizeni kotev v MKP vypoctu pro pé&chovani.
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