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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace bylo posoudit a optimalizovat technické feseni implantatu ky&elniho kloubu, uréeného pro
revizni aloplastiku, typ RMD.
Cile prace tykajici se posouzeni sou¢asného stavu feseni byly v piné mife splnény, moznosti
optimalizace souCasného konstrukéniho feseni byly v praci pouze nastinény, coz piné odpovida
moznostem feSeni diplomové prace.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naro¢nost, tvar¢i pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Obsahova stranka prace pIné odpovida zadanému tématu.
Prace je po strance teoretické i praktické dobfe vyvazena, fesené téma je zpracovano velmi komplexné
pfi zachovani prehledného Elenéni. Z hlediska metodiky ji nelze vytknout zadna zasadni pochybeni,
studentka postupovala systematicky a logickym zpsobem analyzovala mozna problematicka mista
konstrukce implantatu.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Diplomova prace zacina teoretickou reSersni ¢asti, zabyvajici se moznymi diivody technického selhani
implantatu. Tato ¢ast je pfiméfené obsahla a vytvari zaklad, na ktery navazuje samotné posouzeni
konkrétniho implantatu. Posouzeni kritickych mist je provedeno na zakladé systematicky fesené MKP
analyzy, kde je popsan jak zplsob sestaveni MKP modelu, tak i posouzeni vysledkd analyz s vyslednym
nastinénim mozZneho feseni. Prace obsahuje veskeré dilezité parametry MKP vypodtu, technické
nakresy i grafy, pouze prezentované vysledky MKP analyz mohly obsahovat zvyraznéné konkrétni
odkazy na lokalni zmény napéti popsané v textové &asti prace.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka Gprava, prehlednost ¢lenéni

kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Zakladni obsahova struktura této diplomové prace je dobfe ¢lenéna a prehlednd, avsak text obsahuje
nékolik faktickych nepfesnosti a celou fadu formalnich jazykovych nedostatk(.

Formalni nedostatky vSak nijak nesnizuji kvalitu diplomové prace.

5. Strucny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Diplomova prace je po obsahové strance zpracovana velmi prehledné a systematicky analyzuje mozné
pfi€iny selhani reviznich kloubnich nahrad. Velmi kladné hodnotim predevsim systematickou analyzu
vlivu jednotlivych konstrukénich detaild na priibéh a rozlozeni napéti v prifezu zkoumaného implantatu.
Zaroven jsou zde popsany kritickd mista konstrukce a nazna¢eny moznosti dalsi optimalizaci konstrukce

revizniho implantatu typ RMD.

6. Otazky a pripominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):
1) ZkouSela jste zvysit hustotu polygonové sité vypoctového modelu a porovnat vysledky se sou¢asnym
feSenim? Myslite, Ze zjemnéni sité vypoctového modelu bude mit vliv, pfipadné jaky, na dalsi zpfesnéni

vysledk(?
2) V praci zmiriujete v kapitole "5.2. POUZITE MATERIALY" i ultravysokomolekularni polyethylen
(UHMWPE), mizete vyjmenovat hlavni oblasti pouziti tohoto materialu a jeho zakladni viastnosti ?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)

Datum: 2013-06-11 Podpis: @

*) Nehodici se Skrtnéte

Tisk oboustranny



