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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cil prace - Modernizace oto¢ného stolu S100C v zadaném rozsahu - navrh feSeni linearniho a
kruhového vedeni a posuvovych mechanism - byl spinén.
Diplomant se pfi modernizaci zaméfil pouze na zadané oblasti, ostatni oblasti, kterych se modernizace
zafizeni ve vétsiné piipadl tyka, nefesil, pouze se o jejich nutnosti feSeni zminil. Pfi praci dodrzel
zadané parametry.
Ekonomickym hodnocenim vyzdvihl a dokézal smysl modernizace stolu.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feseni, naro¢nost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):
Autor v praci potvrdil dobré teoretické znalosti problematiky oto¢nych stol(, které jsou podlozeny
detailnim popisem stavajiciho provedeni stolil SMT, plvodniho provedeni stolu S100C. Navrzené feseni
z hlediska modernizace je nové a sleduje snahu zadavatele o co nejvétsi sjednoceni napfi¢ vyrobkovou
fadou otoénych stolll. Z toho dlvodu byl diplomant ¢aste¢né svazan ve svém inovaénim a tviréim
pfistupu.
V préaci postradam jakékoliv prilohy, katalogové listy pouzitych prfevodovek a motorl. Vypoéty uzli jsou
zaclenény pfimo do textu prace a mohou pulsobit méné prehlednéji.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctd, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Technické vypocty jsou zaméreny jen na zadané oblasti modernizace. O&ekaval bych vétsi vyuziti
vypoctovych program, kontrolu chovani odlitku MKP pfi aplikaci hydrostatického vedeni, kontrolu
pomeéru momentu setrvacnosti pohyblivych hmot a motoru, kontrolu finalniho ¢lenu pastorek - vénec.
Pri navrhu hydrostatiky se zaméfil jen na vypocet hydrostatickych bunék. Postradam alespori €astecny
navrh hydraulického obvodu + pfipadnou optimalizaci rozmér(.

Vykresova dokumentace je provedena dle nalezitosti technického kresleni a dava pfedstavu o finalnim
rozsahu praci pfi realizaci modernizace.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka Uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Jazykova Uroven je dobrd, v textu je nékolik preklepd, v nékolika pfipadech jsou chybné uvadény
jednotky pogitanych veli€in.

Clenéni prace je systematické, od ivodu do problematiky k finalnimu feseni .

Graficka uprava prace je dobra, vhodné by bylo nékteré skici doplnit ndzornéjsimi 3D obrazky.
Vysledky vypoétl jsou uvadény jen jako souéast psaného textu a mohou piisobit méné pfehlednéji.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Zabé&rem feSeni se prace fadi k stiedné rozsahlym. Autor vytvofil navrh, ktery je dobrym zakladem pro
detailni rozpracovani a bude slouzit pro skuteénou realizaci dila.

Pfi feeni bych o&ekaval alespori ¢asteéné rozpracovani nékolika variant a ne jen vybér nejvhodnéjsi
varianty popisem. Stejné tak i podrobné&jsi vypocétovou kontrolu celé problematiky - ne jen odvolani, Ze to
jiz funguje na podobném stroji.

Ekonomické hodnoceni odpovida skutenosti a davéa predstavu o finélnich nakladech na realizaci.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Ve kapitole Rozbor moznych fe$eni vedeni osy B autor zmifiuje mozné varianty pouziti valivych tank(
popf. linearnich vedeni - jak si predstavuje skute¢nou realizaci ?

Hledal autor vhodné provedeni pievodovky i u jinych nez uvedenych vyrobcl ?

Nevychazi jiné provedeni hydrostatiky V a B ( jiny pocet bunék) tuhostné a nakladové pfiznivéji ?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)

Datum: 2013-06-06

*) Nehodici se skrtnéte
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