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1 UVOD

Cilem této bakalarské prace je seznameni s Aristotelovou etikou. Dilem, ze
kterého vychazi cela prace, je Aristotelova Etika Nikomachova. Je jednim ze tii
stézejnich autorovych dél o etice. Cilem prace je nastinit zakladni pojmy a pilife, na
kterych Aristotelova etika stoji. Od zdkladniho pojmu dobra a blaZenosti, jako cile

lidského Zivota, az po samotné ctnosti, které k blazenosti vedou.

Na zacatku prace je zminén struény zivot Aristotela. Jeho uceni a plsobeni
v akademickém prostfedi a rozsahla oblast jeho védeckého badani. Dale jsou zde
popsana zakladni eticka dila, jimiz jsou Etika Nikomachova, Etika Eudémova a Magna
Moralia, presnéji jejich predmét a vzajemna souvislost. V dalsi kapitole se zamétuji na
zéakladni pojmy dobro a blaZenost, které jsou pro celou Aristotelovu etiku stézejni. Je
zde vysvétlen pieklad a vyznam pojmu dobro. Jeho vztah k teleologii, ktera tvori dalsi
z dalezitych bodi celé etiky. Dale je vysvétlen vztah dobra k politice, protoze jak bude
zminéno, etika je soucasti nauky politické. Po vysvétleni pojmu dobra a jeho vztahu
k ostatnim védadm prechazim k vysvétleni pojmu nejvyssiho dobra, které je onim cilem
celé Aristotelovy etiky. Dale prechdzim k rozd€leni samostatnych dober a navazuji na

dalsi kapitolu, kde jsou popsany ctnosti.

Ctnosti hraji v aristotelské etice zasadni roli. Jsou to pravé ty vlastnosti, které
umoziuji dosdhnout nejvyssiho dobra, které je cilem kazdého clovéka. Aristotelés
rozdéluje ctnosti na rozumové a mravni. Takto Clenim 1 celou ¢tvrtou kapitolu jim
vénovanou. Dilezitou ¢asti je pojeti stiedu, ktery Aristotelés definoval jako rovnovahu
mezi nadbytkem a nedostatkem, kterymi kazda ctnost trpi. Prvnimi jsou ctnosti mravni,
neboli etické. Je vysvétlen jejich pivod a jejich vycet. Jsou zde popsany jednotlivé
ctnosti a kazdé z nich jsou pfifazeny urcité vlastnosti, které jsou zachovany ve stiedu
dané ctnosti, 1 v krajnostech. Stejn¢ tak je tomu i u ctnosti rozumovych, neboli

dianoetickych.

Postupem pfi zpracovavani tématu bylo vymezeni zakladnich pojmu, osvétleni
jejich vyznamu, jejich propojenost s jinymi pojmy na zakladé Etiky Nikomachovy a
dalsi relevantni literatury. Pro piehlednost je prace ¢lenéna do kapitol a podkapitol,

které postupné rozebiraji jednotlivé problémy.



Pii volbé tématu jsem pfiihlizela k osobnimu zajmu o antickou filozofii, a to
pfedevsim o tu Aristotelovu. Kladny vztah k Aristotelové etice jsem ziskala diky tomu,
7ze se zabyva tématem nejvysSiho dobra pro cloveka v souvislosti s moralkou a
chovanim cloveka. V jistém smyslu navadi Clovéka ke spravnému ziti. Aristotelova
etika dala zdklad pro dalsi etické koncepce. Ncktefi autofi na Aristotelovo pojeti
moralky navazovali, nékteti jej zamitli. V kazdém piipadé ma nezastupitelné misto

v dé&jinach etickych teorii.

Tato prace nema za ukol striktné popsat a vysvétlit celou aristotelskou etiku.
Jedna se jen o nastin zékladnich pilift, o nichz jsem usoudila, Ze jsou pro aristotelskou
etiku stézejni. Pii vzniku prace jsem se snazila dodrzet co nejobjektivnéjsi pfistup

k danému tématu. Chapat véci tak, jak se je zfejme snazil Aristotelés vylozit.



2 ARISTOTELES A JEHO ETICKE DILO

Aristotelés je povazovan za jednoho z nejvyznamnéjSich mysliteld a filozofh
nejen své doby. Narodil se 384 pi. n. | ve Stageife na severu Recka. Jeho otec byl
dvornim lékafem na makedonském dvore, kde sam Aristotelés ziskal vzd€lani v mnoha
oborech. V sedmnacti letech pfiSel do Athén, kde navstévoval Platobnovu Akademii a
stal se jeho zdkem. Tim byl celych 20 let. Po letech zde i sdm vyucoval. Po Platonové
smrti odesel do Asie, poté se opét vratil do Recka. Makedonsky kral Filip jej povolal,
aby se stal vychovatelem mladého Alexandra Makedonského. Pozdé&ji se vratil zpét do
Athén, kde roku 335 zalozil vlastni Skolu, Lykeion. Jeho snahou bylo pfekonat slavnou
Platonovu Akademii. Jeho Skole se fikalo peripatetické.l Aristotelés zde provadeél zcela
odlisny styl vyuky, kdy se svymi zéky chodil a rozmlouval na dané téma. Roku 323 se

vratil z Athén zpét na rodny sever a o rok pozdéji, tedy roku 322, zde zemfel.

V obdobi, kdy Aristotelés plisobil v Athénéch, vznikla vétSina jeho dé€l. Mnoho
se jich nedochovalo. Sdm vydal jen zlomek svych spist, které Ccitaly predev§im
pfednédsky a po vzoru Platona dialogy, ze kterych se dochovaly pouze zlomky. Az po
jeho smrti se na vefejnosti zacaly objevovat jeho zasadni dila. V 1. stoleti pf. n. l.

Andronikos ze Rhodu zredukoval jeho dilo a vydal jej pfistupné vetrejnosti.

Aristotelés se zabyval mnoha védnimi obory. Od astronomie, pfes biologii,
ekonomii, logiku, az po politologii, etiku a mnohé dalsi. Existuje korpus Aristotelovych
spisi, které je tfidi podle toho, ¢im se zabyvaji. Mezi logické spisy patii dilo Organon,
které¢ se stavd ze 6 spisil, jez vysvétluji roli logiky v nasem poznani. Aristotelés je
povazovan za zakladatele logiky jako védniho oboru. Mezi ptirodovédecké spisy patii
napiiklad Fysika, O dusi a dal$i. Mezi politické a etické spisy fadime Politiku, Etiku
Nikomachovu, Etiku Eudemovu a dalSi. Samostatnym oddilem je dilo Metafysika.
Posledni oddil tvoii rétorika a poetika. Vzdy mu jde prvotné o poznani, které je

empiricky podlozené. To se odrazi témét ve vSech jeho dilech.

Sam Aristotelés si uvédomoval mohutnost svych piedchideli, kterymi byli
Sokratés, Platon a dalsi. Myslel si vSak, ze celou tadu teorii, které mu predchazely,

muze jednoduse ignorovat. Domnival se, Ze on a jeho dilo jsou vyvrcholenim d&jinné

" Od slova peripatein, které v feéting znamenalo prochézet se.



fady klasické tradice. Tedy Ze to, co bylo vymysleno ptfed nim, ztrdci sviij vyznam.
Predpokladal, Ze svym absolutné pravdivym ucenim nahradi omyly svych predchtdci.
Ale minulost neni néfim, co lze jen tak vynechat. Pfitomnost lze vyjadfit pouze
v navaznosti na minulost, jako reakci na ni. Kazda teorie ¢i soubor védeckych poznatka
je srozumitelna pouze jako sou¢ast d&jin.” ,, Aristoteliiv vyznam lze proto vymezit jen

z hlediska urcité tradice, jejiz existenci on sdm neuznaval a ani uznavat nemohl.*

Aristotelés napsal celkem tfi spisy vénujici se etice. Témi jsou Velka etika neboli
Magna moralia, Etika Nikomachova a Etika Eudémova. Aristotelés sam tyto nazvy
nepouziva. Pouze v Politice pouziva pojem ta ethika. Nazvy Eudémova a Nikomachova
byly ptfidany pozd¢ji. Pravdépodobné az poté, co byla dila editovana jeho pfitelem
Eudémem a pozd&ji jeho synem Nikomachem.® ,Podle dne$niho nazoru jsou to
v hlavnich obrysech tii samostatna pojeti zakladniho tématu. Velka etika tedy neni, jak
se soudilo, vytahem né&kterého peripatetika z Etiky Eudémovy a z Etiky Nikomachovy,
ale je to samostatny spis, obsahove pochazejici od samotného Aristotela a byla napsana

pred Etikou Eudémovou a Etikou Nikomachovou.*’

Velka etika je tedy prvnim dilem obsahujicim uceni o etice, je prvni osnovou
Aristotelovy etiky. Neni vSak zakladnim spisem, ze kterého by ostatni dila Cerpala.
Aristotelés pojednaval o tématu etiky v riznych dobach a pokazdé s pfibyvajici
dukladnosti. Proto naptiklad pojednani o ptatelstvi je v Etice Eudémové dvakrat tak
delsi a v Etice Nikomachov¢ trikrat tak delsi, nez ve Velké etice. Toto vyjadiuje, jak
Aristotelés postupné rozvijel téma etiky.® A¢koliv hlavni bod je v kazdém dile stejny, je
mezi Etikami mnoho rozdilti jak v uspofadani, tak v obsahu. Dalo by se fici, ze dané
dilo je lepSim piepracovanim toho piedeslého. Proto se predpoklada, ze Etika
Nikomachova je pozd¢&jsi a propracovanéjsi verzi Etiky Eudémovy. V nékterych
piipadech Etika Nikomachova rozvinula témata, o kterych v Etice Edémové nebyla ani

zminka. Pouze Etika Nikomachova pojednava o vztahu mezi etikou a politikou, kdy

> MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 173.

> MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 174.

4 KRAUT, Richard. Aristotle’s Ethics. The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2012 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL = <http://plato.stanford.edu/archives/spr2012/entries/aristotle-ethics/>.

° KRIZ, Antonin. Uvod k Aristotelés, Magna Moralia. s. 7.
6 KRiZ, Antonin. Uvod k Aristotelés, Magna Moralia. s. 7.



nadfazuje filozoficky Zivot nad Zivot politicky.’

Etiky spolecné pojimaji stejné téma. Zacinaji s diskusi o pojmu eudaimonia,
ktery je pro Aristotelovu etiku stéZejni. Poté obraceji pozornost na pojmy ctnosti a

prifazuji k nim jisté charakterové vlastnosti &lovéka.®

Na rozdil od Velké etiky a Etiky Eudémovy neni v Etice Nikomachové zprvu
jasné, co je jejim cilem. V prvnich péti kapitolach je pfedmétem nejvyssi a nejobsahlejsi
dobro pro kazdého jedince. Jedna se o to, co lidé ve svém Zivot¢ chtéji a jak toho mohou
dosahnout. Sdm ustanovuje jako vrchol a cil zivota dobro, kterého mohou dosdhnout
pomoci eudaimonie, Stésti. Proto se Aristotelové etice fika teorie Stésti, kdy otdzka po

’ v v . v vr v , vov .7 9
moralce ¢loveka je polozena nepiimo pred otdzku po Stésti.

Aristotelova etickd dila patii k praktické filozofii. Nejsou prakticka v tom
ohledu, Ze by slouzily jako piirucky k chovéani. Objevuje se v nich mnoho argumentd,
analyz. Jsou zalozené na historickém a védeckém vyzkumu. Neslouzi jen k podavani
pravdy a rad, ale také vybizeji k Cinnosti. Aby c¢lovék konal to, co si mysli, Ze je
spravné. To, co ho dovede k dobru.'® ,.Z toho plyne, Ze nema smysl mluvit o n&jakém
etickém zkoumani o dobrém Zzivoté, pokud tento zivot neni prakticky dosazitelny pro

bytosti s nagimi schopnostmi.«'!

7KRAUT, Richard. 4ristotle's Ethics. The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2012 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL = <http://plato.stanford.edu/archives/spr2012/entries/aristotle-ethics/>.

$ KRAUT, Richard. Aristotle's Ethics. The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2012 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL = <http://plato.stanford.edu/archives/spr2012/entries/aristotle-ethics/>.

® TUGENDHAT, Ernst. Predndsky o etice. s. 186.

'“ HARE, R.M.; BARNES, J.; CHADWICK, H. Zakladatelé mysleni. s. 184.

""NUSSBAUM, Martha C. Krehkost dobra. Nahoda a etika v Fecké tragédii a filosofii. s. 561.



3 PREDMET A POVAHA ETIKY, ZAKLADNI POJEM
DOBRO

3.1 Eudaimonia, preklad a vyznam pojmu

Pojem eudaimonia neznamena v prekladu slovo §tésti, jak by tomu mohlo byt
nyni. Aristotelés pojem pouzival k popisu situace, kdy ¢lovék proziva sviij zivot jako
dobry, a v situaci, kdy se ¢lovek dobie chova. Dnes toto povazujeme za $tastny Zivot.
Aristotelés ho viak povazoval za dobry Zivot a dobré chovani.'? Recky pojem
eudaimonia znamena dobro, blaZenost. Sklada se ze dvou casti; eu, které znamena
dobro a daimon, které znamena bozstvi, duch. Dohromady by se dalo ptekladat jako

Zivotni stav, ktery je v souladu s Bohem.

Vse od uméni po védu, po nase jednani i zdmér, sméfuje k eudaimonii, k
onomu dobru. Dalo by se fici, ze dobro je to, k ¢emu vSe sméfuje. Podstata dobra lze
vSak vystihnout velice obtizné. Dobro znamena cil ¢i ucel. Néco, o¢ usilujeme pro né
samé, a ne pro dosazeni néceho jiného. Aristotelés usiluje o nejvyssi dobro a nachazi je
v predstavé eudaimoia, které se vSeobecné pieklada jako blazenost ¢i blaho. Blazenost
vnima jako hlavni cil zZivota vzhledem k tomu, jak se vztahuje k ostatnim cilim.

Zakladem dobra je ontologické dobro, dobro v byti, ke kterému vSe smétuje.

Aristotelés piifazuje k pojmu eudaimonia urc¢ité formalni charakteristiky. Prvni
je dokonalost a druhou je sobéstacnost. Povazuje eudaimonii za nejdokonalejsi a
nejvyssi cil lidského zivota. Nejdokonalejsi cil, ktery si zdddme pro n€j samotny a ne
pro nic jiného. Druhé charakteristika je sobésta¢nost. Eudaimonia ma byt takovy cil,
kterému nic nechybi, je sobéstacny a nezavisly na ostatnich cilech, které si diky ni

74dame. "

BlaZenosti se tedy rozumi dobie Zit a dobie jednat. Z toho vyplyva, ze zit a

jednat dobie, znamena Zzit a jednat v souladu se zdatnostmi. Toto je konecny cil

"> MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 176.

3 KRAUT, Richard. Aristotle's Ethics. The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2012 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL = <http://plato.stanford.edu/archives/spr2012/entries/aristotle-ethics/>.

'* BLAZKOVA, Miloslava. Déjiny etickych teorii I. s. 47.
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blazenosti. Budeme-li zit fddné, budeme blazeni a budeme mit nejvyssi dobro.

3.2 Vztah dobra Kk teleologii, k politice, zdatnost

Veskeré lidské jednani smétuje k ur€itému cili, Gcelu, telos. Obecnym cilem
lidského konani je dobro. Bud’ ho miizeme konat pro n¢ samotné, nebo pro néco, co je
samotnému dobru vedlejsi, naptiklad urcity vysledek. Prikladem muze byt jakékoliv
vyrabéni ¢i zhotovovani. Cilem vyroby bot neni ¢innost sama, ale jeji vysledek. V tomto

piipadé je dilo vice zddouci nez ¢innost, diky které vzniklo.

Jak jiz bylo feCeno, dobro uzce souvisi s ucelem a cilem dané¢ho jednéani ¢i
pfedmétu. Lze vSak dojit k zdméné vyznamu ,,Cilem lékaistvi je zdravi, lodafstvi lod’,
vojevidcovstvi vitézstvi, hospodaistvi bohatstvi. AvSak vSechny tyto Cinnosti jsou
podfizeny jedné néjaké schopnosti, jako zhotovovani uzd a vsech jinych jezdeckych
postrojii jest podfizeno jezdectvi. Pak cela vale¢na Cinnost jest podiizena viidcovstvi, a
tak tymZ zpsobem jsou jiné Cinnosti podiizeny jinym.“'® Takto bychom mohli
postupovat do nekone¢na. Dosahneme vSak toho nejvyssiho dobra, nebo dosdhneme
toho, ¢eho je zapotiebi, abychom dosahli? Proto existuje jeden cil, ktery je na
absolutnim vrcholu. To je cil, ktery chceme pouze pro n¢j samotny, ne kvili né¢emu
jinému a vSechno ostatni, co si Zzadame, si zadame jen kvuli nému. Timto absolutnim,

nejdokonalejsim cilem je pravé ono nejvyssi dobro, blazenost.'”

Etika je ¢asti nauky politické. Ten, kdo dokéaze jednat politicky, k tomu musi mit
urité ctnosti. ,,Nauka politickd uzivd vSech ostatnich praktickych nauk a jeste
ustanovuje, co mame konat a ¢eho se vyvarovat, jeji ucel v sobé zahrnuje i ucely
ostatnich nauk. Dosahuje dobra jak pro jednotlivce, tak, tim dilezitéji, pro celou obec a
narod.“'® Spoletnost funguje jako hlida¢ lidského dobra. Mimo to ma také funkei
vychovatele k ctnosti. Stat a celd spolecnost se maji snazit dohliZzet na onu vychovu ke
ctnosti. Proto je tedy etika soucasti nauky politické."” Nicmén& obecné dobro nemiize

pojmenovat pouze jeden z védeckych obort. Dobro se nachazi v kazdé kategorii lidské

> MM, 1184b 25.

'®EN, 1094a 10.

'"EN, 1095a 20.

" EN, 1094b 5.

' COLLINS, Susan D. Moral Virtue and the Limits of the Political Community in Aristotle's
"Nicomachean Ethics". s. 47.



¢innosti. Lékar vi, co je dobrem v lékaistvi. Kormidelnik vidi dobro zase
v kormidelnictvi. ,,V kazdé dovednosti to bude odbornik, ktery pozna vhodnou dobu pro
dobro, jez spada do jeho oboru.“*® Lékai nepozna, co je dobrem v kormidelnictvi a
naopak, kormidelnik nepozna, jaké je dobro v I€katstvi. Z toho vyplyva, Ze nelze hledat
dobro obecné. Obecné dobro se vyskytuje ve vSech naukach. Proto i v politice,
1€katstvi, vojevidcovstvi, existuje urcité dobro, které je dobrem pouze pro politiku,

1ékaistvi, vojeviidcovstvi, pro nic jiného.?!

Abychom mohli jednat tim a onim zplisobem, musime k tomu mit urcité ctnosti,
jinak feceno zdatnosti, areté. Zdatnost se pokouSeli vysvétlit jiz néktefi anticti
filozofové; Pythagoras ptrevadél zdatnosti na ¢isla, jak mu bylo vlastni v celé jeho
filozofii. Sokratés povazoval zdatnost za soucast védeéni. Ani toto vysvétleni vSak
nebylo spravné. Védéni je soucasti rozumu, tedy casti duse, ktera rozum obsahuje. Tim

. . Cwr o aw 22
zavrhl moznost existence nerozumové ¢asti duse.

Sokratés tikal, Ze nic nesmi byt bezicelné. Ale z tvrzeni, Ze ctnosti jsou védéni,
vyplyva, Ze zdatnosti ucel nemaji, jsou bezucelné. Neni tomu jako u klasického védénti,
kdy ten, kdo vi, co je podstatou Iékatstvi, mize byt I€ékafem. U ctnosti tomu tak neni.
Ten, kdo zné podstatu spravedlnosti, neni proto vzdy spravedlivy. A tak je to u vSech

ctnosti. 2

Dalsim myslitelem, ktery se snazil vymezit pojem ctnosti a obecné celé moralky,
byl Platon. Ten spravné rozdélil slozky duSe na rozumovou a nerozumovou. Kazdé
z nich pfidelil jisté ctnosti. Pochybil vsak, kdyZ zdatnosti spojil se svou naukou o dobru.
Platon obecné pfili§ nepfispél k teorii o moralce. Moralka se mu zdala byt néfim
samoziejmym, o ¢em neni tfeba hloubéji premyslet. Spise konfrontoval s ndzory sofisti
a skeptika jeho doby, ktefi proti moralce vyzdvihovali zivot usilujici o pozitek, zdar a

moc. Pro Platéna je moralni Zivot jediny §tastny.**

Aristotelés rozd¢lil dusi také na rozumovou a rozum postradajici. Do rozumové

¢asti fadi rozumnost, moudrost, ucenlivost, pamét. V ¢asti nerozumové jsou ctnosti:

20 MM, 1183aa 15.
21 MM, 1183aa 15.
2 MM, 1182b 10.
2 MM, 1182b 15.
** TUGENDHAT, Ernst. Prednasky o etice. s. 187.



spravedlnost, umétenost, statecnost a dalsi, které maji vztah k mravnosti a jsou hodny
chvaly. ,,Nebot’ z hlediska téchto se fik4, ze jsou lidé hodni chvaly, kdeZzto z hlediska
piednosti rozumové ¢asti nikdo chvalen neni, nebot’ nikdo neni chvélen proto, Ze je

moudry, ani proto, Ze je rozumny.“*

Areté, neboli ctnost, zdatnost, je vyslovné oznaCena jako wurcity druh
dokonalosti, skv¢losti. Je charakterizovana jako nadbytek vic¢i normélnimu vykonu.
Rozdil mezi skvélym a dobrym vykonem spoc¢iva v dobru a zdaru, které ma skvély
vykon nad prostym. Neznamena to ale, ze areté stanovuje n¢jaky ideal, viici kterému se
pak kazdy ¢in bude hodnotit. Skvélost zde neni chapana jako dokonalost. Jen jako to, co
je v¥§ nez to oby&ejné, prosté.’® Areté je povazovéana za skvély vykon, ne pouze za
normalni. Je to tedy druh dokonalosti, vyte¢nosti. AvSak zptisob, jak se dokonalost
Cloveéku jevi, nezaCind u nahlédnuti dokonalosti, ale naopak. Porovnava se lepsi
s horSim, primérné s vynikajicim. Areté je superlativ, ale Cloveéku je pfistupna pouze
skrze komparativ.”” Dnesni etymologické vyklady uvadgji souvislost se slovem dobry,
nejlepsi. Slovo areté se nejcastéji pieklada jako zdatnost, ctnost. Etymologicky souvisi
se slovem aristos, které se pouziva jako superlativ k agathos, dobry. Opak k areté je

kakia, $patnost.®

3.3 Nejvyssi dobro

Dobro je tedy to, k cemu vSe smétuje. Otazkou je, co lidé povazuji za nejvyssi
dobro a zdali je toto dobro stejné pro kazdého clovéka. ,,Lidé i vzdélanci jej nazyvaji
blazenost a mysli, ze byti blazen je totéZ jako dobie zit, dobfe jednat a dobfe se mit.
Avsak na otazku, co je blaZenost, jaka je jeji podstata, jsou v nesnazich. Jedni jmenuji
néco ziejmého a zjevného, napiiklad rozko$ nebo bohatstvi nebo Cest, druzi zase néco
jiného. Casto i tentyz ¢lovék uvadi pokazdé néco jiného - je-li nemocen, jmenuje zdravi,

je-li chudy, jmenuje bohatstvi.“

Je tedy obtizné vystihnout pravou podstatu blazenosti.
Lid¢é ji nedokazou postihnout v samém jadru, pouze opisuji vnej$i zkusenosti s nééim,

co si mysli, ze miize byt blazenosti. Blazenost mnozi hledaji v rozkoSi. Jini ji hledaji

MM, 1185b 5.

2 EN, 1098a 10.

2" Met., 1021b 20-21.

# NOVOTNY, Frantisek. O Platonovi III. s. 340.
2 EN, 1095a 20.
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v politicky ¢inném zpisobu Zivota, ktery ptinasi clovéku Cest, kterou povazuji za onu

y e 30
blazenost, nejvyssi dobro.

Nejvyssi dobro je blazenost. ,,S vymérem blazenosti pak souhlasi i to, Ze blazeny
Cloveék dobfe zije a dobie jedna; fika se témeétr obecné, ze blaZenost jest dobré ziti a

“31 Pro jedny je blazenost zdatnosti, pro druhé rozumnosti, moudrosti.

dobré jednani.
Obecné muzeme blazenost oznacit jako ctnost, zdatnost. Otazkou zistava, zda je
blazenost vrozena, nebo nauCend. Podle Aristotela ma boZskou podstatu, je tedy
vrozend. Lze se ji ale 1 naucit. Lidé, ktefi nejsou vici ctnostem otupéli, jsou schopni

pochytit podstatu blazenosti. >

Blazenost sama nuti zit blazeny zivot. Jen ctnostny Clovék miize dosahnout
blazenosti. ,,V zadném lidském vykonu neni tolik stalosti, jako v ctnostnych ¢innostech;
jsou totiz stalejsi nez védomosti. A mezi onémi ty, které jsou vzacnéjsi, jsou 1 stalejsi,

pon&vadz v nich lidé nejvice a nejvytrvaleji ziji.«*

Diky témto ¢innostem, ctnostnym
¢innostem, se St'astny ¢lovék nemuiize stat nestastnym, bidnym. Nikdy nebude konat to,
co je osklivé a Spatné. Ctnosti mu to nedovoli. Pokud je v sobé ¢lovék ma, fidi se jimi

bez vyhrady, ctnosti fidi jeho Zivot.

Ale pro¢ se blazenost oznacuje bezvyhradné jako véc dokonald? Pro¢ nalezi
vécem hodnym chvaly a cti? Opét je zde narazka na bozsky pivod blazenosti a
nejvysSiho dobra. Chvéla se na tomto svéteé pronasSi o urCitém jednani a vykonu.
Z vykonu bézce se soudi, ze jeho rychly beéh je hodny chvaly. Takovy vymér se vSak
k blazenosti nevztahuje. Bohy nemtizeme chvalit za jejich vykony. ,,Vztahuje-li se
chvala k takovym vykonlim, je zfejmé, Ze se o tom, co je nejlepsi, nepronasi chvala
tohoto druhu, nybrz néco vétsiho a lepsiho, jak to i mizeme vidé€t : bohy totiz velebime
jako Stastné a blazené a rovnéz z lidi ty, ktefi jsou Bohu nejvice podobni. Totéz plati i o
dobrech; nikdo zajisté blazenosti nechvali tak jako pravo, nybrz ji velebi jako néco ve

v&tsi mife bozského a lepsiho.«**

39 EN, 1095b 20.
31EN, 1098b 20.
32 EN, 1099a 10-20.
3 EN, 1100b 15.
3 EN, 1101b 20.
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3.4 Déleni dobra

Dobra maji své rozdé€leni. Jedna jsou cténa, jind jsou chvalena, jind jsou
mohutnostmi. Cestnymi nazyvame takova dobra, ktera jsou bozska, jsou jako duse,
duch, jsou jako prvotni pocatky. Jsou to dobra takova, se kterymi je spojena Cest. Tedy 1

zdatnost je n&co Gestného. Ten, kdo k takové zdatnosti dospél, je estny.™

,Chvalyhodnymi jsou napftiklad zdatnosti, nebot’ od jednani ve shod¢ s nimi
vzchazi chvéla.“*® Mohutnostmi jsou dobra, kterych se miZe vyuzit jak dobfe, tak
Spatné. Jsou jimi totiz bohatstvi, vlada, moc, sila, krasa. Dobry se mohutnosti nazyvaji
tehdy, pokud jsou vyuzivany pro dobry tcel. Mohou se snadno zneuzit pro Spatny ucel,
v této situaci dobry byt nemohou. Tyto dobra, jako jedind, mohou vzniknout i

nahodou.”’

Dalsi dobra jsou takova, kterd dobro zachovavaji a uskutecnuji. Napiiklad
télesna cviceni lze povazovat za dobro, protoze uchovavaji a posiluji zdravi. Déle lze
dobro d¢lit na vSude zaddouci a nezadouci. Spravedlnost je Zadana vzdy, naopak
bohatstvi nebo moc ne v kazdé situaci. Déle jsou jedna dobra cilem, druhé ne. Zdravi je
cilem, ale to, co se pro zdravi dé¢je, cilem neni. Cil je vzdy cennéjsi, nez cesta k nému.

r s v v v r 38
Zdravi je cennéjsi nez prostiedek ke zdravi.

Existuje jesté jiné deleni dobra. Dobro v dusi, napiiklad zdatnost. Dobro v téle,
naptiklad zdravi, krasa. Dale jsou dobra vnéjsi, jakymi jsou bohatstvi, Cest, moc aj.

Nejlepsimi z nich jsou dobra v dusi, ktera se dale déli na rozumnost, zdatnost, libost.™

35 MM, 1183b 20.
36 MM, 1183b 20.
3T MM, 1183b 20.
¥ MM, 1184a 5.
39 MM, 1184b 5.
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4 CTNOSTI

Ctnost je podstatou blazenosti. Co ale ctnost je? Co je jeji podstatou? Nema nic
spole¢ného s télesnou strankou clovéka. Naopak. Je to duSevni zdatnost, dusevni
¢innost. Zde se objevuje Aristotelovo rozdéleni ¢asti lidské duSe na slozku rozumnou a
nerozumnou. Nerozumna slozka duse nalezi rostlindm a nema nic spole¢ného s lidskou
ctnosti. Rozumova slozka duse naopak nabada ¢lovéka k tomu, co je spravné a nejlepsi.
»Podle tohoto rozdilu pak rozliSujeme i ctnosti, jedny ctnosti nazyvame rozumovymi,
druhé rozumnosti. Stavii, které si zaslouzi chvalu. Jsou to stavy, které ¢lovék miize nebo
nemusi mit, mravnimi.“* Rozumové ctnosti se nazyvaji dianoetické. Tykaji se poznani,
moudrosti, existuji proto pouze v kladu nebo v zaporu. Mravni, neboli etické ctnosti,
vyjadtuji to, jak by se ¢lovék mél zachovat v dané situaci na zdklad¢ svého rozhodnuti.
Proto neexistuji pouze v kladu nebo zéporu, ale ve vSech situacich, kdy ma clovek
svobodnou volbu.*! LAristotelovo rozliSeni mezi témito dvéma druhy ctnosti se
puvodné zakladalo na rozdilu mezi zplsoby, jimiz jsou tyto ctnosti nabyvany.

, . C ey, . . ;o 4
Rozumové ctnosti se osvojuji ucenim, ctnosti charakteru pravidelnym navykem.*

Hraje zde roli aristotelské pojeti duSe jako formy lidské bytosti. To, co
z nas déla ¢loveka, neni jen hmota, ze které jsme tvoreni, ale hlavné zpiisob, jakym jsme
tou hmotou tvofeni. Duse je formou téla. Dllezitou soucasti lidské duse je rozum. Je to
schopnost, kterou disponuje jen clovék a je povazovan za nejvyssi lidskou ctnost.
Aristotelés povazuje rozum nejen za schopnost myslet a uvazovat, ale také za mravni
aspekt lidské existence. Rozum umoziiuje uskuteCnit to, co povazujeme za dobré.
Rozum vede lidi k tomu, aby usilovali o telos, o kone¢ny cil. Schopnost premyslet o
vécech a sladit je scilem se nazyva fronésis, tedy praktickd rozumnost. Prakticka

rozumnost je podminkou vSech ctnosti.

,»Ctnosti  jsou témi vlastnostmi, které umoznuji jedinci dosahnout
eudaimonie.“* Umoziuji postup k cili, kterym je pro ¢lovéka pravé dobro. ., Aviak
uplatiiovani ctnosti neni jen n¢jakym prostiedkem k lidskému dobru jakoZzto cili. To, co

utvaii lidské dobro, je totiz cely lidsky Zivot, Zity co nejlépe, a uplatiiovani ctnosti je

“EN, 1103a 5.

' BLAZKOVA, Miloslava. Déjiny etickych teorii I. s. 48.
2 MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 182.

“ MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 176.
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které ma tento zivot zajistit.“44

Ctnosti jsou tedy dispozice k tomu, aby clovek urcitym zpiisobem jednal. A také
jsou dispozicemi k tomu, aby citil. Jednat ctnostné¢ znamenéd jednat z ndklonnosti
k né¢emu. Moraln¢ vzdélany clovek vi, co déla, kdyz jedna nebo usuzuje ctnostné. Déla
to, co je ctnostné, protoze to je ctnostné samo o sobé. ,,Tato skutenost odliSuje
uplatnovani ctnosti od uplatiovani nékterych vlastnosti, které nejsou ctnostmi, ale spise
jakymsi zdanim ctnosti.“* Naptiklad vojak miZe v dané situaci d&lat to, co mize
vypadat jako statecnost, ale nekona tak proto, Ze by byl statecny, ale proto, Ze je pro
tuto situaci dobie vycviéeny. ,,Ctnostny clovék jednd na zdkladé spravného a

rozumového usudku. “*°

Aristotelova teorie dobra a ctnostného chovani predpoklada, ze existuje rozdil
mezi tim, co je pro ¢loveka skute¢né dobré a mezi tim, co si sam mysli, ze je dobré

v dané situaci. Abychom dosahli toho skute¢ného dobra, uplatitujeme ctnosti.*’

4.1 Predstava stiredu

Jednou z nejproblematictéjsich kapitol aristotelské etiky je predstava stredu. Jak
v pripad¢ ¢int, tak v ptipad€ emoci, je rozdil mezi ctnosti a nefesti otdzkou rovnovahy a
extrému mezi nimi. Emoce a ¢iny jsou samy o sobé moraln¢ neutralni. Jen v extrémni

situaci se z nich stavaji nefesti.*®

Aristotelés pti zavedeni stfedu urcil, Ze stfed spociva v tom, ze ¢lovek pocituje
bud’ libost, nebo nelibost. Kde, ve vztahu s ¢im a jak toto pocituje. Rozumny je ten, kdo
toto rozpozna a nepotiebuje k tomu zadna pravidla. ,,Kdybychom na otazku, jak koho
uzdravit, odpovedéli jen tak, ze ho uzdravime, kdyz dosahneme stfedu, kdyz neucinime
ani pfili§ mnoho, ani piili§ malo, pak by tim nebylo uzdraveno vibec nic. A pokud

bychom dodali: a o tom, kde je stied, rozhoduje znalec, bylo by i tim feceno malo,

* MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 176.
45 MACINTYRE, Alasdair. Ztrata ctnosti. s. 177.
* MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 177.
" MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 177.

* THOMPSON, Mel. Piehled etiky. s. 68.
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protoZe otazka by znéla, podle &eho rozhoduje znalec.«*

Pravidla sice neurcuji, kde je
stied, nicméné Aristotelés je nezavrhuje. Rika, ze stied je tu pro vyrovnani dvou jednani
a pravidla zde musi byt, protoze existuji jednani, kterd jsou zakazana. Mlizeme je nazvat

pravidly, ktera plati pouze pro oblast jednani.

Kazda ctnost zanikd svym nedostatkem nebo svym nadbytkem. Idedlni stav
zachovava ve své stfednosti. Ke kazdému stavu ctnosti se vztahuji dva opacné stavy,
které ji ni¢i. Pfiméfené jednani je ctnosti, extrémni a krajni jednani je nefesti. Stédrost
povazujme za stied ctnosti, jejim nedostatkem vznikd lakomstvi a jejim nadbytkem
vznikd marnotratnost. StateCnost je rovnéz stfedem, jejimz nedostatkem vznika
zbabélost a jejim prebytkem vznikd pftilisna smélost.” Ve viem, co je nepfetrzité i
délitelné, miizeme postihnout ¢ast vétsi, mensi a rovnost. Rovnost je jakysi stied mezi
nadbytkem a nedostatkem. Napftiklad jestlize deset je mnoho a dvé malo, poklada se za
stted vzhledem k véci Sest, stejné prevySuje a stejné je prevySovano.“>' U mravnich
ctnosti se Clovek vzdy snazi dosdhnout stiedu, protoze je to povazovano za nejvice
spravné. Stifed je idedlni stav lezici mezi dvéma Spatnostmi, mezi blahobytem a
nedostatkem. Sama ctnost sviij stied hledd a tidi se jim. Existuji véci, které¢ zadny
pfirozeny stfed nemaji. Jsou to stavy Spatné samy o sobé&, napiiklad Skodolibost nebo

z4avist.

Témét vSechny Aristotelem vyjmenované ctnosti jsou ctnosti socialniho
charakteru. Tykaji se toho, jak se chovame k druhym lidem. Jsou zcela mimo vyrok,
ktery tvrdi, Ze zplsob, jakym clovek Zije a tvoti vlastni Zivot, je v moderni etice potieba
vyjmout z oblasti moralky. To, Ze jsou ctnosti socidlniho charakteru, neplati pouze pro
dvé ctnosti. A to pro uméienost a zcasti pro stateCnost. Umeéfenost se nespojuje
s ostatnimi lidmi ani jim nekond dobro a Stésti. StateCnost zCasti ano, jelikoz je to
neohroZenost, kterou ma ¢lovék vykonat tam, kde se jedna o spoleéné dobro. Ze jde o
ctnosti spolecenské, ukazuje Aritotelés i na tom, ze zavadi ctnost jako urCity postoj
k afektim. Ve svém dile Rétorika popisuje afekty obecné jako vztahujici se k druhym.
Tak tomu je i1 v Etice Nikomachové. Ctnosti vztahuje k urCitym afektim, kromé

zadostivosti, kterd je podkladem pro umétenost, kterd, jak jiz bylo feCeno, mezi

* TUGENDHAT, Ernst. Predndsky o etice. s. 195.
SO EN, 1104a 10-25.
SLEN, 1106a 25.
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spoleCenské ctnosti nepatii. Pravé tyto dvé ctnosti, umétenost a zadostivost, mizeme

pojmout jako ctnosti moralni, nikoliv socialni.**

Aristotelés povazuje tyto ctnosti a normy zavazné pouze pro Cloveka z vyssi
fecké spolecenské tfidy. Musime brat v potaz, Ze zil v dobé upadku méstskych stath
polis, kdy se prohloubila propast mezi panovniky s vyssi vrstvou a obycejnym lidem.
Pticemz Aristotelés povazoval za nositele ctnosti praveé vyssi vrstvu, do které sdm patiil.
Nejvyssi dobro mitize vzejit jen znejvysSi vrstvy. Nektefi myslitelé tvrdi, ze tim
Aristotelés chtél naznacit, ze nejvyssim dobrem, ke kterému muze ¢lovék smétovat, je

byt jako on sam.”

4.2 Mravni ctnosti

Obecné k etickym ctnostem mame pfirozené, vrozené vlohy. Mravni ctnosti ale
piirozené nejsou, vznikly ze zvyku.>* Mravni ctnosti se utvateji postupng, opakovanym
jednanim a vychovou. Zvyk, na kterém ctnosti zavisi, nelze zménit.” ,Nic z toho, co je
piirozené, nemiize byti zvykem zménéno, napiiklad kamen, ktery se pfirozen¢ pohybuje
smérem dolli, nemtiZze byti navyknut, aby se pohyboval smérem nahoru. A zrovna tak
ani ohenl nemuze byti navyknut, aby se pohyboval dold, aniz viibec co jiného si navykne
na néco, co by bylo proti jeho pfirozenosti. Proto ctnosti nejsou ndm dény ani od
prirozenosti, ani proti pfirozenosti, nybrzZ mame pfirozenou vlohu, abychom jich nabyli,

zvykem se pak dokonavaji.

Chceme-li se né€emu naucit, musime to vykonat. Tak to plati i pro ctnosti. Ten,
kdo stavi, stava se stavitelem, ten, kdo hraje na kytaru, stava se kytaristou, jedna-li
nekdo spravedlive, stava se spravedlivym. Dobrou vychovou se ¢lovek stava dobrym a
naopak. Toto je patrné i v obcich, kdy Gfednici nabadaji obCany, aby ¢inili dobro. Oni se

pak nasledné stanou dobrymi.”’

Chceme-li poznat mravni ctnosti, musime znat duSevni jevy. Dusevni jevy jsou

2 TUGENDHAT, Ernst. Predndsky o etice. s. 197.

3 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. s. 70.

> Ethos, fecky zvyk. Podle toho jsou mravni ctnosti nazyvéany ethiké.
> BLAZKOVA, Miloslava. Déjiny etickych teorii I. s. 48.

*EN, 1103a 15.

" EN,1103a 30.
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troji. City, vrozené schopnosti a stavy. Mezi city se tadi zadost, hnév, strach, laska,
zéavist, radost, nendvist, zarlivost, touha a dalSi. S nimi je spojena libost a nelibost.
Vrozené schopnosti oznacuji to, jakych citli jsme schopni. Oznacuji to, ze se mizeme
radovat, hnévat, citit bolest a vSechny ostatni jiz zminéné city. Stavy oznacuji, jak se
k citim chovame, zda spravné & nespravng.’® | Napiiklad vhnévu se chovame
nespravng, je-li prudky, spravné se chovame, zachovame-li stfed.“> Ctnosti viak nejsou

city, nejsou ani vrozené schopnosti, jsou to duSevni stavy.

4.2.1 Vycet mravnich ctnosti

Mravnich ctnosti Aristotelés pojmenoval osm. Definoval je jako stfed, idealni

stav, a zaroven definoval jejich obé Spatné stranky.

Prvni mravni ctnost je stateCnost, je stfedem mezi bdzni a smélosti, mezi
odvéazlivcem a zbabé&lcem. Stiedem slasti a strasti je umé&fenost. Stédrost je stfedem
mezi marnotratnosti a lakomstvim. Velkorysost, velmi blizkéd $tédrosti, se od ni lisi
skrovnosti. Je sttedem mezi malichernosti a nevkusem a okézalosti. Mezi cti a necti je
sttedem velkomyslnost. Jejim nadbytkem je nadutost a jejim nedostatkem je
malomyslnost. Dal$i mravni ctnosti je ctizadostivost, u které¢ je obtizné urcit krajni
stavy. Déle klidnost, jejimz stfedem je rovnovaha mezi klidem a zlosti. Posledni mravni

ctnosti je pravdivost.®

,Ponévadz jsou vlastnosti trojiho druhu, a to dvé Spatné, z nichZ jedna znamena
nadbytek, druha nedostatek, a jedna dobra, kterd znamena stfednost, tak jedna k druhé
jsou n¢jak v protikladu, krajni jsou totiz v protikladu ke stiedni k sobé navzéjem, stfedni
pak ke krajnim, nebot’ jako rovnost proti mensi Casti jest vétsi, proti vétsi pak mensi, tak
stav, ktery zachovava stfed je proti nedostatku nadbytkem a to jak v citech, tak
v jednanich. Statecny clovek se proti zbabélému jevi smélym, proti smélému vSak
zbabélym. Stejné¢ pak se i uméfeny clovék proti bezcitnému jevi nevdzanym, proti
nevazanému vSak bezcitnym, S§tédry proti lakomému marnotratnym, proti

marnotratnému vsak lakomym. Proto ti, kteti maji krajni vlastnost, zavrhuji toho, kdo

¥ MM, 1186a 10.
% EN, 1105b 25.
S EN, 1107b — 1108b.
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sy 61
zachovava stred.

4.2.2 StatecCnost

StateCnost je sttedem mezi bazni a smé¢losti. Bazeit mizeme definovat také jako
o¢ekavani zla. Ale je state¢nosti vie, co zlu odporuje? Clovék se od p¥irody boji mnoha
veéci a potlaceni tohoto pocitu zla nemé se stateCnosti nic spolecného. Bojime se
naptiklad nemoci, stafi, smrti. K tomuto statecnost vztahovat nelze. Naopak, bat se

takovych véci je slusné, je krasné, obsahuje urcitou uctu.

Je-1i zlo n€kdy krasné, mize byt i néco krasného ne¢kdy zlé. ,,Naptiklad hanba,
kdo se té boji, jest dobry a ma stud, kdo se ji vSak neboji, jest beze studu. Nékteti vSak i
tohoto v pfeneseném vyrazu nazyvaji statecnym, nebot ma se stateCnym néco

podobného, jest totiz i &lovek stateény jaksi nebojacny.«®*

Se statecnosti uzce souvisi smélost a strach. Statecnost se projevuje v situaci,
kdy strach a smélost odpovidaji lidskym sildm. Ten, kdo je odvazny v situaci, ve které
se ostatni strachuji, se d4 povaZovat za state¢ného.®> Obecnd by se stateény &lovek
nem¢l niceho bat, mél by byt neohrozeny. Ale nebat se neznamend vzdy statecnost.

V néekterych piipadech pfiznani strachu znamena vice state¢nosti, nez jeho popirani.

V lidském jednani dochazi k chybam. Lidé se n¢kdy boji véci, kterych nemusi,
které nejsou zl¢ a nebezpecné. A naopak nekdy jednaji, jak by nem¢éli, ve vécech
nebezpecnych. Proto ten, kdo se boji pouze toho, ¢eho mad a kdy ma, je stateCny.
»otatecnost jest krasna, takovy jest i jeji cil. VSechno se totiz cilem urcuje. A tak
stateény &lovek pro krasno podstupuje a kond véci statecnosti pfimé&fené.“®* State¢nost

vzniké pro ctnost a pro touhu po krase.®

State¢nost jako stfed ma i1 své dva protiklady, bazen a smélost, jak jiz bylo vySe
zminéno. Jeden vzdy trpi nedostatkem a druhy naopak ptrebytkem. Projevuje se to ve

stejnych situacich, na stejnych vécech, jen s rozdilnym chovanim kazdého protikladu.

Sl EN, 1108b 15.
2 EN, 1115a 10.
% MM, 1190ba 15.
% EN, 1115b 20.
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Aristotelés rozd¢lil statecnost na pét druhti. Prvni je stateCnost obcanska. Vznika
touhou po obdivu a uznédni. Spojuje se s valecnictvim. State¢ny muz je ten, ktery stoji
v prvni linii utoku a je schopen rozdédvat rany v kazdé situaci, 1 pfi pievaze ¢i jasné
prohie. Nejde mu o svou zachranu. Naopak, ten kdo by z boje utekl, je zbabélec. DalsSim
druhem je stateCnost ze zkuSenosti v jednotlivostech. Spojuje se s védénim, které vede
¢lovéka k tomu, co je spravné a co ne. Dalsi je statecnost ze vznétlivosti. Vznétlivost je
dalezitou ¢asti stateCnosti. Vznika ze vzteku a Zene Cloveka do situaci, kdy se projevuje
jeho statecnost, v situaci, kdy Clovek diky vznétlivosti nepocituje strach. StateCnost
z neznalosti se jevi tak, ze ¢lovek, ktery je v ohrozZeni a nevi o ném, se vlastné ni¢eho
neboji, tudiz vykazuje urCitou statecnost. Poslednim druhem je statecnost lidi, ktefi ji
chovaji z dobré nadéje. ,,Jsou sméli v nebezpeCi proto, ze Casto a nad mnohymi
protivniky zvitézili. Podobaji se vSak lidem state¢nym, protoze oboji jsou odvazni, ale
stateCni jsou odvéazni z uvedenych diivodd. Tihle lidé jenom proto, Ze si mysli, Ze jsou
siln€j8i a ze se jim nic nestane. Tak to vSak ¢ini 1 lidé opili, jsou totiZ plni dobré nadéje.

Dopadne-li viak véc jinak, nez si mysleli, daji se na utdk.«®

Vyplyva tedy z toho, Ze nevyssi stateCnosti je stateCnost obCanska. V ostatnich

ptipadech se jednani mutize jevit jako statecné, ale statecné vibec neni.

4.2.3 Umérenost

Dalsi mravni ctnosti, nalezejici nerozumové slozce duse, je umétenost. Vztahuje

se k rozkosim, ve kterych se snazi udrzovat stied.

Rozko$e jsou dvojiho druhu. Télesné — Cichové, hmatové, zrakové, chutové a
mnoh¢ dalsi. Pak jsou rozkoSe dusevni — ctizadostivost, védychtivost. Vice nebezpecné
jsou t&lesné rozkose. Nelze je tolik ovlivnit rozumem jako rozkose dusevni.®’ ,Kazdy se
t&$1 z toho, k cemu ma néklonnost, pti ¢emz nikterak nestrada télo, nybrz spise duse. Pti
takovych rozkosich se v§ak nemluvi ani o lidech umétenych, ani o lidech nevazanych,

stejné ani pii ostatnich, které nejsou t&lesné.«®®

Uméfenost se v télesnych rozkosich projevuje vice, ale ne ve vSech. Napftiklad ti,

% EN, 1117a 10.
STEN, 1117b 25.
S EN, 1117b 25.
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kteti maji pozitek z néjakého vizualniho objektu, z barvy, z kresby, nemizeme nazyvat
uméfenymi nebo nevazanymi, i kdyZ se jistym zplisobem tési z dané¢ho objektu. Stejné

tak to je s ¢ichovymi nebo poslechovymi vijemy.*

Uméfenost a nevazanost se vztahuji k rozkosim, kterych jsou schopni nejen lidé,
ale i nekterd zvifata. Pro zvifata to jsou pocity chutové a hmatové. ,,Zda se vsak, zZe i
chuti se tu uziva poskrovnu anebo zcela nic; chuti totiz nalezi rozliSovat §tavy, coz ¢ini
lidé, ktefi zkousSeji vina a stroji lahtidky. Netési se vSak z toho zhola nic, nebo alespoi
ne lidé nevazani, nybrz z pozivani, které se vesmes, i vjidle i vpiti i ve vecech
pohlavnich, déje hmatem...Jest to tedy nejvice spolecny smysl, k némuz se nevazanost
vztahuje. Dostdva se nam ho nikoliv jako lidem, nybrz jako ZivoCichlim. T&Sit se
z takovych pozitkil a v nich si zv1a§té libovat, jest vskutku néco zvifeckého.“”® Hmatové
pozitky jsou tedy nejvic uzivané a mnohem vice se vztahuji k pojmu umeétenosti nez

ostatni télesné pocitky.

Zadosti jsou jednak spoletné a pfirozené, jednak zvlastni a ziskané. Mezi
piirozené zadosti patii napiiklad zadost po potravé. Je pro kazdého ptirozena, ne vSak
pro vSechny stejna. Pfirozenou zadosti je ukojit potiebu. V jednom sméru dochazi
k chybé. Clovék ma pfirozenou potiebu potravy, nevi ale, kdy méa dost. Proto &asto
chybuje tak, ze sni pfili§ mnoho. Naopak ve zvlastnich rozkoSich lidé chybuji Casto.
Libuji si ve vécech, ve kterych by neméli, nebo si v nich libuji piehnan¢ moc. Prave toto
je znak nevazanosti. Nevazani lidé prekracuji miru téméf ve vSem. Raduji se v situaci,
kdy nemaji. A kdyz se radovat maji, raduji se mnohokrat vice nez normalni lidé. ,Je
tedy patrno, Zze nadbytek co do slasti jest nevazanost a zasluhuje hany. Co do bolesti
vSak se Clovek nenazyva uméienym proto, ze podstupuje to, co pusobi bolest, jak je
tomu u state¢nosti, ani pro opak se nenazyva nevazanym, nybrZ nevazanym se nazyva
proto, Ze se poddava bolesti vice, nezZ ma, nad tim, Ze se mu piijemnosti nedostdva — a
bolest tu mu plisobi slast — umétenym se pak nazyva proto, ze se nepoddava bolesti nad
nepiitomnosti toho, co jest pifjemné. "

Uméteny cCloveék se tedy snazi vzdy udrzet stied. Na rozdil od cloveka

nevazaného, ktery, jak bylo feeno, ma tendenci vSe piehanét. Nevdzanost znamena

% EN, 1118a 5.
" EN, 1118b 5.
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nékdy to samé co neukdznénost.

4.2.4 Stédrost

Stédrost jako jedna z mravnich ctnosti se da vymezit penézi, vztahuje se totiz
k bohatstvi. Stédrost uréuje stfed mezi marnotratnosti, kterd se vyznaluje nadbytkem

Stédrosti, a lakomstvim, které naopak trpi jejim nedostatkem.

Stadry ¢lovek je ten, ktery dava a nic nebere. Dé&l4 to s radosti, bez nelibosti, pro
krasno, protoze vSechno ctnostné chovani se d¢la pro krasno. Za stédrého se nepovazuje
ten, ktery by daval z n¢jaké jiné pficiny. Ten, ktery bere, odkud nema (tj. jinde nez
z vlastniho jméni), nebo ten, ktery davad zdonuceni ¢i zjiného nez vlastniho
piesvédceni. Vlastnosti stédrého Clovéka je, Ze se neohlizi sam na sebe. Nezalezi na
tom, kolik daruje. Diilezité je, ze to déla z vlastniho pfesvédCeni. Penéz si neceni diky

jejich hodnoté, ale jako prostfedku k davéani druhym lidem.

4.2.5 Velkorysost

Velkorysost, stejné jako Stédrost, mizeme nazvat ctnosti k urCitym statklim.
Nevztahuje se ale k penéznimu bohatstvi, jak je tomu u Stédrosti. Vztahuje se
k ndkladnym zalezitostem. ,,Nebot, jak jiz jméno naznacuje, jest to sluSny naklad ve
velkém méfitku. Velikost jest vSak pojem vztazny; neni totiz tentyz naklad u toho, kdo

vystrojuje valeénou lod’, jako u toho, kdo vypravuje svateeni poselstvi.«”

Velkorysost je tedy schopnost vynalozit finance a své bohatstvi na néjaky dobry,
uziteny, ctnostny ucel. Velkorysy ¢lovek se podobd rozumnému prave z tohoto diivodu.
,Dovede totiz uvazit to, co se slusi, a obétovat ptiméien¢ velky naklad... DuSevni se
urcuje ¢innostmi a predméty, jichz se tyka; a ten naklad, ktery velkorysy ¢loveék piinasi,
jest velky a slusny. Takova jsou tedy i jeho dila tak totiz i velky nadklad bude slu$ny,

c e v , v « 4
bude-li pfiméfeny svému piedmétu.«’

Velkorysost je sttedem mezi marnotratnosti a lakotou. Ten, kdo piekracuje miru

"2 EN, 1120a 25.
" EN, 1122a 20.
™ EN, 1122a 35.
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pfiméfenosti, je nazyvan malichernym. VétSinou to déla pro to, aby ukdzal své
bohatstvi. Aby ho pro jeho bohatstvi ostatni obdivovali.” ,, Vydava mnoho tam, kde by
byl pfiméfen naklad maly, a nevkusné se blyska, jako kdyz naptiklad hosti své pratele

jako na svatb&.«"

4.2.6 Velkomyslnost

Velkomyslnost patii mezi nejdalezitéjsi a nejkrasnéjsi ctnosti. Je vrchol,
dovrSeni moralnich ctnosti. Drzi prvenstvi mezi moralnimi ctnostmi v Aristotelove
zpracovani moralky skutecného zivota. Velkomyslnost jako ctnost nélezi dobrym
vécem, obzvlast se tyka cti a pocty. Aristoteliv pohled na velkomyslnost a na
velkomysIného c¢lovéka povysSuje ctnost namisto nejvysSiho lidského dobra, které je

zavr$eno jako nezavisly konec.”’

Velkomyslny ¢lovék sdm sebe povazuje za takového, pro kterého je jen to
nejlepsi dost dobré. Je hoden pouze téch nejvétsich véci. Pokud jich hoden neni,
nazyvame ho nadutym. Nadutost je jedna z krajnosti velkomyslnosti. Clovék si mysli,
ze je hoden vétSich véci, nez kterych hoden opravdu je. Druhou krajnosti je
malomyslnost. Clovék se poklada byt hoden mensich véci, nez kterych ve skute¢nosti
hoden je. ,,Kdo nedosahuje miry, je malomyslny, a kdo miru ptekracuje, jest naduty.
Zda se, Ze ani tito lidé nejsou zli, nebot’ nedini nic zIého, nybrz chybuji.“’® Velkomyslny
¢loveék nemluvi o sobé, ani o druhych. Nejde mu o to, aby byl chvélen, nebo aby druzi
byli hanéni. Malomyslny ¢lovék sam sebe okrada o tom, ¢eho je hoden. Naduti naopak
jsou posetili a domahaji se ucty a pocty. Mluvi o svém blahobytu jen proto, aby byli

pocténi. V&tsim protikladem velkomyslnosti je malomyslnost. Vyskytuje se ast&ji.””

Velkomyslny ¢loveék se diky své touze po nejlepSim sam stava tim nejlepSim,
nejdokonalejsim. Jeho cilem je velikost v kazdé ctnosti. MiiZe se proto jevit, ze pohrda
ostatnimi. Mezi velkomysIné lidi patii vétSinou bohati, urozeni a mocni. Vynikaji nad

ostatnimi, proto jsou hodni ucty. Musi byt vSak lidmi dobrymi a ctnostnymi. Pokud maji

” MACINTYRE, Alasdair. Ztrdta ctnosti. s. 182.

"°EN, 1123a 20.

"7 COLLINS, Susan D. Moral Virtue and the Limits of the Political Community in Aristotle's
"Nicomachean Ethics". s. 51.
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dobra, ale bez t&chto vlastnosti, nejsou hodni velkych véci.*

4.2.7 Spravedlnost a pravo

Spravedlnost vysvétluje Aristotelés jako stav, kdy jsou lidé schopni
spravedlivého jednani a chtéji to, co je spravedlivé. Z toho vyplyva, ze nespravedlnost
je pravy opak. Lidé nejednaji spravedlivé a netouzi spravedlnosti dosdhnout. Se
spravedlnosti se vétSinou setkavame pies jeji negaci. Proto ji tak Aristotelés definuje.
Nespravedlivy je ten, kdo neuznava rovnost. Ten, kdo si pfivlastiuje vice, nez ma. A

C 81
nakonec ten, kdo nedba zakonti obce.

Spravedlnost uzce souvisi spravem. Ten, kdo jednd protizdkonné, je
nespravedlivy a naopak. Vse, co je zdkonné, je tedy spravedlivé. ,,Zakony pak mluvi o
vSem, jezto hledi k tomu, co piispiva bud’ vSem (...) a tak v tom smyslu nazyvame
spravedlivym to, co v obéanském spolecenstvi plsobi a zachovava blazenost a jeji Casti.
Zakon vSak prikazuje provadét vykony jak statecnosti, napiiklad neopoustét Siku,
neutikat, neodhazovat zbrané, tak také umétenosti, napiiklad necizolozit a nedopoustét
se nasili, a klidnosti, napfiklad nebit a nepomlouvat, a podobné¢ také v ostatnich
ctnostech a $patnostech jedno prikazuje, druhé zakazuje.“™ Uzkou souvislost
spravedlnosti s pravem ukazuje srovnani pravni a mravni normy v obci. V pojeti
hlavnich ctnosti (uméfenost, stateCnost, rozumnost a spravedlnost) hraje spravedlnost
klic¢ovou roli. Hraje roli rozumné uméienosti, kterd koriguje dal$i ctnosti v jejich
odchyleni od stredu.® Aristotelés odkazuje na Theognidiiv vers ,,V spravedlnosti ctnost

13

je ukryta viechna“®. Zdtvodiiuje velky vyznam spravedlnosti tim, Ze spravedinost chce
piedev§im dobro pro druhé. Jak pro obcany obce, tak pro vladce, pro celou ob¢anskou
spole¢nost. Spravedlnost by se v tomto ohledu dala nazvat jako ctnost obecna.® Je
ctnost dokonald proto, ze ten, kdo ji ma, ji miZe vyuzivat i pro ostatni. Tato
spravedlnost je ctnosti celou, uplnou. Spravedlnost jako celd ctnost jsou vSechny

zakonné skutky. Zakon ptikazuje, jak ma ¢lovek zit, vétSinou podle ctnosti, a zakazuje
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. < . 86
vSechny Spatnosti.

Existuje ale jesté spravedlnost i nespravedInost, kterd je ctnosti pouze z¢asti. Jeji
vyznam zavisi na vztahu k druhému. Jedna se vztahuje k libosti ze zisku. Druha ke
vSemu, co se vztahuje k ¢lovéku ctnostnému. Vymezuje stfed a jeji krajnosti pomoci

prava.

Jednim druhem céste¢né spravedlnosti je rozdileci spravedlnost, kam patii
prerozdélovani statkli, pen€z, poct ostatnim. Pravé v téchto Cinnostech mtize dojit k
nerovnostem. V kazdém jednani se objevuje urcita nerovnost, nékdy vice, jindy méné. A
1 pro nerovnost existuje stied. Bezpravi je nerovnosti, pravo je rovnosti. Kdyz je rovnost
stied, tak i pravo bude stiedem, ktery vymezuje tu hranici mezi rovnosti a nerovnosti.
Rovnost neboli pravo je stiedem, tedy i rovnosti, vzhledem k v&cem i osobam.®” Vzdy
se poji s urCitym poctem osob, ktery vystihuje pfimou umeéru, ktera je pro tento typ
spravedlnosti urcujici. Jde o to, aby po rozdé¢leni ur¢itého poctu ¢lent nalezelo kazdému
stejné mnozstvi. Aby a a b méli po rozd¢leni stejny dil jako ¢ a d. V tom spociva tato

rozdileci spravedlnost.™®

Dal$im druhem je spravedlnost opravna ve smeénach. Smény se déli na
dobrovolné a nedobrovolné. Mezi dobrovolné smény patii prodej, koupé, nijem a jsou
zaloZeny na dobrovolnosti. Druhé, nedobrovolné smény, se dale déli na tajné, kam patii
kradez, podvod, kiivé svidectvi a nasilné, kam patii loupez, zabiti.® Tyka se zisku a
Skody vyplyvajici z daného jednani. ,,Zakon hledi pouze k rozdilu skody — a s osobami
zachdzi jako s rovnymi -, Ze totiz jeden bezpravi ¢ini, druhy je snasi, a Ze jeden uskodil
a druhy byl poskozen. A tak soudce snazi se vyrovnat tuto nespravedlivou nerovnost,
nebot’ jeden byl zranén a druhy ho zranil ... tak nastava nerovné rozdéleni mezi tim,
kdo bezpravi utrpé&l, a mezi tim, kdo je zptsobil.“*° Opravna spravedlnost je stfedem
mezi ztratou a ziskem. Za stied by se dalo povazovat i pravo a soudce, které kazdy

v takové situaci vyhledava.

Spravedlivy c¢lovék kona spravedlivé a pfi ur€itém rozdélovéani, at’ k sobé
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samému nebo k nékomu jinému, chova stejnou rovnost. Neponechava si vice zadouciho
a nezadouciho si ponechava stejné¢ jako ostatni. U nespravedlnosti je tomu piesné
naopak. Zadouciho si ponechava ve vétsi mire, nez ji dava ostatnim. A nezadouciho si

ponechava co nejméng.”!

4.3 Rozumové ctnosti

Lidska duSe se d¢li na dvé slozky, a to rozumovou a nerozumovou.
Nerozumovou slozku postihuji ctnosti mravni, o kterych bylo psano vySe. Rozumové
sloZce nalezi ctnosti rozumové. Rozumové slozky duse jsou dvé: prakticka a teoreticka.
Toto déleni je vedeno s ohledem na ptredméty, ke kterym se miZze lidsky rozum
vztahovat. Praktickd cast se vztahuje k jsoucnim proménlivym, kde se uvazuje, co
muze byt jinak. Teoreticka Cést se vztahuje k jsoucnim neménnym a vécnym, jejichz
pocatky nemohou byt jinak.92 Kazda z nich ma svou specifickou zdatnost, areté. Pro
praktickou slozku je to soudnost, fronésis.”” Proto je nazyvana strankou usuzovaci. Pro

teoretickou slozku je areté moudrost, sofia a je nazyvana strankou poznavaci.””

Pocatkem jednani podle rozumovych ctnosti je zdmérna volba. Zamérna volba je
urend Ucelem, kterym je spravné jednani co nejblize k pravdé. ,,Pravda tedy jest
vykonem obou rozumovych stranek. Jejich ctnostmi tedy budou ty stavy, v kterych obé
budou mit nejvice pravdy.“®> Zamé&rna volba je pro Aristotela jadrem veskeré ctnosti.
Clovék v ni ukazuje uroveti své mravnosti. Projevena vile mé vii¢i samotnému jednani
veétsi vahu. Zamérna volba je zalozena na dobrovolnosti. Vychazi zjednani osoby.
Nedgje se Zivelng, ale ze znalosti podstatnych okolnosti a za pomoci rozumu.”®
Uplatnéni rozumu je kliCovy rozdil mezi ptirozenou dispozici a ji odpovidajici ctnosti.

Nikdy v3ak nelze oddglit ctnosti rozumové a ctnosti mravni.””’

*LEN, 1134a 5.

2 SYNEK, Stanislav. Lidskd prirozenost jako kol ¢lovéka. s. 97.
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Rozumovych ctnosti, skrze néz duse nabyva oné pravdy, je pét. Jsou jimi uméni,

védéni, rozumnost, moudrost a rozumeéni.

4.3.1 Védéni, uméni, rozumnost, rozuméni a moudrost

Védeéni jako rozumova ctnost se tyka toho, co je vé¢né a nutné. Toho, co nema
v ’ . . ro+1. 98 roow s v I~ 7 v Y
piirozeny vznik ani zénik.” Pravé proto tato oblast umoziuje védéni, protoze jeji

pocatky jsou neménné a z nich vyplyva toto védéni.”

Uméni se naopak tyka toho, co je proménné. ,,Proto je mozné odliSit v rozumové
casti duse dvé¢ trvalé dispozice, které zaopatiuji oblast ,,toho, co mize byt jinak:

dispozici jednat a dispozici tvofit.“'”

Umeéni je tedy trvalda dispozice k néjakému
tvotfeni za pomoci pravdivého tsudku. Pod pojem uméni spadaji vSechny Cinnosti, které

néco vytvareji.'"!

Rozumnost je schopnost ¢lovéka spravné usuzovat o tom, co je pro ného dobré,
prospésné. Co slouzi k spravné vedenému Zzivotu celkem, nikoliv jen jeho Ccasti.
Rozumny ¢lovek je zkratka ten, ktery spravné zvazuje.'®” Rozumnost se netyka ani
veédéni, ani umeéni. Védeéni proto, ze predmét védéni se mize zmeénit. Uméni proto, ze
jednani a tvofeni rozumnosti nenalezi. Rozumnost je tedy ¢innym stavem ve vécech,
které ¢lovéku ¢ini dobro nebo zlo. S rozumnosti se poji uvazovani a celkové védéni
Cloveka. Netyka se pouze vSeobecnych znalosti, ale 1 jednotlivin, protoze védéni vede
k jednéni a to se tyka také jednotlivin. Je zapotiebi mit obojiho, jak obecné¢ho védéni,
tak jednotlivin. Rozumnost je ta, ktera se vztahuje k vlastni osob¢ i ta, kterd se vztahuje
k cel¢ spoleCnosti. Mezi rozumnost celé spolecnosti Aristotelés fadi politiku,

zédkonodarstvi, soudnictvi i hospodafstvi celkovs. '

Existuje vSak urcity rozdil mezi samou rozumnosti a védénim. Mladi lidé se
stavaji moudrymi v naukdch, ve kterych je to bézné az v pokrocilejSim veéku. Mlady

¢lovék dana moudra pouze opakuje po druhych, aniz by s nimi mél jakoukoli zkuSenost.

k tomu byt dobry nestaci. MACINTYRE, Alasdair. Ztrata ctnosti. s. 183.
S EN, 1139b 20.
% SYNEK, Stanislav. Lidskd prirozenost jako kol ¢lovéka. s. 99.
1% SYNEK, Stanislav. Lidskd pFirozenost jako iikol ¢lovéka. s. 100.
""'EN, 1140a 15.
2EN, 1140a 25.
'S EN, 1141a-1141b.
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Je to ta zkuSenost, kterou mlady ¢lovek v daném oboru nema a diky které mu chybi ona
rozumnost v dané véci.'™ Moudrost oznatuje Aristotelés za nejdokonalejsi védéni.
Moudry ¢lovék pozna jiz v pocatcich kondni, jaké disledky bude mit. Moudrost bude
jak védénim, tak 1 rozuménim dohromady. Moudrost na rozdil od rozumnosti

nezkoumad, jak a ¢im by se ¢lovek mohl stat blazenym. Déni neni jejim predméetem.

Aby clovek splnil sviyj tkol, doséahl cile, potiebuje jak rozumnost, tak mravni
ctnosti. Ctnost mu ukdze, jaky cil ma volit a diky rozumnosti voli takové prosttedky,
aby toho cile dosahl. Je mozné tak definovat i ctnost obecné jako stav s pomoci
spravného usudku. Spravny usudek je z asti ona rozumnost.'” ,,Ctnost tedy ptisobi, e
zamérnd volba je spravna, avSak to, co k ni pfirozené¢ vede, neni plisobenim ctnosti
nybrz jiné schopnosti.“'®® Tuto schopnost ona rozumnost obsahuje a nazyva se
dovednosti. Ta dovede konat to, co vede k cili. Je-li cil krasny, je 1 dovednost hodna

chvaly. Je-li cil §patny, nazyvame ji zhyralosti.'"’

V mravni oblasti existuji tfi druhy toho, ¢eho by se ¢lovék mél vyvarovat. Jsou
jimi $patnost, nezdrzenlivost a divokost. Spatnost je protikladem ctnosti. Nezdrzenlivost
je protikladem zdrzenlivosti. A divokost je protikladem jisté ctnosti, kterou Aristotelés

. y . X . 108
nazval jako bozskou, heroickou, téméf nepojmenovatelnou.

Nepojmenovatelnou
proto, ze u boha nikdy neni Zadna zdatnost. Blih je povySen nad zdatnost. Nedisponuje
ji. Kdyby ano, znamenalo by to, Ze je zdatnost néco vic, nez bith. Proto nema jméno ten

109

protiklad zvifeci divokosti. ,Divokost jest menSim zlem nez Spatnost, avSak

hroznéjsi, nebot’ ji neni zniceno to, co jest nejlepsi, jako u ¢lovéka, nybrz toho vibec
r 110 ) v . . r oevr v v . v . v r
neni.“ "~ Znamena to tedy, ze divokost je zradnéj$i nez Spatnosti, protoze je bozského

ptivodu. Nemd zadny vrchol, nic, skrze co by mohla byt znicena.

Nezdrzenlivy cClovék kona Spatnost s vasni, 1 kdyz vi, ze kona Spatnost.
Zdrzenlivy Cloveék Spatnosti ani zadosti nekond, protoze vi, ze jsou Spatné diky svému

rozumu. U nezdrZenlivosti je také dilezité, zdali je konani védomé ¢i nevédomé. A zdali

14 EN, 1142a 10-15.
105 EN, 1144b 25.
106 EN, 1144a 20.

07 EN, 1144a 25.

1% EN, 1145b 10.
%" MM, 12000 10.
HOEN, 1150a 5.
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je mezi nimi rozdil v pfedmétu konéni ¢i ve zplisobu konani. NezdrZenlivost se d€li na
dva druhy. Jednou je nezdrZenlivost naprostd, druhd caste¢nd. Nezdrzenlivost se do

recCtiny pieklada jako arkasia, coz znamena nedostatek ovladani.

Zdrzenlivost je fecky enkrateia, které znamend ovladani se. Aristotelés rozliSuje
dva druhy nezdrZenlivosti. Prudkost a slabost. Slab4 osoba jde skrz proces uvazovani a
déla rozhodnuti pod vlivem rozumné tivahy. Mnohem radéji ale kond sva rozhodnuti
pod vlivem vasni. Naopak, prudky clovék nepouziva proces uvazovani a nedéla

rozhodnuti. Jednoduse jedna pod vlivem vasng.'"

S tim, ¢eho by se mél ¢lovek vyvarovat, souvisi dalsi lidska vlastnost, rozkos.
Stejné jako slast a strast je lidem vlastni. Jiz v mladi je ¢lovek veden k tomu, aby se
radoval z véci, ze kterych se radovat ma. A aby nenavid¢l to, co méa nenavidét. Tyto dva
principy, slasti a strasti provazi cely jeho zZivot a maji vliv na ctnostny a blazeny zivot.
Clovék by mél zadat to, co mu piinasi libost a odmitat nelibost. A pravé rozkos§ oboji
pFinasi. Proto ji lidé povazuji jak za dobro, tak za $patnost.''* Rozkosi se zabyvali i dalsi
autofi. Eudoxos povazoval rozko§ za dobro. Vse by k ni mélo sméfovat, stejné jako
k dobru. Proto vnimal rozko§ jako dobro. Nalezi zkratka mezi dobra. Naopak Platon
tvrdi, Ze dobro nema s rozkosi nic spolecného. Slast se stava slasti tehdy, je-li doplnéna
néjakym milym piivlastkem. Nékdy se onen mily ptivlastek mlize stdt milejSim nez
samotna slast. A to s dobrem nesouvisi uz viibec. Zadné dobro, ma-li mily ptivlastek,
nestava se kvili tomu milejéim.113 Podle Aristotela tkvi slast v lidské ¢innosti. ,,Pocit

slasti je vkazdém vnimani, a stejn¢ i v mySleni a rozjimani; nejvetsi slast vSak je

-----

predmétu jest v dobrém stavu. A naopak, slast dovr§uje a zdokonaluje &innost.«''* I

zivot je urcita ¢innost Cloveka, proto slast zdokonaluje i1 zivot ¢loveéka. Slast dovrSuje

lidsky zivot.

" KRAUT, Richard. Aristotle’s Ethics. The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2012 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL = <http://plato.stanford.edu/archives/spr2012/entries/aristotle-ethics/>.

"2 EN, 1172a 20-30.

'3 EN, 1172b-1173a.

"4 EN, 1174b 20.
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5 ZAVER

Cilem bakalatské prace bylo vysvétlit zdkladni pilife, pojmy a fakta, na kterych
stoji Aristotelova etika. Tohoto cile bylo dosazeno. V prvni ¢asti prace je stru¢né popsan
Aristoteliv Zivot. Jeho piisobeni v Recku, jeho zajmy ve viech oblastech badani. Jeho
etické zaméteni, zakladni eticka dila a jejich porovnéani. Byl vymezen pfedmét etiky, jeji

povaha.

Mezi zakladni pojmy patii pojem dobra, blaZenosti a ctnosti. Dobro je
definovano jako cil, ucel lidského jednani. Jako néco, ¢eho chce Clovék dosdhnout
pouze pro ono samé. Nejvyssim cilem lidského jednani ma byt blazenost, tedy nejvyssi
dobro. Tyto pojmy jsou rozebrany v kapitole tfeti. Jako prostfedek k dosazeni
nejvyssiho dobra slouZi ctnosti, které jsou rozebirany v celé ¢tvrté kapitole. Aristotelés

vymezil dva druhy ctnosti. Mravni a rozumové.

Ctnost, jinym slovem zdatnost, fecky areté, je dispozice Clovéka pro to, aby
jednal urcitym zptisobem. Aby tak jednal pouze pro cil Zivota. Pro ono nejvyssi dobro.
Clovék sam neni schopen poznat co je pro né&j dobré a $patné. Proto musi byt veden

ctnostmi, aby nesesel z cesty a nevedl Spatny zivot.

Vzhledem k ctnostem vymeétil Aristotelés stfed ctnosti, ktery vyvazuje
nerovnovahu mezi jejim nadbytkem a ptebytkem. Kazdy ¢lovék pocituje libost nebo

nelibost v kazdém svém jednani. Stfed slouzi jako vyrovnéani obou protikladii jednéni.

Ctnosti se dé€li na dva druhy. Mravni a rozumové. Mravni ctnosti jsou pfirozené
vlohy c¢lovéka. Nejsou vrozené, vznikaji ze zvyku, opakovanym jednanim a vychovou.
Nélezi nerozumové c¢asti duse. Mezi mravni ctnosti patii napiiklad statecnost,
uméfenost, velkomyslnost, $tédrost. Ke kazdé z nich Artistotelés vyméfil stied a jeji
krajnosti. Statecnost je stfedem mezi bazni, jez je piebytek statecnosti, a bazni, ktera je
nedostatkem state¢nosti. Tak je tomu u vSech dalSich ctnosti. Druhym druhem ctnosti
jsou rozumové, které nalezi rozumové Casti lidské duse. Jsou vedena zdmérnou volbou,
kterou Aristotelés oznacil jako jadro veskeré ctnosti. Zdmérna volba vychazi z jednani
osoby, kterd pti svém jednani pouziva rozum a snazi se jednat co nejblize pravde. Mezi

rozumove ctnosti patii védéni, umeéni, rozumnost, rozuméni a moudrost.

Aristotelska etika, celkové antickd etika, ma velmi silné zéklady, na které

navazovaly mnoh¢ dalsi filozofické sméry a myslitelé. Téma etiky ctnosti bylo oziveno
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napiiklad v dile Alasdaira Maclntyra Ztrata ctnosti, ktery zde téma moralnich ctnosti
v ndvaznosti na Aristotela rozebira. Aristotelska etika ma mnoho dal$ich pokracovateld,
kterymi byli naptiklad Adam Smith nebo Bernard Williams. Neni proto vylouceno, ze

se objevi dalsi teorie vychazejici prave z této etiky.
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7 RESUME

The aim of this thesis is to explain basic terms, facts and principles of Aristotle's
ethics. The first part of the thesis presents Aristotle’s life and his study, especially
ethical studies. The most important work is The Nicomachean Ethics. Other great
ethical works are The Eudemian Ethics and The Magna Moralia, which are connected to

each other and complement one other.

The second chapter applies on basic conceptions of the good and eudaimonia. It
is focused on the relation between the good and politics, between the good and the
objective of life of every human being, because the good is the highest goal of human

actions. To that goal man can gets trough virtues.

The fourth chapter concentrates on virtues. They can be divided into twougroups

—moral and intellectual — according to their attributes.

The whole thesis should draw issues of Aristotle's ethics and analyse it

comprehensively.
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