Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Bakalarska prace

Plzen 2013 Andrea Vankova



Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Bakalarska prace

Napoleonovo tazeni do Ruska

Andrea Vankova

Plzen 2013



Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Katedra filozofie

Studijni program Humanitni studia

Studijni obor Humanistika

Bakalarska prace

Napoleonovo tazeni do Ruska

Andrea Vankova

Vedouci prace:
PhDr. Miroslav Sedivy, Ph.D.
Katedra historickych véd
Fakulta filozoficka ZapadoCeské univerzity v Plzni

Plzer 2013



Prohlasuji, ze jsem praci zpracovala samostatné a pouzila
jen uvedenych pramenu a literatury.

Plzen, Cerven 2013 ......cccvvvivviinnennnnss



2. Vztahy Ruska a Francie v obdobi po kongresu v Erfurtu do

vpadu Napoleona do Ruska a jejich vyvoj...................ccccin. 3
2.1 ErfurtsKy KONGIES . ...ccuviiiiiiiiieiesieeie et 3
2.2 Hospodaftska situace v Evropé€ a jeji vliv na vyvoj vztahli mezi Francii a
RUSKEM. ... 4
2.3 Politicka situace v Evropé¢ a jeji vliv na vyvoj vztahi mezi Francii a Ruskem.... 6
3. Vpad Napoleona do Ruska az po bitvu u Borodina ..................... 10
3.1 Napoleonova Velka armada a ruskd armada............ccceveeriiniiiiiin i 10
3.2 Od Némenu ke SmoIensku ........c.cocviiiiiiiiiiiiic e 11
3.3 Bitva U SMOIENSKA ... 18
3.4 Ustup K BOTOAINU......oiiiiiiiiiie e 20
4. Bitva u Borodina a vstup Napoleona do MoSKkvy .......ccccccevvvvenene. 23
4.1 BItVa U BOrOGiNa.......ccocoviiiiiiiiiiieeci e 23
4.2 Od Borodina PO MOSKVU.......cc.ccuiiiiiiiiie ittt sre e ens 26
4.3 Vstup Napoleona do Moskvy @ Jeji POZAT........c.ccvveiiiieiieiiiiiiieseee e 28
5. Ustup Napoleona z RUSKA..........c.coveoveieeeeeeeeeeeeeeeeee e, 31
5.1 Z Moskvy az k Malojaroslavel .......cceeiveiiiiiiiiiiii e 31
5.2 Ustup ke SmMOLENSKU ......covviiiiiiiiic e 34
5.3 BEIBZING ....viviiiiiicie e 35



1. Uvod

Rusko-francouzské vztahy byly jiz dlouho pfed vpadem Napoleona vyhrocené. Roku
1805 byla ruskd vojska spolecné s rakouskymi porazena Napoleonem v bitvé u
Slavkova. Po rozhodujici bitvé u Friendlandu, kdy byl car Alexandr zahnan se svou
armadou az téméf k vlastnim hranicim, nezbylo mu nic jiného, nez pozadat Napoleona o
mir. Dlouhodobym cilem Napoleona ptitom bylo dosazeni tohoto miru s Ruskem. Proto
je logické, Ze roku 1807 doslo mezi obéma mocnostmi k uzavieni Tylzského miru,
kterym bylo deklarovano spojenectvi mezi obéma zemémi. Ob& strany si velmi dobie
uvédomovaly silu protivnika, a proto se snazily o zachovani miru a udrZovani
korektnich vztahli. Napoleonovi §lo pfedevS§im o to, aby donutil cara dodrzovat
kontinentalni blokadu, kterd byla pfijata Berlinskym dekretem dne 21. listopadu 1806.
Kontinentalni blokdda méla slouzit k ochrané francouzského primyslu a také k oslabeni
Anglie, kterou nebyl Napoleon schopen porazit vojensky. Napoleon véd¢l, Ze blokada
muze byt Gspésna jen v pripad€, ze ji bude dodrzovat celd Evropa. Proto bylo tfeba
podmanit si staty, a to tfeba 1 ndsilim ¢i zastraSovanim, coZ se mu v podstaté dafilo. Pro
ruské hospodarstvi to ale znamenalo velmi tvrdou rdnu vzhledem k velkému objemu

zboZi, které Rusko vyvazelo do Anglie.

Cilem predkladané bakalarské prace je analyza pficin, prubéhu a dusledkt
Napoleonova tazeni do Ruska roku 1812. Téma je zpracovano v Sir§ich souvislostech
Napoleonovy zahrani¢ni politiky. Pozornost byla vénovana také vztahlim mezi Ruskem

a Francii pfed timto tazenim, tedy predevsim v obdobi po kongresu v Erfurtu.

Rusky obchod upadal, krize postihla jak obchodniky, tak zemédélce a statni
finance se ocitly v kritickém stavu. Navic bylo zfejmé, Ze s podminkami miru
uzavien¢ho v TylZi byla nespokojena také Slechta a armada. Nelze ovSem opomenout,
ze Rusko nebylo oslabeno mocensky, nebot’ doséhlo urcitych tzemnich zisku, ziskalo
naptiklad na Prusku Bialystok a roku 1809 anektovalo Svédské Finsko. Vzhledem ke
$patné situaci ve Spanélsku, kde se Francii piili§ vojensky nedafilo, a vyhrocujici se
situaci v ostatnich podiizenych zemich, zamyslel Napoleon setkani s carem Alexandrem
jako demonstraci francouzsko-ruského spojenectvi. Tou se mél stat Erfurtsky kongres
konany od 27. zati do 14. fijna 1808. Vysledkem jedndni mezi Napoleonem a carem

Alexandrem bylo podepsani smlouvy, kterd nebyla nikdy dodrzena. Vzhledem ke stale
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proti Rusku a na konci roku 1811 bylo ziejmé, Ze se k valce schyluje.

Prvni kapitola této prace je zaméfena na vztahy Ruska a Francie v obdobi po
kongresu v Erfurtu az do vpadu Napoleona do Ruska a jejich vyvoji s pfihlédnutim

k politické a hospodatské situaci v Evropé.

V druh¢ kapitole je podan rozbor prvni faze ruského tazeni, tj. obdobi od vpadu
do Ruska az po bitvu u Borodina. Ve tfeti kapitole nasleduje rozbor bitvy u Borodina.
Ctvrta kapitola se pak zabyva dalsi fazi ruského taZeni, prichodem francouzské armady
do Moskvy az po tstup z Ruska. Zavérecna kapitola vyhodnocuje nasledky tazeni do
Ruska a jeho dopadu na dalsi vyvoj Evropy s detailngj§im zamétenim na dopady ve

Francii a Rusku.

Pti tvorbé této prace bylo ¢erpano z odborné literatury, jez je uvedena v piiloze
prace. Hlavnimi prameny byla dila Napoleon a Napoleonovo tazeni na Rus 1812, jejichz
autorem je Jevgenij Tarle, a to pfestoze je nepopiratelné, ze obé dila jsou uréitym
zpisobem ovlivnéna dobou, ve které vznikla. Jejich autor zdlraziuje, ze se snazil
zpracovat téma historie valky roku 1812 vyhradné na plivodnich pramenech, nebot
povazoval veskerou dostupnou literaturu za neobjektivni a zkreslenou. V dile
Napoleonovo tazeni na Rus 1812 je podéan uceleny obraz valky vcetn€ nastinu politické
a hospodaftské situace obou zemi 1 celé Evropy. V zavéru autor uvadi, jaké dopady méla
valka, predev§im pak na samotné Rusko. Neméné piinosna je také kniha Napoleon.
Neocenitelnym pramenem byla rovnéz kniha od Jitiho Kovatika 1812 Napoleonovo
ruské tazeni, kde se autor pokusil vyli€it toto taZeni, aniz by vynaSel jednu ¢i druhou
stranu, a to piedevSim prostfednictvim autentickych zazitka téch, ktefi jej zazili a
prezili. Ackoliv se zde snazil vysledovat pfi¢iny vpadu do Ruska, jeho dopady na dalsi
vyvoj Evropy se jiz ptili§ nezabyva. Velmi pfinosnd byla také kniha Correlliho Barnetta
Bonaparte, ve které je poddn velmi plsobivy a origindlni portrét Napoleona coby

politika 1 vojenského velitele a pfedstavuje jeho ambice.



2. Vztahy Ruska a Francie v obdobi po kongresu
v Erfurtu do vpadu Napoleona do Ruska a jejich
VYVOj

Erfurtsky kongres byl ptivodné planovan Napoleonem za ucelem, aby pted ostatnimi

staty demonstroval silu francouzsko-ruského spojenectvi. Tuto proklamaci jednoty a

sily potfeboval Napoleon zejména proto, aby se zajistil pfed piipadnym rakouskym

ohroZzenim, protoze v této dobé bylo nutné, aby se nejprve vojensky vyporadal

s ohroZenim na jihu Francie od Spanélska.

2.1 Erfurtsky kongres

Vojenska situace ve Spanélsku, kde francouzska armada byla porazena a kapitulovala
nedaleko Baylenu, mohla mit pro Napoleona nedozirné nasledky. Realn€ hrozilo, Ze
Napoleon bude muset elit valce na dvou frontach. Uvédomil, ze bude muset pouzit ¢ast
své Velké armady na porazku Spanélska. Stal tedy pied problémem, jak se zajistit pied
Rakouskem a Némeckem. Rozhodl se proto pozadat cara Alexandra, aby jeho jménem
vyvijel natlak na Rakusany, a proto Alexandra pozval do Erfurtu.! Erfurtsky kongres
byl svolan na podzim roku 1808, Napoleon a Alexandr se setkali 27. zafi 1808.
Predvedeni jednoty Francie a Ruska mélo byt Rakousku dostatecnym ditkazem toho, ze
by v pifipadé vyhlaseni valky Francii vojensky neuspélo. Bylo tak dano najevo, ze
Vv pfipad€ valecného konfliktu bude Rakousko napadeno z vychodu Ruskem, zatimco
Napoleonova armada by tdhla na Rakousko, potazmo Viden, od zdpadu, ¢imZ by se

armady Rakouska ocitly v klestich.?

Erfurtské setkani se pfitom konalo za situace pro Napoleona velmi neptiznivé, a
ten se snazil své postaveni vyvazit pompéznosti setkani.,, HemZilo se to zde krali a
kralovnami a pozvani prijaly ozdoby nemeckého intelektudlniho Zivota jako Goethe a
Wieland, s nimiz Bonaparte hovoril 0 takovych tématech, jako byla filozofie a
nabozenstvi.“® Vzhledem k tomu, Ze po uzavieni miru v Tylzi mé&l Napoleon moznost

cara Alexandra 1épe poznat, uvédomoval si, ze pouze takovymi efekty jej neohromi,

! BARNETT, Correlli. Bonaparte. Brno: JOTA, 2005, s. 148.
2 TARLE, Jevgenij. Napoleon. Praha: Nage vojsko, 1950, s. 208—209.
® BARNETT, Bonaparte, s. 147-148.



protoze Alexandr sdm byl mistrem v tomto oboru. Napoleon uz jej davno nepovazoval
Erfurtskym kongresem jej hodnotil jiz pomérné sttizlivé. Presto byl stale presvédcen o
pratelském charakteru setkdni. OvSem pfi osobnim setkani zjistil, Ze ackoliv byl
Alexandr piijemny a v nepodstatnych vécech ochotny ke kompromisu, v zasadnich
otazkach byl velmi neustupny. Napoleona ze strany cara velmi zaskocCila neochota
k jakémukoliv smiru, coz ¢asto vedlo az k boutlivym scénam. Napoleon byl ¢asto nucen
uéinit Gstupky.’ Po fadé vzdjemnych kompromisi nakonec byla podepsana vojenské
konvence mezi Ruskem a Francii. Lze se tedy domnivat, Ze ob& strany povaZovaly
spojenectvi za nezbytné.6 Alexandr se ale odmitl podilet na natlakové strategii
Napoleona vic¢i Rakousku a také mu odmitl pfimou podporu v piipadé valecného
konfliktu mezi Rakouskem a Francii. Podle Barnetta byla erfurtska schiizka schiizkou

prosebnou, a jako takova nesplnila sviij Géel.”

2.2 Hospodarska situace v Evropé a jeji vliv na vyvoj vztahu
mezi Francii a Ruskem

Hospodatska situace v Evropé byla na poc¢atku 19. stoleti velmi komplikovana, protoze
Evropa byla hospodaiky vycCerpana neustalymi a opakovanymi valecnymi konflikty.
Toto vycerpani hospodaiskych zdroji se dotykalo zejména Francie, kterd byla diky
Napoleonovym vypadiim a vojenskym agresim na pokraji ekonomické krize. Dne 14.
dubna 1809 vyhlasilo Rakousko valku Francii, kterd piestoze trvala jen 6 mésict, vedla
k dalsimu vycCerpani francouzské ekonomiky. V roce 1810 car Alexandr podepsal novy
celni tarif, ktery dopadl na vSechny staty, Francii nevyjimaje, nebot’ zplisobil odbytovou

krize.?

MANFRED, Albert Zacharovi¢. Napoleon Bonaparte. Praha: Svoboda, 1990, s. 473.
Tamtéz, s. 476.

Tamtéz, s. 478-479.

BARNETT, Bonaparte, s. 148.

TARLE, Napoleon, s. 241-242.
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Vyvoj vztahti mezi Ruskem a Francii byl ovlivnén rovnéz 1 samotnym postojem
cara Alexandra. Ten se po nastupu na triin nechal ¢astecné inspirovat Napoleonem a
zavedl mnohé reformy po jeho vzoru. S ohledem na Napoleonovu dobyvacnost vSak
brzy zménil svij pohled na néj, ktery ho vedl k tomu, Ze namisto uvazovaného

spojenectvi s Francii se orientoval vice na Anglii a Prusko. ’

Po letech relativniho klidu a miru mezi roky 1810-1811 opét pfisla na fadu
otazka zahajeni boje proti Anglii. Ta byla v podstat¢ skrytym cilem vSech
francouzskych tazeni. Ackoliv mél tento boj mit ptfedev§im ekonomicky charakter,
Napoleon jim byl naprosto posedly. Vzal si za své Anglii donutit ke kapitulaci tim, Ze ji
dozene k finanénimu krachu a vSemi dostupnymi prostfedky se ji snazil vytlacit z
evropského trhu, tedy jejiho nejvynosnéjsiho odbytisté. Pies veskerou snahu se mu vSak
datilo zptisobit vzdy jen ¢astecné skody, které nikdy nedokazaly tuto silnou a rozvijejici

se zemi srazit na kolena.°

I ptesto, ze na pielomu let 1811 a 1812 hospodaiska krize mirn€ polevila, bylo
Napoleonovi ziejmé, ze k Uplnému vyieSeni hospodaiské krize a zlepSeni hospodaiské
situace brani zejména kontinentalni blokéda spojena s valkou proti Anglii. Prestoze
Anglie byla blokovéana, zbozi zde vyrdbéné se objevovalo na trzich po celé Evropé.
Napoleon mél podezieni, Ze blokddu naruSilo pravé Rusko. Dodrzovani blokady si
ostatn¢ ani Rusko nemohlo dovolit. Jeho nerozvinuté hospodafstvi a urcitd zaostalost
nutn¢ vedla k tomu, ze musel obchod s Anglii pokracovat, ovSem s jistymi omezenimi.™
Napoleon proto zacal uvazovat, ze je nutné Rusko donutit k dodrZeni Tylzského miru,
resp. k dodrzeni zavazkli a dohod tam dojednanych, a to za cenu ptipadného vojenského

tazeni proti Rusku. Teprve tak by doSlo ke konecnému a redlnému uskuteénéni
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kontinentalni blokady, poraZzeni Anglie, ptekonani hospodaiské krize a upevnéni fise.

Z hlediska ekonomického nepfindselo Rusku spojenectvi s Francii Zzadné
vyhody, nebot’ jeho hospodafstvi bylo do urcité miry zavislé na britském obchodu a
trhu. Napoleon pozadoval, aby Rusko piisné dodrzovalo systém kontinentalni blokady,

tedy aby zcela prestalo obchodovat s Anglii. V dtsledku téchto opatieni zacalo ruské

% JUN, Libor. Napoleonské valky. Praha: TRITON, 2005, s. 135.
10 BARNETT, Bonaparte, s. 161.

1 JON, s. 135-136.

12 TARLE, Napoleon, s. 245-246.



hospodafistvi stagnovat, nebot’ pro ruské zbozi se ve zbytku Evropy nenasla nahradni
odbytisté. Nejen z téchto divodli panovaly témér ve vSech vrstvach ruské spolec¢nosti

protifrancouzské nalady."®

Paul Johnson ve své knize Napoleon tvrdi, ze vyhlaseni kontinentalniho systému
bylo mimotadnou chybou, nebot’ Napoleon dopustil, aby pii urovani valecné strategie
pievladla zlost nad rozumnym zhodnocenim situace. Napad zasahnout britsky obchod
blokddou britského zbozi nebyl ni¢im novym, Napoleon se ovSem odhodlal ke
konkrétnimu ¢inu az roku 1806 po vitézstvich nad Pruskem, Rakouskem a Ruskem. Dne
21. listopadu 1806 vyhlasil v Berlin€ sérii nafizeni, kterd byla nasledné formalizovana
dvéma Milanskymi vyhlaskami vydanymi v listopadu a prosinci 1807. Slo zejména o to
postavit britské zbozi a sluzby mimo zdkon vSude tam, kde rozhodovala ¢i méla vliv
francouzskd armada.’® PrestoZe jiz diive bylo zakdzano obchodovat s Anglii, a to z
divodu ochrany francouzského primyslu, chtél Napoleon tentokrat vypudit Anglicany
také ze viech evropskych trhil a rozbit tak anglické hospodaistvi a pramysl.” Veskeré
svoje usili tak vynalozil na to, aby byl kontinentalni systém dusledné uplatiovan v praxi
a také dodrzovan. Vysledky byly vSak jen minimalni a disledkem bylo paseractvi.
Pokud blokdda méla piinést vysledky, tedy oslabeni Anglie, bylo nutné, aby ji
dodrzovala celd Evropa. Ve svém disledku to pro Napoleona znamenalo mit pod

nadvladou celou Evropu a jeji pobfeii.16

2.3 Politicka situace v Evropé a jeji vliv na vyvoj vztahu mezi
Francii a Ruskem

Vilka na Pyrenejském poloostrové stale vice Francii vycerpavala. V roce 1811 pocet
francouzskych vojaki ve Spanélsku vyrazné vzrostl a stale vice se ukazoval problém,
ktery néasledn& postihl francouzskou armadu i pfi ruském tazeni. Slo o velmi $patné
zasobovani, kvili kterému armada vysloveng stradala.'” Britsky vojeviidce Wellington

tento francouzsky problém okomentoval nésledovné: ,, Bonaparte miize realizovat své

KOVARIK, Jiti. Napoleonova tazeni 111, Proti v§em. Ttebi¢: Akcent, 2004, s. 14.
4" JOHNSON, Paul. Napoleon. Brno: Barrister & Principal, 2003, s. 102.

> TARLE, Napoleon, s. 177.

Tamtéz.

7 BARNETT, Bonaparte, s. 162.



operace ve Spanélsku jediné s nasazenim pocetnych vojsk, ja vsak silné pochybuji o
tom, Ze tato zemé poskytne Zivotni prostredky velké armadeé nebo zZe bude schopen
zasobit své sklady z Francie, kdyz jsou cesty vtak Spatném stavu a spojeni tak

“18 Napoleon navic zvolil $patnou strategii, nebral vuvahu fakta a

komplikované.
vyrazné podcenil bojové kvality anglické armady a jejiho velitele Wellingtona. Az do
roku 1812 se snazil fidit veSkeré vojenské operace sam. OvSem jeSt¢ téhoz roku
jmenoval vrchnim velitelem vojsk ve Spanélsku svého bratra , krale Josefa“, ktery nebyl

. , T i . . . 19
ptilis schopny, a marSalové jej velmi ¢asto ignorovali.

Hrané ptatelstvi mezi Napoleonem a carem Alexandrem dostavalo stale vétsi
trhliny. Rozchazeli se zejména v nazorech a politickych ambicich tykajicich se
budoucnosti Blizkého vychodu, Turecka a Istanbulu a taktéZ v ndzoru na dalsi osud
Polska. Vzajemna nedivéra mezi obéma panovniky se v dalSich letech stile vice
prohlubovala.?® Zpogatku bylo pro cara spojenectvi s Francii vyhodné alespoii
mocensky, pozdéji ale zacala byt situace netnosnd. Car se zdrahal uzavfit
s Napoleonem vojenskou alianci, a ten zejména po valce s Rakouskem v roce 1809
naopak zacal nabyvat presvédceni, ze car je velmi nespolehlivym spojencem, ktery by
se Vv ptipad€ netspéchu Francie ochotné piidal k protistrané.21 Napoleon témeét naivné
ocekaval, Ze car se mu podvoli a bude dodrzovat kontinentdlni blokddu. Ten se vSak
rozhodl spiSe feSit Spatnou ekonomickou situaci vlastni zemé. To mimo jiné
predpokladalo oteviit ndmoini obchod. Dalsi kroky cara proto smétovaly k tomu, Ze tiSe
toleroval obchod mezi Anglii a Ruskem, coz Napoleona nesmirné¢ pobutovalo. Jeho
reakci byla anexe pobtezniho statu Oldenburska v roce 1810, a tim oteviené poruseni
tylzskych dohod.? Rozpory mezi obéma panovniky stile nartistaly a bylo jisté, ze se
schyluje k valce. Zprvu ani jedna ze stran necht&la byt agresorem.?® Protoze se car viak
stale odmital podvolit Napoleonovym pozadavkiim, ten nakonec zahajil prvni tyden
Vv prosinci roku 1811 pfipravy na vojenské taZeni proti Rusku. Jeho hlavnim cilem
pfitom bylo znovu upevnit kontinentalni blokadu a pfimét cara k posluSnosti. Pies ¢etna

varovani diplomati i vojenskych odbornikt, kteti poukazovali na bitvu u Poltavy v roce
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1709, ve které Svédska armada byla porazena zejména diky rozlehlosti ruského uzemi,
Napoleon nadale pokracoval v ptipravach. D4 se fici, Ze v této dob¢ jiz nebyly
skute¢nym motivem zajmy Francie, ale spide Napoleonova touha ovladat.”* I pies
vSechny shora uvedené skutecnosti, divody a nesvary, valka proti Rusku se jevila jako
zbyte¢nd, v Napoleonové okoli ji nikdo nechtdl.”®> K valce proti Rusku naopak
Napoleona popichoval knize Metternich, rakousky ministr zahrani¢nich véci, ktery
tvrdil, ze ,, Evropa ma jen jednoho strasného nepritele, a tim je Rusko,... jediné cisar
Napoleon jej miize zkrotit“. Metternichovym zémérem byl vznik spojenectvi Francie a

Rakouska poté, co ztroskotéd spojenectvi s Ruskem.?®

Rusky car se stale vice obdval, aby Napoleon nechtél obnovit Polsko. Ten,
ackoliv tim pohrozil, nemél nic podobného v umyslu, nebot’ dobie védél, Ze by si tim
z Ruska natrvalo udélal nesmititelného nepfitele. Jeho zadmér byl jiny. Vést valku, ktera
by byla zakon&ena mirem a poté uzaviit s carem novou smlouvu.?’ Jests podatkem roku
1812 obé¢ strany stale mluvily o miru, mezitim se ale kazda snazila ziskat co nejvice
spojencfl.28 V dubnu 1812 selhala diplomatickd jednani a rusky vyslanec ve Francii
knize Kurakin pozadal o vydani pasd, coz v podstat¢ znamenalo pieruseni

diplomatickych stykii ze strany Ruska.?

Rozhodujici vyznam pro Gspéch tazeni méla jeho kvalitni organizace. Zejména
dilezita byla ptiprava zasobovani takto velké armady, a to nejen lidi, ale i zvifat.
Tohoto nelehkého tkolu se Napoleon ujal osobné. VSe dikladné naplédnoval, ovSem
jeho velkolepé plany byly v praxi témét neuskutecnitelné. Jiz od samotného pocatku
tazeni bylo jasné, ze se mu nepodaii pro tak pocetnou armadu nashromdzdit dostatek
zasob potravin, ale ani zdravotnického materialu. Dokonce jiz béhem pfesunu pies

Némecko Velkd arméada drancovala, aby méli vojaci co jis‘[.30

Napoleon byl zmnoha stran od tohoto tazeni odrazovan zejména kvili

meteorologickym a geografickym obtizim, rozloze Ruska a Spatnému stavu komunikaci.

2 BARNETT, s. 164-165.

% MANFRED, s. 517.

%6 Tamtéz, s. 518-519.

21 KOVARiK, Napoleonova tazeni 111, s. 16.
Tamtéz, s. 17.

Tamtéz, s. 19.

% BARNETT, s. 166-167.



Vyslanec v Rusku Caulaincourt upozornoval rovnéz na to, ze ruskd armada prosla
reorganizaci a roste jeji bojeschopnost. Navzdory témto argumentim se Napoleon
rozhodl pro valku. Doufal v rychlou porazku Ruska. Nemél v imyslu postupovat dale
do zemé¢ a v piipad¢, Ze by jeho plén selhal, byl rozhodnut pfezimovat na pomezi Litvy
a Ruska.™ Napoleon dokézal shromazdit zdsoby na pouhé tfi tydny, a proto ptichazela
v avahu jedind strategie — rychly vpad, velkd bitva, jasné vitézstvi a poté mir
nadiktovany porazenému nepfiteli. Ostatné¢ o jiném feSeni Napoleon ani neuvazoval.
Jeho taktické mysleni se tak naprosto vymykalo, nebot’ v tehdejsi vojenské strategii
valka s tak velkou zemi spiSe predpokladala pomalejsi postup. Pti priabézném ziskavani
pozic a za prubézného budovani skladl bylo cilem dobyt vzdy néjakou cast uzemi, o
kterém by se pak vyjednavalo na uspofddané mirové konferenci.* Je nutno uvést, 7e
Napoleon pii pripravé ruského tazeni nemél celkovy strategicky a logisticky plan valky.
Nevytesil dokonce ani elementarni bod svého taZeni, tj. kam az vlastné bude muset se
svoji armadou tdhnout, aby narazil na armadu nepfitele a dosdhl vitézstvi. 3 ze tedy
shrnout, Ze nedostatek strategického planu, nedostatek zasob, védomost rozlohy ruského
uzemi, jakoZ 1 historické zkuSenosti boje na ruském uzemi, napt. osud Svédského krale
Karla XII., ktery v roce 1709 pfi bojich v rozlehlém tzemi Ruska pfiSel o celou armadu
a sam zustal v ruské internaci, ukazuje jednozna¢né na zavér, ze Napoleon mél skuteéné
V imyslu svést na ruském tzemi jednu jedinou generalni bitvu, ktera by rozhodla celou
valku a donutila Alexandra k uzavieni nového miru, ktery by nahradil jiz davno

porusovany Tylzsky mir.

8t KOVARiK, Napoleonova tazeni I11, s. 19-20.
%2 BARNETT, s. 169.
¥ MANFRED, s. 520.
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3. Vpad Napoleona do Ruska az po bitvu u Borodina

Ptes celou Evropu pochodovala vojska do Pruska a do Varsavského velkovévodstvi,
kde byla shromazdisté pfed invazi. Napoleon zmobilizoval celkové asi 700.000 muzd,
pricemz asi 600.000 jich mélo byt zapojeno do samotného ruského tazeni. Vojska
pochézela zriznych &asti Evropy, z Francie, ze Svycarska, Italie, satelitnich statd
Rynského spolku, ilyrskych provincii. Prusko a Rakousko byly vyzvany, aby rovnéz

. , o 34
vytvoftily vlastni armédni sbory.

3.1 Napoleonova Velka armada a ruska armada

Grande Armée® predstavovala sice straslivou silu, ale mé¢la také své slabiny, nebot’
kvantita pfevySovala kvalitu.®® Méla asi 450.000 muzii a 1.146 d&l a tvofila hlavni
udernou silu. Davno jiz ale nebyla ideové stmelena mysSlenkami revoluce, ale stala se
nadnérodni, nebot’ byla tvofena jednotkami témét ze vSech stath Evropy, protoze podle
odhadtl v ni bylo asi pouze 125.000 rodilych Francouzi. Armada byla nejen smésici
ruznych jazykl, zvykd a fadi, ale soucasn€ mnoho z jejich vojékt bylo odvedeno
nedobrovolné a mnoho z nich v podstaté bojovalo proti zajmiim svého naroda na strané
uzurpétora.37 O poctu vojaka Velké armady, ktera vstoupila pres feku Némen do Ruska,
existuje nekolik odlisnych udajt, vétsinou se hovofii o poctu mezi 400.000 az 470.000.
Zakladem Napoleonovy armady bylo kolem 380.000 muZzi, na severnim a jiznim kiidle
pak bylo dalSich asi 60.000 az 65.000 muzi.® Naproti tomu ruska armada byla zndma
svou tvrdoSijnosti a sebeobétovanim jiz z bojui uskute¢nénych v letech 1805 nebo 1807.
Navic prosla zasadnimi zménami, které vylepSily uroven vycviku, jeji strukturu 1 taktiku
boje. Vyznamny podil na téchto zménach, ¢aste¢né prevzatych od francouzské armady
mél rusky ministr valky Barclay de Tolly. Tato armada nejenze byla na valku

piipravena 1épe nez kdy ptredtim, ale soucasné touzila od¢init predeslé poréiky.39 Jiti

** BARNETT, s. 166.

% Tento nazev pro francouzskou armadu byl zaveden roku 1805 a znamenal, Ze imperialni armady
vytvoftily jediny celek a vydaly na velké tazeni.

% KOVARiK, Napoleonova tazeni 111, s. 25.

" Tamtéz, s. 28.

% TARLE, Jevgenij. Napoleonovo tazeni na Rus 1812. Praha: Nage vojsko, 1950, 5.48-49.

¥ KOVARIK, Napoleonova tazeni 111, s. 29.
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Kovatik k tomu ve své knize Napoleonova tazeni III, Proti vsem ptimo tika: ,, 4 co bylo
myslenka. Budou branit viast, cara a Boha!*“*® A&koliv byla ruska armada vesmés
negramotna, disponovali rusti vojéaci jedineCnymi vlastnostmi. Nejenze se spokojili s
velmi chabymi pfidéli a Spatnymi podminkami, ale soucasné prokazovali neskutecnou
loajalitu carovi, svému naboZenstvi i distojnikim.* Pokud jde o vlastni podty ruské
armady, tak jejich regulérni armada citala 500.000 muzi, mozné dokonce az 800.000
muzl. K okamzité dispozici vSak méli mnohem mensi pocet vojaki. Pod velenim
ministra valky Barclaye de Tolly byla 1. zdpadni armada, kter Citala asi 127.000 muza
a hlidala tok Némenu. Pod velenim knizete Bagrationa byla 2. zapadni armada o sile
48.000 az 60.000 muza, kterd byla ve stiedu. 3. zdpadni armada pod velenim hrabéte
Tormasova o sile 45.000 muzt byla na jihu. Ostatni jednotky, které se mimo jiné

nachazely ve Finsku, na Krymu & na Kavkaze, nebyly prozatim k dispozici.*?

3.2 Od Némenu ke Smolensku

Napoleon sepsal dne 22. ¢ervna 1812 provolani k Velké armadég, které bylo soucasné
vyhlaSenim valky Rusku. Mélo nasledujici znéni: ,,Vojaci! Druhad polska valka zacala.
Prvni skoncila u Friendlandu a Tylze. V Tylzi Rusko prisahalo Francii vécné
spojenectvi a Anglii valku. Dnes své prisahy poSlapava. Bez vysvétleni ponechdva
podivné pozadavky, aby se francouzsti orlové stahli za Ryn a vydali jim své spojence na
milost. Rusko se dalo osudovou cestou, jeho sudba se tedy musi naplnit. Mysli si o nds,
Ze jsme zdegenerovali? Ze bychom uz nebyli vojaky od Slavkova? Nuti nds volit mezi
hanbou a valkou; o volbé nemiize byt pochyb! Vyrazme tedy vpred, prekrocme Némen,
vnesme na jeho uzemi valku. Druha polska vilka bude stejne vitezna jako prvnmi,
uzavieny mir vSak bude obsahovat zaruky. Skoncujme s neblahym vlivem, ktery md
Rusko uz padesat let na evropské zdlezitosti.“*® Pies feku Némen postavila armada tfi

mosty, pfi¢emz posledni z nich byl dokoncen kolem pilnoci z23. na 24. Cervna.

0 Tamtéz.

' HAYTHORNTHWAITE, Philip. Ruskd armdda za napoleonskych vilek 1799 —1814. Brno: Computer
Press, 2009, s. 5.

2 JON, s. 137.

4 KOVARIK, Jir. 1812 Napoleonovo ruské tazeni. Praha: Hart, 2001, s. 54.
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Nasledn¢ vydal Napoleon rozkaz k pfechodu.44 Tim Vv rannich hodinach 24. ¢ervna 1812
zaCalo Napoleonovo krvavé tazeni do Ruska. Armada vstupovala do Ruska c¢tyimi
proudy, po tfech nové vybudovanych a jednom starém mosté nepietrzité¢ az do 27.
Gervna 1812."° Ale jiz 24. &ervna v Sest hodin réno obsadily jezdecké piedvoje

Francouzli a Polakt zcela bez boje mésto Kovno.*

Car Alexandr se pozdé vecer 24. Cervna dozvédé€l o tom, Ze Napoleon piekrocil
ruské hranice. Pobyval v tu dobu v Zakreté u Vilna v dom¢ generala Bennigsena, kde se
potadal ples na jeho pocest. Ihned zacal jednat. Nejprve sepsal rozkaz pro vojska a poté
k Napoleonovi poslal ministra policie Balasova s jeho osobnim poselstvim.*” V rozkazu
pro vojaky mimo jiné stalo: ,, Vojaci! Vy branite viru, svobodu, viast. Ja to vse hdjim
spolu s vami. Trest Bozi na toho, kdo zacal. “48 Sam poté spéchal do Vilna, kde se
nachdzel velitel 1. zapadni armady Barclay de Tolly. Bylo potieba vyiesit otazku

taktiky. Pro piipad konfliktu s Napoleonem bylo pfipraveno n&kolik plant.*

Po névratu Balasova od Napoleona bylo jasné, ze o valce je definitivné
rozhodnuto. Car se rozhodl, ze nevydd zadny slavnostni manifest o valce, pouze
v rozkaze vojsku ze dne 25.¢ervna 1812 ozndmil, ze Napoleon vtrhl do Ruska a vélka
zacala.”® Vzhledem k tomu, Ze Napoleonova vojska v &ele s jezdeckym sborem Murata
postupovala na Vilno, byl natizen ustup ruskych sil do opevnéného tédbora v Drisse.”
Tento opevnény tabor v méstecku Drissa na fece Dviné nechal vybudovat Alexandr na
radu generala von Phulla. General von Phull pochdzejici z Pruska byl Alexandriv ucitel
taktiky a strategiie. Navrhoval vedeni obranné valky zaloZzené na dvou oddé€lenych
armadach, z nichz jedna by ptlisobila a blokovala nepfitele ¢eln¢ a druha by operovala
po jeho boku.*? Zatimco vétSina veleni ruské armady tento plan povazovala za
nesmyslny a netakticky, Alexandr byl jest€¢ v pocatku valky presvédcen o jeho

uzite¢nosti. General Barclay de Tolly navrhoval Ustup, ktery by zamezil bitvé hned na

44
45

TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 53.

Tamtéz.

*® KOVARIK, 1812, s. 17.

7 Tamtéz, s. 65.

8 KOVARiK, Napoleonova tazeni 111, s. 37

* KOVARIK, 1812, s. 65.

50 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 62.

5 Tamtéz, s. 63.

%2 ELBL, Pavel Benedikt. Generdl Bagration. Tiebi¢: Akcent, 2010, s. 345-346.



13

hranicich.®® Nechtgl se branit francouzské armadg v tabofe u Drissy. Bylo ovSem nutné

o tomto taktickém kroku piesveédcit cara. Ten nakonec souhlasil s Gistupem na Vitebsk.**

Na tomto mist¢ se je tieba zminit o tom, ze v ivodu valky byla ruska armada m;.
determinovana tim, ze nebyla zcela dobie organizovana a panoval v ni ur¢ity chaos
zpusobeny tim, ze jednotlivé armady byly nedostateéné koordinovany, nebot’ jejich
velitelé operovali zcela samostatné. General von Phull, ktery byl povazovan za velmi
neschopného, tuto roztiisténost veleni zavrSoval; nasStésti vSak byl jiz v pocatku tazeni
odstranén z carovy blizkosti a vétSinu pravomoci byla v rukou schopného generala
Barclaye de Tolly.® Sohledem na nové rozkazy byly podniknuty kroky k co
nejrychlej§imu ustupu z této oblasti. K carovu rozhodnuti pfispélo zfejmé néckolik
okolnosti, ptedevsim vsak to, Ze ruska vojska byla v t¢ dobé rozdrobena v prostoru asi
800 verst®® a dale prekvapujici zjisténi, Ze francouzska armada je mnohem podetn&jsi
nez se piredpokladalo. Ackoliv pivodni zamér byl vést valku ofenzivni, s ohledem na
viechny uvedené okolnosti bylo rozhodnuto o ustupu.’” A tak 1. zapadni armada vedena
Barclayem de Tolly, ktera se nachazela v prostoru mezi Kovnem a Vilnem, i 2. zapadni
armada vedena Bagrationem zacaly ustupovat do vnitrozeni. Barclay de Tolly na
Vitebsk a Bagration na Minsk. Hlavnim ukolem bylo spojeni obou armad.”® Tyto
armady tvofily hlavni sily, ovSem v prostoru Volyné se nachazela jest¢ 3. zalozni

arméda generdla Tormasova, kterd méla za ukol kryt cesty na Kyjev.59

Barclay s carem, celym vojskem i zasobami jiz 16. Cervence opustil drissky
tabor a vydal se smérem na Vitebsk. Pti zastavce v Polocku se pak car k velké ulevé
vSech rozhodl, Ze arméadu opusti. Nebyl dobry vojensky stratég, jednoduse feceno byl
v tomto ohledu velmi neschopny. Bylo tedy zapotiebi dostat jej co nejrychleji od
armady. Velkou zasluhu na tom mél statni sekretat Siskov a také sestra Alexandra,

Katefina Pavlovna.®°

53 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 64—66.

54 KOVARiK, Napoleonova tazeni 111, s. 37.
% JUN, s. 138.

% Stara ruské délkova mira, asi 1,07 km.

5 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 64—66.

% MANFRED, s. 526.

* ELBL, s. 347.

® TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 70-72.
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Zatimco Barclay béhem deseti parnych ¢ervencovych dnti ustupoval pies Polock
na Vitebsk, dozvidal se, Ze Napoleon s armadou postupuje stejnym smérem. Barclay
m¢él k dispozici asi 75.000 muzt, nebot’ 25.000 jich piidelil Wittgensteinovi k ochrané
cesty na Petrohrad. Mésto, kde sidlila cela carska rodina, bylo nutno branit, nebot’ timto
smérem postupoval marsal Oudinot, ktery se mél dle Napoleonova planu spojit s
Macdonaldem. Ten ovSem nedivéfoval Bavorim a Vestfalcim ve svém sboru, zUstal
Vv necinnosti a Oudinota nepodpofil. 30. ¢ervence se Oudinot a Wittgensteinem stietli a
oslabeny Oudinot prohral. Napoleon byl s timto vyvojem velmi nespokojen, protoze
bylo jasné, ze od obou mar$ali na severu nemlze ocekavat pomoc. Podle odhadl
Napoleonovy hlavni sily c¢italy kolem 150.000 az 200.000 muzi. Mezitim obé ruské
hlavni armady oddé€lené ustupovaly k Vitebsku a Mogilevu. To ovSem bylo vzhledem

k pocasi, nedostatku vody a jidla i $patné 1ékatské péci, velmi obtizné.*

Francouzské arméda postupovala do nitra Ruska v §ifi asi 200 kilometrt ve tiech
smérech, a to na Tormasova, Barclaye a Bagrationa. Napoleon byl nespokojeny, ze se
mu protivnik nepostavil, nebot’ hlavni sily, které postupovaly za 1. zdpadni arméadou,
prosly Kovnem a p¥itom stale naraZely jen na kozéky &i zadni voje.*? Prestoze Napoleon
nemél promySlenou ptesnou strategii celého tazeni, dobfe védél, Ze musi vyuZit
obrovské, drtivé prevahy svych ozbrojenych sil, jezZ mél na pocatku tazeni, a proto musi
ruské armadé co nejdfive vnutit generalni bitvu, ktera by ji znicila a zlomila odpor

o 63
Rust.

Dne 28. ¢ervna 1812 vstoupil Napoleon do Vilna, kde dle jeho pfedpokladu
mélo dojit k bitvé. Za pét dnli postoupil o 100 kilometrii a nedosahl témét zadného
strategického vysledku. Vojaci byli naprosto vycerpani, nebot’ nebyli zvykli na drsné
ruské klima a navic je misto bitvy €ekal vycerpavajici pochod. Velmi citelné byly také
ztraty koni, hovoii se o tom, Ze mezi Kovnem a Vilnem jich ziistalo leZzet mrtvych az
8.000.%* Napoleon se ve Vilng zdrzel od 28. Gervna do 16. Cervence 1812, nebot zde
musel nejdiive vytidit nékolik neodkladnych zalezitosti tykajicich se zavedeni poradku

v Litvé. Rovnéz sledoval zhorSujici se situaci ve Spanélsku a v neposledni fadé musel

81 Tamtéz, s. 81-87.

62 KOVARiK, Napoleonova tazeni I11, s. 37-38.
% MANFRED, s. 526.

# KOVARIK, Napoleonova tazeni 111, s. 18.
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zajistit dodavky jidla a krmiva pro koné. Stale vice si uvédomoval obtize, které jeho

armadé¢ pusobilo ponebi ve spojeni s velmi Spatnym stavem ruskych cest.”

Tarle uvadi, ze dle vojenského historika Jominiho, ktery se Castnil tazeni jako
brigadni general napoleonské armady, bylo osudovou chybou Napoleona, Ze ziistal ve
Viln¢ tak dlouhou dobu. Pokud by pokracoval co nejrychleji smérem na Minsk, mohl
dohonit a zni¢it Bagrationovu armadu.®® Alfred Z. Manfred, dospél ve svém dile
Napoleon Bonaparte k zavéru, ze za rozhodnutim zistat ve Viln¢ staly zejména Spatné
politické uvahy Napoleona. Chybné¢ si vylozil pfijezd generala BalaSova a povazoval jej
za snahu cara Alexandra vyjednavat o miru, zatimco z Alexandrovy strany to byl jen
manévr.®” Naopak podle Correlli Barnetta byly hlavnim diivodem pobytu ve Vilng

. . . .68
problémy se zasobovanim.

Béhem pobytu ve Viln€ musel Napoleon promyslet postup proti obéma hlavnim

ruskym armadam, tedy Barclayové a Bagrationové.69

Napoleon se hned na pocatku
tazeni snazil ob¢é armady obejit z riznych stran, rozd¢lit je a jednu po druhé znicit. To
se mu vSak nepodafilo a ob& ruské armady se spojily u Smolensku.™ 1. zépadni armada
vedena Barclayem de Tolly ustupovala smérem k Vitebsku, kde bylo napldnovano
spojeni s 2. z&padni armddou vedenou kniZetem Bagrationem a obrana mésta. Pfi
vyckavani, zda se Bagrationovi podafi se k nému pfipojit, zjistil Barclay de Tolly, Ze
francouzska arméada je od n¢j vzdalend pouhych 60 verst, tedy dva dny pochodu.71
Barclay potieboval ziskat Cas, a tak vyslal proti francouzskému piedvoji 4. p&si sbor
pod velenim hrabéte Ostermanna-Tolstého. Ten se 25. Cervence stfetl u Ostrovna
s jezdeckym sborem generala Murata. Pied pordzkou jej zachranila posila pod vedenim
generala Konovnicyna, kterd dorazila 26. €ervence rano. Jejich hlavnim ukolem bylo
zdrzet francouzskou armadu, aby generdl Bagration mél Cas pfivést svou armadu
k Vitebsku, kde m¢l Barclay v amyslu svést rozhodujici bitvu. Ruské jednotky poté

ustupovaly pod naporem Francouzu az téméf k Vitebsku, k fece Lucose a spojily se

65 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 87-88.
Tamtéz, s. 88.

% MANFRED, s. 523.

%8 BARNETT, s. 170.

69 TARLE, Napleonovo tazeni, s. 93.

" MANFRED, s. 526.

' KOVARIK, Napoleonova tazeni 111, s. 48.
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S jadrem Barclayovy armady. Jedinym tukolem sboru Ostermannova a Konovnicynova

bylo ziskat pro velitele obou ruskych armad Gas.”

Brzy rano 27. c&ervence dorazil Kk Barclayovi kuryr se zpravou, Zze se
Bagrationovi nepodafilo probit pfes Mogilev, a ze mars§al Davout tdhne ke Smolensku.
Barclay se rozhodl k Gstupu, protoze bylo vic nez jasné, ze bitva u Vitebska by
znamenala s nejvétsi pravdépodobnosti zni¢eni celé armady. Ruska armada jesté v noci
27. Cervence v tichosti opustila tabor a vydala se smérem na Smolensk. Napoleon nem¢l
pochybnosti o tom, ze u Vitebsku svede rozhodujici bitvu, kterou naplanoval na 28.
Cervence. OvSem téhoZz dne brzy rano dostal zpravu od Murata, ze Barclay v noci
odtahl.”® Mezitim se 2. zapadni armada v &ele s Bagrationem snazila o spojeni s 1.
zapadni armédou, a to dle carova rozkazu, ve kterém byl pokyn k dalSimu pochodu na
Smolensk. Nepodatfilo se mu probit k Mogilevu poté, co se stfetl s Davoutovymi
jednotkami u Saltanovky. Bylo nutné nalézt jinou cestu ke spojeni s 1. zapadni
armadou. Ta vedla oklikou pfes Mstislav a Cernikov. Velmi déimyslnou strategii se
Bagrationovi podatilo oklamat Davouta, piekrocit se svou armadou Dnépr a pochodem
pies Mstislav se poté spojit s Barclayovou armadou. Tento ustup je povazovan za jeden
z nejdulezitéjSich momentti valky, nebot Bagration dokazal piekazit Napoleonovy
plany na zniceni jeho armady. Pravé€ na zéklad¢ téchto udalosti si Napoleon uvédomil,

7e spojeni ruskych armad jiz nedokaze zabranit.”

Francouzskd armada bez jakéhokoliv odporu vstoupila do Vitebsku. Zazila ale
velké zklaméni a roz€arovani, nebot’ mésto bylo témét liduprazdné. Napoleon nemohl
uvetit, Ze Barclay se opét vyhnul stietu. Jezdecky prizkum nékolik hodin sledoval
stopy, aniz zjistil, kterym smérem ustoupila hlavni sila ruské armeidy.75 Cela situace se
zacala velmi komplikovat a této skuteCnosti si byl Napoleon dobie védom. Bylo
nesnesitelné parno, dochazely zasoby a zejména voda. To vSe ztézovalo Cinnost
patracich oddilt, které meély zjistit, kam sméfuje ruska arméada. Napoleon velmi peclivé
zvazoval dalsi postup, byl si védom rizika, pokud bude pronasledovat ruskou armadu
dale do vnitrozemi. Jeho nejblizsi duvérnici se vyslovovali proti dalsi ofenzivé a

dal§imu postupu, a to zejména s ohledem na jiz tak velmi Spatné zdsobovani jidlem i

72 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 98-101.
™ Tamtéz, s. 101-104.
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krmivem pro koné. Napoleon si dobfe uvédomoval pravdivost téchto argumenti a
dokonce nahlas pfipustil mySlenku, Ze by byl ochoten jednat s carem Alexandrem o
miru.”® Zistal ve Vitebsku dva tydny a zvazoval dalsi postup, nevédsl, k Gemu se mé
odhodlat. Dokonce uvazoval o rozpoutani rolnické revolty, od tohoto zaméru vSak
nakonec upustil.”” Nektefi velitelé na n&j naléhali, aby ve Vitebsku taZeni ukon¢il, a zda
se, ze Napoleon tuto variantu zvazoval. Musel vSak brat v potaz i1 dalsi aspekty, zejména
politické. Védél prilis dobte, ze Evropa a jeho spojenci, o jejichz loajalité si pfili§ iluzi

nedélal, by mohli ukonc¢eni tazeni bez jasného vitézstvi vyuzit ve sviij prospéch.

Lze tedy shrnout, ze poté co se Napoleonovi nepodatilo vnutit Rusim boj hned
na pocatku tazeni, snazil se jejich ob& armady obejit z riznych stran, rozdélit je a jednu
po druhé znicit. Ani to se mu vSak nepodafilo a ob¢é ruské armady se spojili u
Smolenska, a to dne 3. srpna.”® Napoleon stal pied novym strategickym problémem.
Béhem jeho predchozich tazeni mu totiz protivnici ptfichazeli v ustrety pii svych
vlastnich ofenzivnich manévrech, ¢imZz mu umoznili vybojovat ono jediné¢ velké
vitézstvi pfi jediné generalni bitve.” Napoleon se nakonec rozhodl k postupu do
vnitrozemi a dne 12. srpna vyrazily z Vitebska smérem na vychod prvni ¢asti armady a
nasledujiciho dne je nasledovala stara garda v ¢ele s Napoleonem. Ten vstoupil do

centralniho Ruska a mifil na Smolensk.®

Rozhodl se, Ze nebude pronasledovat Barclayovu armadu. Jeho zamérem bylo
obejit Smolensk obloukem az k Valutiné Hoife a Prodicevu. Dostal by se tak do tyla
ruské armady, a pokud by Barclay zacal Smolensk branit, Napoleon by mu timto
manévrem uzaviel cestu na Moskvu. Tento jeho strategicky plan byl historicky
hodnocen rozporupln€. Sam Napoleon jej povazoval za jeden ze svych nejlepSich, pro
pruského generdla a vyznamného valecného stratéga Clausewitze byl nepochopitelny,

zatimco rusky historik Buturlin jej obdivoval. Podstatné ovSem je, Ze tento plan

& TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 104-114.
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nakonec selhal.®® Tento grandiozni obchvat ztroskotal jednak na pevnosti ruského

zadniho voje, jednak na neptfesn¢ provedenych Napoleonovych rozkazech.®?

3.3 Bitva u Smolenska

Ve dnech 14. a 15. srpna piekroc¢il Napoleon se svou armadou feku Dnépr. Néverovskij,
ktery se se svym oddilem nachazel na silnici vedouci z Ljad do Smolenska, byl napaden
marsalem Neyem a Muratem. Snazil se co nejvice zadrzet postup nepfitele, a to i za
cenu velkych ztrat. Pfesto mu nezbyvalo nic jiného nez pod tlakem minimalné
petinasobné piesily pomalu ustupovat ke Smolensku. Pod vlivem nékolika okolnosti se
Barclay rozhodl ptedejit utoku na Smolensk a vyslal pfedvoj k Rudni. Jeho
nerozhodnost zpusobila, ze armada bez jakékoliv akce otdlela na cest¢ mezi Rudni a
Smolenskem. Po zpravé, ze Néverovskij byl zatla¢en ke Smolensku, byl donucen vratit
se zp&t. Mezitim Bagration se svymi muzi chranil cestu na Dorogobuz. Ve chvili, kdy se
dozvédel, Ze Napoleon hodla obejit mésto od vychodoseverovychodu, spéchal ihned
zpét do Smolenska, aby zabranil jeho obsazeni a odfiznuti silnice na Moskvu. Obaval se

také, aby Barclay nevydal mésto bez boje.®

Napoleon doufal, Ze 15. srpna dojde u Smolenska k rozhodujici bitvé. Nepocital
ovSem s tim, Ze ruska armada bude klast tak silny odpor.84 Tyz den se nevelké zbytky
Néverovského oddilu, které byly Francouzi zatla¢eny ke Smolensku, spojily se sborem
Rajevského a byla jim svéfena obrana mésta. Mezitim ruska armada zapocala ustup
k Moskvé. Bez ohledu na to, Ze mél Rajevskij pouze asi 13.000 muzi a zadny rozkaz
branit mésto, rozhodl se pro obranu. 16. srpna se dozvédél, Ze Bagration mu spéchd na
pomoc, ale to uz francouzska arméada stdla pfed branami mésta. Ve stejnou dobu
k mé&stu mifil také Barclay. Napoleon mél jasny plan, zatto¢it na mésto a soucasné jej
obklicit a zabranit tak ustupu Barclaye smérem na Moskvu. Brzy rano 16. srpna zacalo

bombardovani Smolenska a soucasné byl zahajen prvni utok. Pfestoze boj trval s rtiznou
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intenzitou cely den, nepodafilo se Napoleonovi mésto obsadit.®® Pfes mohutnou
d¢lostieleckou palbu se Rusiim podatilo udrzet Malachovskou branu, od niz vedla cesta
k ovladnuti opa¢ného bichu Dnépru, pravé v téch mistech, odkud vedla cesta na
Moskvu. Napoleon si za¢inal uvédomovat, ze toho dne se vitézstvi nedocka. Bez ohledu
na dil¢i aspéchy ruské obrany se situace ruské armady zhorsila a navic se velmi zvysila
pravdépodobnost, Ze bude odiiznuta cesta k Moskve. Barclay se pod tihou situace
rozhodl, Ze armada zacne ustupovat smérem na Dorogobuzi, na cestu k Moskvé a
Smolensk vyklidi. Velmi dobfe si uvédomoval, ze timto rozhodnutim ohrozi svou
povést 1 postaveni, ale povazoval tento strategicky plan za nejlepS$i mozné feseni.®
Bagration trval na tom, aby armada jiz nadile neustupovala, soucasn¢ si ale
uvédomoval, ze Napoleon se pokusi odiiznout ruskou armadu od ustupové cesty na
Moskvu. To by pro tuto armadu znamenalo obkliceni a zfejm¢ i jeji zniceni. Rano 17.
srpna bylo na francouzské strané pfichystano vse k bitvé a soucasné vSe nasvédcovalo
tomu, Ze Barclay se rozhodl pfed Smolenskem bojovat. Na pfedmésti Smolenska
vyrazily ruské pluky o sile asi 12.000 muzi. Dochturovovy divize vystfidaly sbor
Rajevského a svadély jiz kolem osmé hodiny ranni tuhé boje s Neyovymi vojéaky.
Dochturov dostal rozkaz branit mésto za kazdou cenu.’” Vecer 17. sprna dobyl marsal
Ney Sanktpetérburské predmésti, a proto se Konovnicyn i EvZzen Wiirttembersky museli
stahnout za méstské hradby.88 Poté, co Rajevského sbor utrpél velmi citelné ztraty, a
vystfidal ho sbor Dochturoviiv, boj pokrac¢oval s takovou intenzitou, ze zacaly hotet
nékteré ¢asti mésta. V noci ze 17. na 18. srpna dé¢losttelecka palba a poZary zesilily a
Barclay natidil vyhodit do povétii pracharny a ustoupit z mésta. VEdél, ze jej Napoleon
chce pfinutit k rozhodujici bitvé, a soucasné si moc dobie uvédomoval, ze by to za
téchto okolnosti znamenalo jediné - porazku a naprostou zkazu armeidy.89 Navic stale
vice hrozilo, Zze bude odfiznuta cesta k Moskvé. Barclay dobie védél, ze toto jeho
rozhodnuti se setkd s velkym odporem, a to zejména u Bagrationa. Pfesto zlstal
neoblomny, 1 kdyZ mu bylo jasné, ze dava v sazku své postaveni. Mésto hofelo,

projizdéjici kozaci vyzyvali obyvatelstvo k evakuaci. Ruskd armada se dle rozkazu

& TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 118-120.
% KOVARIK, 1812, s. 117.

% ELBL, s. 399.

% Tamtéz, s. 403.

8 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 118-120.



20

stahovala po silnici na vychod k Dorogobuii.90 General Bagration byl poboufen, kdyz
se dozvedél o ustupu armady z mésta, a jen se prohloubila uz tak obrovska nevrazivost
mezi obéma generaly. Mél za to, Ze byla pfili§ zbyte¢né opusténa velmi vyhodna
pozice, a to za situace, kdy rusti vojaci pii obrané mésta dokazali téméf nemozné: branit

mésto neékolik dnti proti velké pocetni pfevaze.91

Smolensk byl témét znicen, z 15.000 obyvatel jich po obsazeni Francouzi zbylo
jen asi 1.000. VétSinou zahynuli, utekli nebo se piidali k ustupujici ruské armadé.
Pohled na zniGené mésto byl hréizny i pro otrlé vojaky.*? |, Predmésti v plamenech, husty
riiznobarevny dym, sarlatova zare na obloze, treskot vybuchujicich granatii, dunéni deél,
prudkad palba z pusek, vireni bubnii, ndrek a sténani starcii, Zen a déti, lid vrhajici se na
kolena s rukama vzpinajicima k nebesiim, to vse se ukazovalo nasim ocim, pronikalo

V nds sluch a drasalo nase srdce. “, vypravél o¢ity svédek Ivan Maslov.*

3.4 Ustup k Borodinu

Brzy rano 19. srpna se mar$al Ney od zvédi dozveédél, ze ruskd armada ze Smolenska
ustupuje po moskevské silnici. Okamzité je zacal pronasledovat a u Valutiny Hory
doslo ke stfetu s ruskym zadnim vojem, ktery trval cely den. Jesté v noci pak ruska
armada pokracovala v Ustupu na V}'/chod.94 Sbor marsala Junota, ktery dostal za kol
obejit Smolensk a zabranit tak spojeni obou hlavnich ruskych arméd na moskevské
silnici, svj ukol nedokazal splnit. Kdyz pteSel Dnépr, nechal ve vesnici
Preobrazenskoje hlidky a vojsku dal oddech. Podle Bagrationova planu byly hlidky
napadeny Rusy a hlavni sily Junotova sboru pak blokovany v bitvé u vesnice Sinavina.
Ve chvili, kdy se Junotovi podafilo dostat se baZzinami na moskevskou silnici, spojené

ruské armady jiz pochodovaly k Dorogobuzi.*®

Obratnym manévrovanim dokazal Barclay unikat Napoleonovi a postupné jej

vtahovat stale hloub&ji do centra zemé, a pfitom u né& nedochazelo k zZadnym
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podstatnym ztratdm a naopak zpisoboval ztraty Napoleonovi. Komunikacni linie
francouzské armady se protahovaly, a tim dochézelo ke ztizeni zdsobovéni, naruSeni

komunikace apod.*®

Napoleon nebyl spokojen s vysledkem smolenské operace, piestoze se mu
podafilo obsadit mésto. Bylo mu jasné, ze je tfeba pokraCovat dale na vychod, na
Moskvu, nebot’ dosud nebyla svedena rozhodujici bitva, kterou stale oc¢ekaval. Upustil
od zaméru zlstat ve Smolensku, pfes zimu zkonsolidovat armadu a na jafe vyrazit
smérem na Petrohrad ¢i Moskvu, tedy rozdélit tazeni na dvé etapy. Uvédomoval si, ze
postup bude stale t¢zsi, a to zejména za situace, kdy ruskd armada na ustupu zcela
pustosi okolni krajinu.97 Ta zatim postupovala na vychod a pfed Dorogobuzi se
zastavila, nebot’ pravé zde vybral plukovnik Karl von Toll vhodné misto, kde by mohla
byt svedena bitva. Barclay si velmi dobfe uvédomoval, Zze pokud nema Moskva
padnout, musi byt tato bitva svedena. Napoleon mezitim ve Smolensku ocekéaval zpravy
od Muratova predvoje. Kdyz zjistil, ze se ruska armada zastavila a pfipravuje se na boj,
definitivné se rozhodl pokracovat v pochodu na Moskvu. K jeho rozhodnuti ziejmé
piispély 1 pomérné dobré zpravy o situaci na jizni a severni fronté. Na jihu se spojené
sbory pod vedenim knizete Schwarzenberga ubranily 3. zapadni armadé a 11. srpna ji u
Gorodec¢na a Poddubna porazily. Na severu pak francouzské sbory ubranily mésto
Polock proti ofenzivé hrabéte Wittgensteina. Také na nejsevernéjsi Casti fronty se zdala

byt situace dobrd, nebot’ marsal Macdonald se blizil k Rize.®

Francouzskd armada vyrazila ze 24. na 25. srpna ze Smolenska, ovSem ruska
armada jiz v Dorogobuzi nebyla. Na natlak Bagrationa, ktery povazoval postaveni své
armady za fekou Uzou za nebezpecné, dal Barclay rozkaz k ustupu. Vzhledem k tomu,
ze s dal$im vybranym mistem nebyl spokojen Barclay, stahla se ruska armada v noci z

24. na 25. srpna déale na Vjazmu a Carevo Zajmiéé.gg

Car, ktery byl jiz delSi dobu nespokojen s pribéhem valky a zejména s tim, Ze
ruska armada stale ustupuje do vnitrozemi, jmenoval za této situace vrchnim velitelem

ruskych vojsk generala Kutuzova. K jeho rozhodnuti ziejmé& pfispéla stale vétsi
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nevrazivost mezi veliteli 1. a 2. zdpadni armady, Barclayem a Bagrationem. Domnival
se, ze je nutné, aby armada méla jednoho vrchniho velitele, nebot” armada byla stale
vice nespokojena a dochazelo k jejimu rozkladu. Zejména po padu Smolenska a

nasledném Ustupu se vztahy velmi vyostiily.'*

Kutuzov se stejné jako Barclay domnival, Ze neustalé zatahovani Napoleona do
nitra zem¢ jeho armadu vycCerpa a zni¢i. Soucasné mu bylo jasné, ze v této taktice
nemuze nadale pokraCovat a vydat Moskvu nepfiteli bez boje. Prestoze povazoval
takovouto bitvu strategicky za zcela zbyte¢nou, rozhodl se, ze ji svede, nebot’ politicky
byla nevyhnutelnd.'® 29. srpna dojel Kutuzov do Gzatsku, kde byla budovéana opevnéni
pro nadchdzejici bitvu a poté zamifil do Careva Zajmisce, kde byly soustfedény hlavni
sily ruské armady.Nic nenasvédcovalo tomu, Ze hodlal strategické plany né&jak meénit.

Ovsem jiz druhy den 30. srpna nafidil ustup smérem k Moskve. %2
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4. Bitva u Borodina a vstup Napoleona do Moskvy

Samotna bitva u Borodina byla jednou z nejkrvavéjsich bitev ve svétovych déjinach, a
to diky Napoleonovu masivnimu nasazeni délostfelectva, které nemélo obdoby ve
srovnani s zadnou dosavadni bitvou napoleonské éry. Smutny priméat nejkrvaveéjsi bitvy

v dé&jinach si bitva ponechala jesté jedno celé stoleti, az do 1. svétové valky.

4.1 Bitva u Borodina

Ruska arméda citala asi 112.000 muzii a 640 dé€l. Pravému kiidlu a stfedu armady velel
Barclay de Tolly, levému kiidlu velel Bagration. Francouzsk4 armada ¢itala asi 130.000

muzi a 587 dél, a to dle vypoctu ucastnika udalosti Clausewitze.

Uvodem popisu vlastni bitvy u Borodina je tfeba se nejprve seznamit s
geografickym uspofadanim, které vyznamnym zpisobem zasdhlo do pfipravy bitvy,
vlastni strategie a samoziejm¢ i1 pribéhu bitvy. Ruskd obrannd linie méfila asi 8
kilometrti, opirala se pravym kiidlem o vySiny nad dolnim tokem fi¢ky Koloci, levym o
lesy u vesnicky Utica. Hlavni ¢ast obranné linie kopirovala kopce nad potokem
Semenovka a jeho pfitoky. Vzhledem k nedostatku vegetace, kamenitopisCitému
povrchu a ¢etnym roklim nemél Gto¢nik pfili§ moznosti jak utok vést. Byl prostiedim

velmi limitovan p¥i vybéru utoku.'®®

Vzhledem k tomu, ze Napoleon nutné potieboval svést rozhodujici bitvu, ktera
by mu umoznila ukon¢it taZzeni a zacit vyjednavat o miru, odmitl plan marsala Davouta
na bo¢ni obchvat, protoze se obaval, ze by tento takticky manévr mohl pfimét ruskou

armadu k Gstupu. Rozhodl se proto pro &elni stret.'*

Napoleon byl pfi planovani utoku
limitovan jednak nedostatecnymi informacemi o postaveni ruského vojska a dale i
nevyhovujicimi mapami. Kartograficka nedostate¢nost vlastné provazela Napoleona po
celou dobu taZeni. Poprvé byl také Napoleon nucen vést utok proti nepfiteli

opevnénému v statickych a husté obsazenych pozicich. Dosavadnich vitézstvi dosahl v
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minulosti pfedevS§im diky svému pohotovému mysleni a obratnému manévrovani béhem

bitvy.1%

Prvni utok vedl Napoleon nejprve na pravé kiidlo ruské armady, az doslo
k obsazeni vesnice Borodino, za cenu velkych ztrat na obou stranach. Soucasné vsak
vedl Napoleon masivni utok i na levé kiidlo ruské armady, tedy na cast vedenou
Bagrationem, ktery se opevnil u semenovského vymolu. Vzhledem k nedostatku ¢asu
nebylo levé kiidlo dostate¢né opevnéno, nicméné diky nezmérnému nasazeni se dafilo
utoky odrazet. Napoleon byl nucen zesilit ofenzivu d¢lostieleckou palbou za
soucCasnych vypadi samotnych vojakl. Napoleon nakonec vydal rozkaz k v§eobecnému
utoku, coz Bagration vSak vcas odhalil a rozhodl se pro vlastni boddkovy utok. 106 pyi
ném vSak Bagration utrpél zranéni, byl zasaZen stfepinou a odnesen z bitvy. Vojaci jej
pokladali za mrtvého, a to zasahlo levé kiidlo armady natolik, Ze doslo k panice a
zmatktim, n¢které jednotky musely byt dokonce stazeny a znovu uspotfadany. Bagration

, < (v 107
nakonec svym zranénim podlehl 24. zafi.

Hlavnim cilem bitvy u Borodina se staly fleSe (fleches) a Velka reduta, coz byla
opevnéni ve stfedu ruskych linii.'® Po urputnych bojich se nakonec Francouziim
podatilo Tti fleSe, n€kdy také oznacované jako semenovskd opevnéni, dobyt, kdyz
Konovnicyn byl nucen je vyklidit a stdhnout se smérem na vesnici Semenovskoje.
Dobyti Tt flesi ve zpraveé carovi bylo pak vysvétleno zranénim Bagrationa, ktery sedm

utoku odrazil a pravé po osmém je francouzskd armada dobyla a obsadila.'®°

Po dobyti Tti flesi premistil Napoleon svoji délostfeleckou divizi pravé na toto
opevnéni, coz mu umoznilo délostfeleckou palbu na stfed ruské armady. Ve stfedu
armady se nachazela baterie Rajevského, kterou Francouzi nazyvali Velkou redutou, a
kterou bylo nutno ptekonat. Pravé utok na tento stted ruské armady je povazovan za
druhou fézi bitvy. Rajevského baterie se ocitla pod tézkou délostreleckou palbou jednak
ze strany od semenovskych opevnéni, jednak z pravého kiidla francouzské armady. Ve
snaze co nejrychleji baterii dobyt a uspisit porazku Rustu nafidil Napoleon jezdecky

utok na péchotu hranéte Ostermanna. Obrana vSak byla natolik silna, Ze se podatilo utok
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zastavit a Francouze zatla¢it. Thned na to zacal v§eobecny uspésny ttok na Rajevského
baterii. Ackoli ji Napoleon dobyl, nevedlo to k ocekavanému vysledku, nebot’ samotna
ruskd arméda stihla v pofadku ustoupit. Dobyti Rajevského baterie bylo vlastné
posledni vyznamnou akci bitvy u Borodina. Ruskd armada ustoupila, pfitom opétovala
d¢lostieleckou palbu, ktera pokracovala z obou stran az do vecernich hodin. Ztraty na
obou stranach byly znacné, ruské fady profidly asi o polovinu, francouzské asi o jednu

Stvrtinu aZ o jednu tietinu. *°

Pad Velké reduty - Rajevského baterie - byl koneCnym obratem v bitvé.
Napoleon se rozhodoval, zda ma nasadit na dal$i boje cisafskou gardu, vedenou
marSalem Lefébvrem, jejiz jednotky citaly v dobé tazeni pies 40.000 muzi. Nakonec od
tohoto planu upustil, nebot’ to byly jediné nedotéené zalohy, které mél. Obaval se
piipadnych velkych ztrat ve svych elitnich jednotkach.™™ Je pravdépodobné, Ze by
ruskou armadu timto manévrem znicil. Zcela vyCerpand francouzska armada stravila
noc tam, kde prave zastavila, a situace se nevyvijela pravé ptiznive, vSe nasvédcovala

tomu, Ze Gtok bude muset druhy den pokracovat.**?

Rusové se rozhodné nepovazovali za poraZzené a byli presvédceni, Ze v rannich

13V tomto sméru také Kutuzov

hodindch nasledujiciho dne zapo¢ne jejich ofenziva.
vydal jesté¢ v prib&hu bitvy rozkaz Barclayovi, jehoz soucasti bylo to, aby Barclay
ustoupil o 1000 stop a béhem ustupu, pokud Napoleon nebude dale tocit, nebudou se
Rusové bit. Barclay nebyl timto rozkazem nadSen, domnival se, Ze 1ze do planovaného
protititoku nastoupit jesté tyz vecer, nebot’ druhy den by to jiz vzhledem k unavé bylo
nemozné. Behem noci vSak zjistili, jaké ztraty ve skutecnosti utrpéli, a proto se general
Kutuzov rozhodl ustoupit od Borodina pfimo po moskevské silnici, smérem na
| 114

Mozajs Tarle povaZzuje tento Ustup za genidln¢ vymySleny a dobfe provedeny

, o 11
pochodovy manévr. >

Napoleon nedosahl tolik oekavaného rozhodujiciho vitézstvi, pfestoze ovladl

bojisté¢ a dobyl klicové body ruské obrany. Ruské armadé zpusobil tézké ztraty, ale
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nepodafilo se ji zniCit. Nesporné je, ze byla oslabena, coz ovSem nebrénilo jejimu

. Lt 116
organizovanému Ustupu.

Pti pohledu na bitvu u Borodina a jeji prubéh, jakozto i na odchod Rust
vyvstava otdzka, jak vlastné celd bitva dopadla. Zda dosahl vitézstvi Napoleon tim, ze
donutil Rusy k ustupu, Kutuzov tim, ze ustupem zabranil Napoleonovi dosdhnout
vitézstvi v jediné bitve, coz byla dosavadni Napoleonova strategie, ¢i zda skoncila de
facto nerozhodné. V podstaté vSechny tii tyto zavéry lze povazovat za spravné. Bitva u
Borodina (pro Francouze bitva u Moskvy- Bataille de Moscova) rozhodné neznamenala
vitézstvi Napoleona a jeho tazeni tak muselo pokra¢ovat. Nejednalo se ani o vitézstvi
Kutuzova na bitevnim poli a z tohoto vojenského pohledu se tak jednalo vlastné o
remizu a nic nefesici bitvu. A€ tato bitva neteSila nic vojensky, méla velky moralni vliv
a dopad na cely dalsi vyvoj. Do té doby neporazeny Napoleon dosahujici vitézstvi vzdy
jedinou generalni bitvou byl ruskymi vojsky odrazen, coz nutné¢ vedlo k posileni
moralky ruskych vojakl, ktefi se jako prvni dokdzali Napoleonovi ubrénit a jeho

ofenzivu odrazit. Vyznam této bitvy tak byl pro budoucnost spise psychologicky.

4.2 Od Borodina po Moskvu

Kutuzov s ruskou armadou ustupoval k Moskvé pfes Mozajsk. Nesnazil se nijak tstup
utajit, daval prednost organizaci a klidu pfed panikou a chaosem. Napoleon se nevydal
pronésledovat protivnika ihned, ale vyckal az do 9. zéfi, kdy ve dvou proudech po Staré
1 Nové silnici se vydal za Rusy. Jesté t€hoz dne velitel Murat zautocil se svym vojskem
na Mozajsk s takovou intenzitou, Ze Platov, ktery velel zadnimu ruskému voji, mésto
vyklidil. Kutuzov nebyl spokojen s tim, ze rusky zadni voj Francouze nezastavil, a proto
rozhodl o odvolani Platova a zadni voj svéfil Miloradovicovi. Pod jeho velenim pak

117 . ,
V souvislosti

nasledné¢ doslo k odrazeni Murata v moc¢alovitém terénu u vsi Krymska.
s tazenim Napoleona na Moskvu je tfeba uvést, ze mezi jeho veliteli nepanovala v tomto

sméru jednota. Napiiklad kniZze Karel Schwarzenberg patfil ke kritikim tohoto postupu,

Mo ELBL, s. 438
1 KOVARIK, Napoleonova tazeni I, s. 150.
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nebot’ se domnival, ze diky tomu neskonci tazeni jesté v roce 1812, a tim padem

nedojde k uzavieni miru. '8

S ohledem na zpravy z bojisté se Kutuzov rozhodl ponechat Moskvu svému
osudu, nebranit ji a nezamezit nepfiteli v pfistupu k ni. Ostatné nemél ani na vybér,
protoze nemohl setrvdvat na mist€¢ a nemohl se ani pustit do boje kvili zna¢nym
ztratdm. Ackoli jiz byl rozhodnut Moskvu ponechat svému osudu, snazil se Kutuzov
svymi vyroky a chovanim budit dojem, ze tomu tak neni. Mezitim Napoleon 8. zafi
ptikazal, aby jezdectvo postupovalo za ruskou armadou. 13. zafi ruskd arméda pfi svém
ustupu dosla do vesnice Fili, kde byla svolana porada generaltl, pfi niz padlo definitivni
rozhodnuti Moskvu nebranit a dale ustupovat, coz dezorientovalo samotné vojaky i

119 Detailng

duastojniky, kteti byli pfesvédceni, ze v Moskvé bude svedena dalsi bitva.
popisuje poradu ruského stabu ve vesnici Fili Jiti Kovafik ve svém dile 1812
Napolonovo ruské tazeni, ktery mj. uvadi jednak vlastni slozeni ruského generalniho
Stdbu a zejména pak popisuje, ze ackoli jiz byl Kutuzov pfedem rozhodnut Moskvu
nebranit, tak toto rozhodnuti ponechal na ostatnich vojeviidcich. Napfiklad general
Barclay de Tolly mél vystoupit s ndzorem, Ze obrana pozice pied Moskvou by byla
sebevrazdou. Zaznivaly dokonce 1 radikdlni nazory, Ze by méli udefit proti
Napoleonovi. Kutuzov de facto sviij Stdb mél vmanévrovat do situace, ze si vSichni
uvédomili, Ze obrana Moskvy je nemoznd a dulezitéjSi je zachovani au‘méldy.120 K
rozhodnuti nebranit Moskvu samoziejmé piispély i udalosti nasledujici po vlastni bitve
u Borodina. Kutuzov po zjiSténi rozsahu ztrat své arméady pozadoval doplnéni stavi,
posily od 3. zdpadni arméady a Dunajské armady a dale zajisténi potravy a munice. Tyto
zadosti vznesl jednak na cara, jednak na ministerstvo vojenstvi a rovnéZ i na
gubernatora Moskvy RostopCina. Ani u jedné z oslovenych stran nepochodil a jeho

pozadavkim nebylo Vyhovéno.121

Kutuzov nasledné s odstupem péti dnit ode dne rozhodnuti o opusténi Moskvy
zaslal dopis Alexandrovi, v némz mu sdéluje: ,,Po tak krvavé, trebaze z nasi strany
vitézné bitve Borodinské... se armadda ocitla v nejvétsim zmatku, 2. armada se ztencila

uplne. Takto vycerpani jsme se za dennodennich potycek s prednim neprditelskym vojem

118 pPOLISENSKY, Josef. Napoleon a srdce Evropy. Praha: Svoboda, 1971, s. 142.
19 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 169-174.

120 KOVARIK, 1812, s. 247-248.

121 ZILIN, Pavel Andrejevi¢. Kutuzov. Praha: Nase vojsko, 1988, s. 142.
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blizili k Moskvé a na této kratké cesté nebyla nalezena pozice, kde bychom se mohli
nepriteli s nadeji na uspéch postavit,... a proto jsem se naprosto nemohl odhodlat k
bitve, jejiz spatny konec by znamenal nejen zmatek ve zbytku vojska, ale i nesmirné
krvave rozbiti a spaleni samotné Moskvy. V této velice nejisté situaci jsem se musel po
porade s prednimi generdly, z nichz nékteri méli opacny nazor, odhodlat k vydani
Moskvy nepriteli, z niz se odvezly vsechny poklady, arzenaly, téemer veskery majetek
statni i soukromy a v niz neziistal jediny Slechtic.... Osméluji se Vasemu Velicenstvu

, . . 122
hlasit, Ze obsazeni Moskvy nepritelem neznamena jesté pokoreni Ruska.

Na zaklad¢ rozhodnuti doslo k vSeobecné evakuaci Moskvy, ktera trvala nékolik
dnii. Kutuzov soucasn¢ rozhodl, ze ustup nebude smérem na sever, ale naopak smérem
na jih ke Krasné Pachie a déle na starou kaluzskou silnici, a proto rusk4 armada prosla
dne 14. zafi méstem bez zastavky. Rozhodnuti Kutuzova Moskvu nebranit se
samoziejm¢ nesetkalo se souhlasem guberndtora Moskvy Fedora Vasiljevice
Rostopéina.'? Pokud jde o vlastni evakuaci Moskvy, je tfeba uvést, Ze tato zapocala
jesté pfed tim, nez doSlo k rozhodnuti Moskvu nebranit. Obyvatelé Moskvy se sami
vystéhovavali v zéavislosti na zpravach o postupu francouzské armady. Podle hlaSeni

S 4

Rostopc¢ina bylo ke dni 13. zafi v Moskvé jen 10.000 civilnich obyvatel a asi 3.000 jich

ve mésté skute¢néd ziistalo. %

4.3 Vstup Napoleona do Moskvy a jeji pozar

Napoleon k Moskvé€ dorazil kolem poledne 14. zafi a jeho vojakiim se naskytl pohled na
krasu mésta a jeho pozlacené kupole. Napoleon oc¢ekéval, Ze nyni, pfi pohledu na jeho
armadu, se Moskva vzda. Vychazel pii tom ze svych ptfedchozich zkuSenosti, kdy
takovymto triumfalnim zpiisobem ptebiral kli¢e od jinych mést, napf. Kéhiry, Turina,
Milana ¢i Berlina. Stejné jako nedoSlo k jediné generdlni bitvé, tak nedoSlo ani k
naplnéni jeho ocekavani o kapitulaci mésta. Béhem ruského tazeni v podstaté nic

neprobihalo standardné a veskeré zkuSenosti Napoleona zde byly zapomenuty.125

12 KOVARIK, 1812, s. 254-255.

123 TARLE, Napoleonovo tazenti, s. 175-178.
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Ptichod k Moskvé po 82 dnech a 800 kilometrech od piekroceni Némenu mél
samoziejm¢ 1 povzbuzujici vliv na samotné Napoleonovy Vojé.ky.126 Jifi Kovaiik ve
svém dile /812 Napoleonovo ruské tazeni, popisuje vzpominku serzanta Bourgogne,
ktery uvedl ,,V tom okamziku byly zapomenuty vSechny strazné, nebezpeci, utrpeni,
ovladala nas jedind myslenka: ,Konecné u cile, konecné v Moskvé, kde nas cekaji dobré
zimni kvartyry a kde se nam dostane radosti, jaké skyta dobyté mésto.” Nebot takova je
povaha francouzského vojdka: z boje k milovani a od milovani k boji. “**" Jaké viak
bylo zklaméni po vstupu do Moskvy je§té téhoz dne. Cekalo je témét liduprazdné
meésto, jen s nékolika bezvyznamnymi prostymi lidmi, bez radosti a potéSeni. Napoleon
ithned 14. zaii obsadil Kreml. Nepoucen tim, ze v prubéhu ruského tazeni nic
neprobihalo standardné, ocekaval, Ze po obsazeni Moskvy, starobylého symbolu Ruska,

se nyni car Alexandr kone¢n¢ vzda, a ze mu piedlozi mirovou nabidku.

V prubéhu noci se Napoleon zacal dozvidat, ze ve mésté zacinaji pozary.
Pivodné se domnival, ze pozary vznikaji neopatrnosti jeho vojska, nicméné jesté v noci
obdrZel informaci, Ze pozary vznikaji i tam, kam jeho armada viibec nepfisla a doslo
mu, ze tak ¢ini pfimo obyvatelstvo Moskvy. K rozsdhlému pozaru ptispélo 1 to, ze byl
velmi silny vitr, poZary trvaly Sest dni a Sest noci a zniCily tfi ¢tvrtiny mésta. Napoleon
byl dokonce nucen piesidlit, nebot’ v noci z 15. na 16. zati se pozar rozsifil i do Kremlu,
ktery Napoleon osobné obyval scelym velitelskym Stdbem. Pokud jde o roli
gubernatora Rostopc€ina, je vice neZ pravdépodobné, Ze k tomuto odporu vydal pfimy
rozkaz, a rovnéz tak zieyjme dobrovolné €inili 1 vlastni obyvatelé, nebot’ nechtéli svoje
krasné a bohaté mésto vydat nepfiteli.'® Zilin se ale domnivé, Ze za poZary nestoji
ruské veleni, nebot Kutuzov byl pfesvédcen, ze opusténi Moskvy nemélo byt na
dlouhou dobu, mélo se jednat o kratkodobou zaleZitost. Byl pfesvédcen, ze se Napoleon
v Moskvé dlouho nezdrzi. Pii takovémto piesvédceni Kutuzova by bylo nelogické, aby

dal pokyn ¢&i schvalil vypéleni a zni¢eni Moskvy.'?°

I ptes to, Ze pozary byla zni¢ena velka ¢ast Moskvy, zistalo zde stale dost domd,
které mohly skytat pfistfesi pro armadu. Zistalo rovnéZ i dost zasob. Zpocatku panovalo

pfesvédceni, ze armada mize v Moskvé dokonce i pfezimovat. Nicméné partyzansky

126 Tamté, s. 176.

127 KOVARIK, 1812, s. 256.

128 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 186-193.
129 7ILIN, s. 147.
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odboj se zaméfil na zasobovaci a komunikacni linie, které stale naruSoval, coz rovnéz
nakonec vedlo k tomu, Ze bylo nutno Moskvu opustit.130 Napoleon se v Moskvé zdrzel
celkem 34 dnl. Béhem této doby se moralka jeho armady rozkladdala. Vojaci si
neodpocinuli, nebot’ jednak byli neustale opili a jednak rabovali. Tim se stdvala arméada
stale mén& bojeschopnou.®! Bshem pobytu v Moskvé Napoleon opakované zasilal
Alexandrovi navrhy na mirova jednani. Tyto vSak zlstavaly bez odpovédi. Napoleon si

y L , < o i1 132
uvédomoval, Ze ani obsazenim Moskvy se v podstaté nic nevyfiesilo.

Ocekéavani mirové nabidky byl velky Napoleonliv omyl, nebot’ podcenil ruskou
mentalitu, ktera nedovolila Rusim povazovat se za porazené. Naopak pro né¢ vlastné
valka teprve zacinala. Dal§im diivodem, pro¢ nedostal mirovou nabidku, bylo postaveni
samotného cara Alexandra, které od uzavieni miru v TylZi bylo problematické a vratké.
Aristokracie, vedeni armady ani obchodnici mu nemohli odpustit Tylzsky mir, ktery

: < 1 1
Rusko ekonomicky t&Zce zasahl.'*®

130 KOVARIK, Orlové Napoleonovy armddy, s. 188-189.
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5. Ustup Napoleona z Ruska

Védom si skuteénosti, Ze jiz nadale nemuze setrvavat v Moskvé vzhledem K blizici se
zim¢ 1 nedostatku zasob, byl Napoleon pfinucen k rozhodnuti, co dal. Zda ma
pokracovat v tazeni, ¢i se stahnout. Mezitim dostaval informace od ¢asti své armady o
stavu vojsk, rozpolozeni a moralky samotnych vojakt. Ze severniho kiidla prichazely
informace, Ze moralka upada, rozmahaly se nemoci a dochazelo k dezercim. Z jizniho
ktidla pak ptichazely informace, ze rakousti spojenci zapojeni do Napoleonovy armady
nejsou spolehlivymi a jejich pocindni by mohlo byt nepfedvidatelné. V této situaci
Napoleon svolal dne 3. fijna mars$aly k porad¢ do Kremlu. Pfi rozhodovani musela byt

brana v Givahu rovnéz situace v samotné Evrop¢.

5.1 Z Moskvy az k Malojaroslavci

Uspéch ¢i netspéch Napoleona ve valce proti Rusku mohl totiz mit vliv na oslabeni
pozice Francie v Evropé€, nebot’ Napoleon drzel Evropu v Sachu piedev§im z pozice
vlastni sily, nasili a strachu. Pfi netGspéchu by tato pozice utrpéla trhliny a vedla
K destabilizaci poméri v Evropé. Napoleon potieboval Moskvu i politicky, aby si
zachoval pozu vitéze. Pii porad¢ Stabu navrhl proto Napoleon tazeni na Petrohrad, proti
¢emuZ marSalové protestovali. Plan povazovali za neuskutecnitelny, vzhledem ke stavu
armady. Napoleon na svém planu ani netrval a bylo rozhodnuto, Ze se vrati do
Smolenska, a tim vlastné natidil ustup z dobytych pozic.134 Stejného ndzoru, ze by mélo
dojit k tazeni na Petrohrad, byl mj. i knize Metternich, ktery dobyti Moskvy sice
povazoval za kone¢né, ale souCasné¢ si uvédomoval, ze k vitézstvi je nutné, aby
Napoleon dobyl také na Petrohrad. O tomto nazoru a postoji rakouského ministra svéd¢i
jeho korespondnce s knizetem Schwarzenbergem.'*

Zatimco Napoleon vyckaval v Moskvé, general Kutuzov se svoji armadou
ustupoval smérem na jih ke Krasné Pachie a knize Vasil¢ikov se dvéma kozackymi
pluky dle jeho rozkazu setrval ve sméru na Rjazan. Povedl se mu strategicky velmi

zdafily manévr, nebot francouzska arméda az po nékolika dnech zjistila, Ze

pronasleduje falesnou stopu. Ruskd armada tak nerusen¢ pokracovala v pochodu po

138 Tamtéz, s. 237-244.
1% POLISENSKY, s. 143.
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kaluzské silnici ke Krasné Pachie. Takto Kutuzov ustupoval za situace, kdy
nespokojenost s jeho po¢inanim byla jiz velika, a to nejen z carského dvora, ale rovnéz i
v samotné armad¢. Kutuzov se chtél vyhnout bitvé a pokracovat v Gstupu déle na jih,
s ¢imz nesouhlasil cely jeho $tab. Presto pokraCovala ruskd armada dale na jih a
zastavila se v prostoru u vesnice Tarutino.*® Timto manévrem se Kutuzov dostal na jih
od Moskvy k trodnym oblastem a k armadnim skladim v Kaluze. Také si tim zkratil
vzdalenost k posilam na jihu a soucasné kryl i cestu k zbrojnim tovadrnam v Tule. Navic
z vojenského hlediska se timto obratnym manévrem dostal do pravého boku Napoleona

a mohl mu tak pfetnout ustupové cesty z Moskvy, pokud by toho bylo tieba.'*’

Provedenym manévrem se situace ruského tazeni otocila. Jiz to nebyl Napoleon,
ktery udaval ton tazeni a ktery byl prondsledovatelem. Naopak se z néj vlastné stal
pronasledovany. Kutuzov tak mohl zménit svoji taktiku a z defenzivniho ustupu piejit
do ofenzivy. Nikoli vSak do bezhlavé. Svym postupem vlastné Napoleonova vojska
postupné vytlacoval z Rusi. Pfi poradé ruského generdlniho $tabu navrhoval Barclay de
Tolly zaujmout centralni vSestrann€ vyhodné postaveni, které by dokazalo branit jednak
ptistup k zasobam v Kaluze a jednak branit pfistup do Tuly ke zbrojovkdm. Soucasné
by v ramci obranného postaveni byly provadény ofenzivni vypady zaméfené na
komunikacni a zasobovaci linie francouzské armady. Z tohoto pohledu se jevilo jako

nejlepsi strategické postaveni u Tarutina. Kutuzov tento navrh akceptoval.138

18. fijna se Napoleon dozvédél, ze Kutuzov vyrazil z Tarutina a napadl Murata,
kterého porazil. Murat se svou armadou jiz od 24. zafi stal v naprosté necinnosti u ficky
Cernidny. Ruska armada donutila Murata k ustupu za ficku Cernisnu k vesnici Spas
Kuplji. Ruské armadé se podatilo také ukofistit déla a muniéni vozy. Tato bitva nebyla
velkym vitézstvim ruské armady, ale jeji vyznam tkvi v tom, Ze pozvedla moralku
vojaki, nebot’ to byla vlastn€ prvni GspéSné ofenziva od pocatku valky. Donutila rovnéz
Napoleona opustit Moskvu, nebot” ten se obaval dalsiho utoku Kutuzova. A tak zacal
V noci na 19. fijna ustup Francouzli z Moskvy. Po odchodu Napoleona a armady zacaly

exploze, které¢ byly jiz predem pftipravené francouzskou armadou.*® Vzhledem k tomu,

ze hlavnim Napoleonovym z4jmem bylo zdsobit svou armadu, chtél se vydat na jih a

1% TARLE, TaZeni, s. 247.
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poté nastoupit cestu na Smolensk.** Chtél tahnout na Smolensk, a to proto, ze na silnici
Smolensk — Minsk — Vilno byly posadky a ptipraveny sklady se zdsobami. Vzhledem
k tomu, Ze Siroké okoli silnice, po které do Moskvy pfisel, bylo spalené, rozhodl se vést
arméadu do Kalugy a odtud do Smolenska. Domnival se, Ze po této cest¢ bude mozné
sehnat né¢jaké zasoby pro armadu. To vSe nahravalo planu, ktery mél Kutuzov. Zahradit

Napoleonovi pfed Kalugou cestu.**

24. tijna doslo ke stfetu armad u Malojaroslavce, kdy Kutuzov zablokoval
Napoelonovi cestu, aby nemohl dale pokra¢ovat na Kalugu a zattocil na néj. Vzhledem
k tomu, Ze francouzska armada potiebovala nutné¢ zasoby a snazila se probit do Kalugy

za kazdu cenu, byly boje dosti iporné.**

Po stietu u Malojaroslavce Napoleon
zvazoval, zda znovu zautocit, zda je jeho arméada dost silnd. DoSel k zavéru, Ze 1 kdyby
zvitézil, nemél by dost jezdectva k pronésledovani protivnika. Uvédomoval si, Ze jeho
rozhodnuti znamena volbu mezi utokem a ustupem. Vzhledem k tomu, ze dostal zpravu
o ustupu ruské armady na jih k Det¢inu, rozkaz k Gtoku uz nevydal. Rozhodl se pro
ustup, nebot’ nechtél vysilovat arméadu dal§imi pochody a boji. Ze dvou moznosti, které
se naskytaly, a to pochod krajem ptes Medyn a Jeliu, ktery zastal valkou nezasazen
nebo krat$i trasou na sever pres Mozajsk, Vjazmu na Dorogobuz, tedy cestou, kterou

francouzska arméda pfisla, zvolil variantu druhou.'®

Praveé timto rozkazem de facto zalind ustup francouzské armady z Ruska.
Kutuzov s ruskou armadou soubézné postupoval bo¢nim pochodem za Francouzi, a to
tak, aby nebyl Napoleonem napaden, ale aby mu soucasné nedovolil uhnout ze zni¢ené
cesty, kterou piiSel k Moskvé. Prestoze se setkal s nevoli celého svého okoli, v¢etné
cara, disledn¢ se vyhybal stietu, nebot’ se zcela opravnéné domnival, Zze nedostatek
potravin, zima a dlouhy pochod francouzskou armadu totalné rozlozi. Soucasné celou
cestu az k Vjazmé byla roztazena a neuspoiadand francouzskd armada napadana

’ v s wyw 7 v v 144
kozéky, coz cestu jeste vice ztéZovalo.
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5.2 Ustup ke Smolensku

Napoleon s armadou ustupoval od Malojaroslavce na Borovsk, Vereju a Mozajsk. Dle
jeho rozkazu arméda zabirala vSe, co mohla potfebovat ke svému pochodu a vypalovala
vesnice a mésta. Vzhledem k tomu, ze tudy jiz prosli Rusové pii svém Ustupu na
Moskvu, bylo téméf vSe zniCeno. A tak francouzskd armada ustupovala suzovana
hladem, ktery ji v tomto obdobi nicil nejvice. Nelze opomenout také partyzanské oddily,
které pravé v druhé poloviné valky sehraly vyznamnou tlohu a velmi ztézovaly postup
francouzské armady.'”® Stejné jako komplikovaly postup francouzského vojska
partyzanské oddily, tak pozadu nezlstavala ani vlastni armada. Dne 3. listopadu
zauto€il Miloradoviciv ptfedvoj na francouzskou armadu. Hlavni tihu boji nesl
Davoutiv sbor, ktery byl dosud nejvice nasazovan do bojl, protoze byl nejlépe
odolala, pro Davoutiv sbor znamenaly boje 0 Vjazmu pocatek jeho rozkladu.**® Nadgje
Napoleona a celé armady se upiraly ke Smolensku. Ocekavali, ze zde najdou zasoby
potravin a moznost odpocdinku po narocném pochodu. Kdyz Napoleon s predvojem
vstoupil 8. listopadu do mésta, Cekala jej dalSi rdna, v polorozbofeném a castecné
vypaleném mésté nebyly témeét Zadné zz’tsoby.147 Veskeré nad¢je, Ze armada nalezne ve
Smolensku dostatek potravin, se nesplnily, nebot’ jejich mnozstvi bylo tak malé, ze i pfi

nejmensich pfidélech stacily pouze na n€kolik dni. '

VétSina francouzskych vojaktt a distojnikdi povazovala prvni fazi ustupu
z Ruska za velmi nelehkou a obtiZznou. Nikdo si oviem nedovedl predstavit, jak hrizna
bude druhd etapa Gstupu. Armada nenalezla ve Smolensku zasoby a posléze ani
adekvatni odpocinek po strastiplném pochodu. NejenZe nebyl dostatek jidla pro vojaky,
hynuli také koné¢, nebot’ v okoli mésta nebylo mozno sehnat pici. Nedostatek jidla,
odpocinku, stravy pro koné a rovnéZ i klimatické podminky, tj. tfeskutd zima a tuhé
mrazy, vedly Kk rychlému upadku kazné a moralky. Za této situace se Napoleon nechtél
nadale ve Smolensku zdrzovat, protoze nejen Ze armadé hrozila smrt hladem, ale navic

se jeSté dozveédel o spiknuti generdla Maleta v Pafizi. Napoleon tedy opustil mésto a

145 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 275-288.
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vydal se svoji gardou ke Krasnému nasledovan zbytkem armady, ktery uzaviral zadni
voj marsala Neye, jez byl pronasledovan ruskou armadou.™ Jeho jednotka méla na
zacatku Gstupu od Moskvy asi 10.000 muza a hlavnim tkolem bylo zdrzovat dotirajici
ruskou armadu. Na Gstupu vybojoval fadu bitev, Celil utokd kozakt i délostielbé. Ke

konci tazeni mu zbyvalo jen nékolik stovek voj aki. 0

12. listopadu skutecné zaCala Velkd armada opoustét Smolensk smérem na
zépad, na OrSu. Zcela nepochopiteln¢ natidil Napoleon stupniovity ustup. Jednotlivé
¢asti armady tak vyrazely ze Smolenska s dvacetictyfthodinovymi intervaly. Kutuzov
toho vyuzil a jiz 16. listopadu piehradil cestu u Krasného. Napoleon dokézal utoky
odrazit a probit si cestu dale, ale jen za cenu velkych obéti. Téméf znicen byl sbor
marsala Neye, ktery tvofil zadni voj. Takto vyCerpand a oslabena francouzskd armada se
blizila k fece Berezin¢. Napoleon se rozhodl, ze pravé zde svede posledni velkou bitvu

, . 151
celého tazeni.™®

5.3 Berezina

Kutuzov se rozhodl, Ze ofenzivu ruské armady zakonci obklicenim Francouzt. Byl to
strategicky velmi nelehky tukol, nebot’ ¢asti ruské armady operovaly na rozsahlém
uzemi, a tak tento plan vyzadoval jejich dokonalou soucinnost. Po bitvé u Krasného
bylo navéazano spojeni s Ci¢agovymi a Wittgensteinovymi vojsky. Ci¢agov do této doby
v podstaté odmital plnit Kutuzovovy rozkazy, byl nec¢inny a celou situaci tak znacné
komplikoval.*®* K Berezin& se na rozkaz Napoleona bliZily sbory marsalii Victora a
Oudinota., které byly relativné¢ v dobrém stavu. Soucasné sem mifila od jihu armada
admirala Ciagova a ze severu Wittgensteinova armada. Vzhledem k tomu, Ze jediny
zenisté hledat proti proudu brody. Shodou okolnosti se od severu vracel general Jean-

Baptiste Corbineau, kterému u vsi Studjanka mistni ukdzali brod. Pravé na toto misto

149 TARLE, Napoleonovo tazeni, s. 289-291.
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pak Napoleon 25.listopadu vyslal své vojaky stavét dva mosty.” Ve dnech 25. az 29.
listopadu pak po dvou konzolovych mostech piechazely zbytky armady, ale 1 civilisté.

Mezitim viak stale probihaly boje, které odrazel francouzsky zadni voj.*>

Jeste 28. listopadu zauto¢il na pravém biehu Bereziny Cicagov spolu s
Jermolovym oddilem a Platovovymi kozdky na Neyovy a Oudinotovy jednotky.
SoucCasné na levém biehu napadl Wittgenstein Victoruv sbor. Boje trvaly az do
pozdnich hodin, kdy se pak podafilo Victorovu sboru Berezinu pfejit. Rano
nasledujiciho dne, tedy 29. listopadu, pak Napoleon odjel smérem k Zembinu, aby co

nejrychleji Rusko opustil.*>®

Zatimco Kutuzov neopoustél svoji strategii vytlaCovani Napoleona z Ruska,
Alexandr, podporovan Slechtou v Petrohradu, naopak planoval zajeti Napoleona. Ten
viak svoji armadu rozdélil. Casti nafidil zagit stavét mosty pies Berezinu a sam se
zbytkem své armady obratné manévroval pfed blizici se smyckou. V okamziku, kdy
byly mosty hotovy, zavelel k tispésnému ustupu pies Berezinu. K tomuto ustupu vlastné
doslo dfive, nez si car uvédomil, ze k tomu doSlo. Timto obratnym manévrem si
Napoleon nejenze zachranil vlastni krk, ale dosahl znovu ztraceného véhlasu, protoze se

op¢t projevil jako schopny stratég a velitel.*

Po ptechodu Bereziny ob¢é armady pokracovaly k Vilnu. Nedostatek potravy a
mrazy si vyzadaly svou dan u obou armad. U ruské armady doslo k dvoutfetinové ztraté
od pocatku pronasledovani, a ackoli Kutuzov si byl této skute¢nosti dobfe védom,
pfesto v taZeni pokracoval, nebot’ védé€l, Ze je nezbytné Napoleona vyprovodit aZ na
hranice Ruska. Pochod do Vilna a nasledné do Kovna byl ovlivnén jak tfeskutou zimou,
tak 1 tim, ze rusti kozaci neustidle napadali Francouze a zpiisobovali jim obrovskeé

ztraty. X

Napoleon dne 3. prosince dorazil do Molode¢na se zdecimovnou armadou. Zde
se rozhodl, Ze o stavu svého taZeni a vojska kone¢né poda pravdivé informace. Vznikl

tak 29. bulletin Velké armady. V ném Napoleon shrnul udalosti ustupu od 6. listopadu.
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Nasledn¢ se Napoleon dne 5. prosince ve Smorgoni rozhodl dale nesetrvavat u vojska a
oznamil svym marsalim, Ze z vojenskopolitickych divodi opousti armadu. Veleni
ptedal neapolskému kréali Muratovi, ktery mél za ukol shromézdit armadu ve Vilnu a
pfezimovat zde do jara. V pfipad¢ neuspéchu tohoto planu mél Murat za kol stdhnout

se k Némenu s podporou Kovna v zédech.!*®

Napoleon dorazil do Pafize dne 18. prosince poté, co bez potizi projel celou
Evropou. Kral Murat pozici ve Viln¢€ neudrzel, stahl se a dne 14. prosince ve 20 hodin
zavrSila hlavni ¢ast Velké armady tGstup z Ruska tim, ze ptesla do Pruska. | po odchodu
zadniho voje vedeného marsalem Neyem vSak v Rusku zustaly na jihu spojené sbory
rakousky a sasky vedené kniZetem Schwarzenbergem, na severu pak Prusové pod
vedenim marS§ala Macdonalda. Obé tyto jednotky nemély vlastn€ po dlouhou dobu
zadné zpravy o stavu tazeni a ustupu Napoleonovy ¢asti armady. Teprve az tehdy, kdy

tyto jednotky opustily Rus, doslo ke kone¢nému Gstupu a vyklizeni pozic z Ruska.™®

1% KOVARIK, 1812, s. 441-443.
159 Tamtéz, s. 456-458.
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6. Dusledky tazeni do Ruska a jeho dopady na dalsi
vyvoj Evropy

Neuspéch Napoleona pfi tazeni do Ruska byl pro zbytek Evropy podnétem k povstani
proti napoleonskému panstvi ve snaze vymanit se jeho podruci a vlivu. Napoleonova
porazka se dle Zilina stala historickou udalosti svétového vyznamu, a to hned z nékolika
divodii. Vyvratila mytus o neporazitelnosti Napoleonovy armady, dala evropskym
narodim nadé&ji v brzké osvobozeni od francouzské nadvlady, a tim podstatné tento

proces urychlila.'®

Napoleonovi trvalo 16 let, nez se dostal na vrchol moci, na kterém byl v obdobi
pted tazenim do Ruska. Pouhych 16 mésict po navratu z tohoto tazeni pfisel jeho pad.
Nelze fici, Ze by se snad zhorSily jeho vojenské a strategické schopnosti, spiSe se
nedokazal ptizptisobit nové vojenské a politické situaci. Tim zapficinil destrukci svych
vojenskych sil, které byly vyznamnou oporou jeho nestabilniho impéria.’®* Lze
konstatovat, Ze toto taZzeni mélo obrovsky dopad na francouzsky vojensky potencial.
Zbrang, o které Napoleon v Rusku pfiSel, mohly samoziejmé byt nahrazeny, muzi a
koné ovSem ne. Napoleonovi se nikdy nepodafilo obnovit pfedchozi vojenskou moc

wevr

bylo, Ze tento nelGspéch rozbil mytus o Napoleonové neporazitelnosti a ve svém

disledku vedl k obnoveni protinapoleonské koalice.™*

Rusko v této valce bojovalo o vlastni existenci, nebot” kromé hospodatskych
dopadd, které méla kontinentalni blokada, Slo také o izemni zisky, které mohly vést az
k rozkouskovani Ruska. Polaci v piipadé vitézstvi usilovali o pfipojeni Litvy a Bilé

. . . s P
Rusi a zejména doufali i v mnohem vé&t3i uzemni zisky.*®

S tazenim zroku 1812 lze spojit i povstani z 26. prosince 1825 proti caru

Mikulasovi, tzv. povstani deékabristl, které usilovalo o zménu rezimu v Rusku. Nékteti
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z dekabristii bojovali v roce 1812 proti Napoleonovi za svobodu Ruska, a proto nevahali

vystoupit proti MikuldSovi a hgjit zcela stejnou ideu, tedy svoji svobodu.*®

Napoleonova prohra v Rusku, ktera v podstaté odstartovala jeho pozdé&jsi pad,
pfinesla nejvétsi prospéch Anglii. Politicky na ném nebyla nikdy zavisla, takze se da
fici, ze pouze brzdil jeji hospodafstvi. ZruSenim kontinentdlni blokddy se opét
rozproudil obchod a anglické hospodarstvi, které stdlo na zakladech primyslové
revoluce, nejen Ze nebylo Napoleonovou snahou poskozeno, ale dokonce bylo na

dlouhou dobu upevnéno.'®

Zcela jednoznacné je to, ze Napoleonova prohra v Rusku méla velky vliv na
kulturni déni v mnoha statech. Zejména v Némecku se vytvofily nové myslenkové
proudy, nastal prudky rozkvét mysleni a literatury. Samoziejmé, Ze i v Rusku vznikalo
mnoho dél jako reakce na toto taZeni. Nelze nezminit Tolstého Vojnu a mir i Puskina a

jeho dila.

Situace Francie a Napoleona se po jeho netspéchu zacala povazlivé zhorSovat.
25. prosince zruSilo Prusko spojenectvi s Francii, pruské jednotky se ptidavaly k ruské
armadé a v bfeznu 1813 vyhlasilo Prusko Francii valku. Mezitim Napoleon dostaval
rovnéz velmi $patné zprivy ze Spanélska, kde realn& hrozilo, ze Wellington, ktery
posilil svou armadu, vyZene za pomoci partyzadni francouzskou armadu a vstoupi na
uzemi Francie. OhroZeny byly francouzské pozice v Italii. Mezitim také papez Francii
zrusil konkordat. NejvétSim zklaméanim pro Napoleona bylo jednani jeho tchana,
rakouského cisafe FrantiSka. Pfestoze proklamoval, ze stile stoji na strané¢ Francie,
zbrojil a upevioval vlastni armadu. Stavél se do role zprostiedkovatele miru mezi
Francii a Pruskem, ale osobn¢ s Napoleonem jednat necht¢l, a trval na tom, ze jedndni

; Y . . . oy, « s . 1
budou probihat prostfednictvim ministra zahrani¢nich véci Metternicha. 66

Lze fici, ze vroce 1813 vojenska nadvlada Francie trvajici od Ctyficatych let
sedmnactého stoleti, zacala postupné upadat a na jeji misto pomalu zacalo nastupovat
Némecko.'®” V pribshu roku 1813 se vytvofila Sesté koalice a v srpnu 1813 vyhlasilo

Rakousko Francii valku. Napoleon mél proti sobé nejen tii své tradi¢ni uhlavni
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Napoleonova protivnika kvalitné€j§i armadu, coz byla nesporné velka Vyhodat.168 Co
nasledovalo, uvadi se své knize Jifi Kovatik: ,, Tazeni do Ruska roku 1812 skoncilo, ne
vSak valka. Rozhodnuto zdaleka nebylo. To vedeli vsichni, proto horlivé zbrojili a
povolavali ze vSech stran tisice muzii do vojska. Zmena, k niz doslo, vsak byla strasliva.
Na tazeni do Ruska vyrazel Napoleon jako cisar nad krali, s armddou, ktera neméla
obdoby. Vracel se jako uprchlik v sanich, obklopeny nepatrnou eskortou... Cisla rikaji,

ze z 680 000 muzu, které postupné Napoleon do ruského tazeni zapojil, se vratilo 93 000

lidi. “*%°

188 Tamté.
189 KOVARIK, 1812, s. 462.
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7. Zaver

Napoleonovo tazeni do Ruska dodnes vyvolava fadu otazek, na néz nelze najit v mnoha
ptipadech jednoznac¢nou odpovéd’. Mnoho dohadii panuje jiz v otdzce pfic¢in tohoto
tazeni. Né&kteii historikové se domnivaji, ze hlavni pfi¢inou tohoto vojenského zasahu
byla nechut’ cara dodrzovat kontinentalni blokddu, ovSem nelze opomijet i jiné nazory,
jako napftiklad ten, Ze se jednalo veskrze o valku dobyvacnou, jejimz cilem bylo
zmocnit se bohatstvi Ruska, které melo obrovsky lidsky a materidlni potencial. Nejspise
se jednalo o souhrn nékolika faktorti. Oficialné Napoleon tvrdil, ze jde o to, aby car

dodrzoval podminky stanovené TylZzskym mirem.

Tazeni do Ruska pftislo navic v dobé, kdy situace ve francouzské armade¢ nebyla
ideélni. Vzhledem k pfedchozim vale¢nym konfliktim bylo nutné neustale dopliovat
jeji stav, a to zejména vojaky z podmanénych zemi. Da se fici, Zze ti vétSinou tedy
bojovali proti svym narodnim z4jmim, a je tak pochopitelné, Ze se mnohdy projevovala
az jistd nechut’ k boji. Soucasné bylo velmi problematické takovou mnohonérodni
armadu fidit. To nebylo v silach jednotlivce, bylo zapotiebi stmelené¢ho Stabu, ktery
Vv Napoleonoveé armadé chybél, nebot’ Napoleon chtél o vS§em rozhodovat sdm a mit vSe
po svoji kontrolou. Nezabyval se také modernizaci armédy, nebot’ divétoval predevsim
svym velitelskym schopnostem a spoléhal se na pocetni prevahu. Naproti tomu ruska
armada pred vojenskym konfliktem s Francii proSla modernizaci pravé podle

francouzského vzoru a byla mnohem Iépe koordinovana nez kdykoliv piedtim.

Z Napoleonovych politickych rozhodnuti z let 1811-1812 Ize usoudit, Ze ve véci
valky proti Rusku byl nerozhodny, nebot’ si nebyl jist svym vitézstvim. Ve svém exilu
na ostrové Svaté Heleny dokonce pfiznal, ze tazeni proti Rusku byla jeho osudova
chyba. Jaroslav Sedivy ve své knize vyslovuje nazor, Ze ackoliv Napoleon byl od svych
Spiontt v Rusku pomérné dobfe informovan o stavu ruské armady, pifesto svého
protivnika podcenil. Pravé tuto skuteCnost povazuji historikové za jeden z divodu

netispéchu Napoleona v Rusku.'”

Napoleon nejenze podcenil svého protivnika, ale
zfejmé také pfipravu na tazeni, nebot’ neptfedpokladal, Ze by konflikt mohl trvat tak
dlouho. Domnival se, ze diky jeho strategii rychlého vpadu a pak velmi rychle vyhrané

rozhodujici bitvé, dojde brzy k mirovym jednanim. Navic jej zcela zaskocila taktika

10 SEDIVY, s. 118.
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Ruska, tedy strategie neustalého ustupovani a zatahovani protivnika stale vice do nitra
zem¢. Zpocatku se ziejm¢ nejednalo ze strany ruského veleni o zamér, ale spiSe o
nutnost, aby ruskd arméada nebyla zniCena. Tim se samoziejmé prodluzovaly
komunikacni linie a velmi to ztéZzovalo zéasobovani. Velice brzy vojaci pocitili
nedostatek jidla a zaroven byl nedostatek pice pro koné¢, kteti byli vyznamnou soucasti
armady. Ruska armada navic pii ustupu veskeré zasoby nicila, takze zasobovani

Z mistnich zdrojii bylo téméef nemozné.

Obecné panuje nazor, ze ke zkaze francouzské armady pfispélo mimo jiné
zejména ruské podnebi, tedy horké 1éto a krutd zima. Nekteti historikové se snazi tuto
domnénku vyvréatit, nebot’ se domnivaji, Ze to snizuje vyznam ruské arméady, jejiho
veleni 1 dal$§i aspekty jako je napfiklad partyzdnska valka proti Francouzim.
Samoziejmé nelze opomenout ani zapojeni obyvatelstva, které se snazilo Velké armadé
jeji postup co nejvice ztizit. Mnohdy se také riizni ndzory zejména na vedeni armady
Kutuzovem. Zda jeho taktika neustalého ustupovani byla prozirava a planovana ¢i zda
Slo o jistou neschopnost, nelze jednozna¢né fici. Z dostupné literatury lze vysledovat
dobovou zabarvenost a poplatnost dobé vzniku toho kterého nézoru a rovnéz i
narodnosti autora. Naptiklad ze strany Zilina se jedna az o nekritické obdivovani
Kutozovovy strategie. Z jinych prameni, napf. PoliSensky, Barnett, Manfred, naopak
plyne, Ze ustupova taktika byla vlastné vynucena nutnosti zachovat celistvost armady.
Kazdopadné je nutné fici, Ze Kutuzovova taktika slavila Gspéch, Ze na ni vlastné vyjma
bitvy o Borodino nic neménil, a Ze na ni setrval, i pfes ndzory ¢len svého Stabu a

pfedevsim cara Alexandra a Slechty v Petrohradu.

Lze fici, ze k netspéchu Napolenova ruského tazeni ptispéla také nékterd jeho
pfinejmensim spornd rozhodnuti. Nekteti historikové se domnivaji, Ze zastal piili§
dlouho ve Vilné. Za jedno z nejklicovéjsich rozhodnuti, které je velmi pravdépodobnou
pricinou pozd¢jsiho katastrofalni vysledku je to, Ze se Napoleon rozhodl pokracovat v
pochodu na Moskvu. Za stavajici situace ovSem nemél na vybér, nebot’ do t¢ doby
nezaznamenal vyrazny uspéch a nesvedl rozhodujici bitvu. Vzhledem k tomu, na jak
vratkych zakladech stalo jeho evropské panstvi a spojenectvi s ostatnimi zemémi, musel
tento krok podniknout. Potfeboval dosahnout vitézstvi k upevnéni své moci v Evropé.
Car na jeho mirové nabidky nereagoval, a tak Napoleon nemohl riskovat, ze dojde ke

konsolidaci ruské armady, eventuelné ofenzivé, zatimco by tazeni zastavil.
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Napoleon byl na svoji dobu vynikajicim vojakem, vojenskym stratégem a
velitelem. Nebyl vsak politikem. Béhem svého uspésného vojenského obdobi dosahl
nescetnych vyznamnych vitézstvi, dobyl mnoha tzemi, ktera vSak neovladal politicky,
ale vojensky. Vyuzival pfitom metod zastraSovani, atmosféry strachu a teroru. Pro
Napoleona byla vojenska sila formou diplomacie. Francie ji pouzivala jako hlavniho
prostiedku k ziskani moci, nikoliv jako prostfedku podpirného. Proto se klicovym
bodem Naoleonovy strategie stala armada nepfitele. Za rozhodujici vzdy povazoval
rychlé zniceni protivnikovy armady v jediné bitvé. Chtél tak zlomit jeho odpor s tim, Ze

< C o - , . . 171
v§e ostatni, zejména obsazeni jeho uzemi bude plynule nésledovat.

Neuspéch jeho tazeni do Ruska, vojenské chyby, kterych se dopustil, podcenéni
protivnika, z n¢j pted celou Evropu sial gloriolu neporazitelného, vSemocného a
vitézného muze. Vedl tak k logickému zavéru, a to snaham o osamostatnéni z jeho
podruci a zavislosti. Doslo tak k opétovnému osamostatnéni Pruska a Rakousko se pod
vedenim kniZete Metternicha piestalo Napoleona obavat. Tyto zemé tak zacaly udédvat
ton Evropé. O roli Anglie po padu Napoleona jiZ byla fe¢, nicméné je tfeba v souvilosti
s roli Némecka a Pruska pfipomenout, Ze i Anglie patfila do trojlistku zemi, které
udavaly tempo a raz Evropy. Nejen pfitom politicky, ale 1 vojensky, jakoz 1 v

neposledni fad¢ podporou védy a pramyslu.

Zavérem lze tedy fici, Ze Napoleoniv netspéch v Rusku ptredznamenal a v
podstaté zapocal jeho pozdé€jsi pad. Evropa se pomysiné nadechla a jednotlivé staty
zaCaly pomalu, ale jisté prosazovat své politické ambice. Vyvrcholenim vSech téchto

snah byl pak Videnisky kongres, jehoZ jednani zapocala 1. fijna 1814.

1 RILEY, Jonathan. How good was Napoleon?. In: History Today, Jul2007, VVol. 57 Issue, s. 37-39.
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8. Resumeé

The goal of this thesis is to provide overall view on Napoleon campaign to Russia with
taking into account the political and economic European situation before this campaign

and evaluation of its consequences in European context.

France and Russia made peace in Tilsit in 1807. Napoleon thought that tis peace
ensures compliance of continental blockade. The main aim of continental blockade was
economic exhaustion of England which was not defeated by Napoleon army. Russia did
not follow the blockade because of its economic situation. Thus Napoleon convoked
Erfurt convention where he wanted to negotiate with Tsar Alexander, but without any

serious effect.

Napoleon was forced by political and economic circumstances to attack Russia
and show his power and dominance on June 24, 1812. He gathered large multinational
army. He used the same strategy of fast army course with destroying of enemy army in
one battle. It was followed by negotiations for peace. In case of Russian campaign this
strategy failed. Napoleon underestimated many factors like vastness of Russian territory,
climate, Russian mentality, Tsar approach and preparation and organization of the

campaign.

During this campaign the French army advanced deeper and deeper into Russia
and Russian army retreated. Napoleon successfully occupied Vilno and stayed there for
quite long time which is considered to be his first strategic mistake because he lost the
chance to destroy the 2nd West army led by General Bagration. The conquest of
Smolensk was not very important, but it was the main reason why Russians changed the
Commander in Chief. Kutuzov commanded Russian army in the battle by Borodino, the
bloodiest Napoleon wars battle. After this battle the Russian army was able to form and
retreat. It thereby opened the way to Moscow which was occupied by Napoleon army
on September 14 and where Napoleon expected the offer of the Tsar for negotiations for
peace. But it did not come. While Napoleon was considering further course, Russian
army carried out retrieval maneuvr and occupied strategic position south of Moscow

and limited Napoleon's retrieval possibilities.

Before winter Napoleon decided to leave Moscow and move to Smolensk where
he wanted to stay through the winter. Due to the lack of provisions it was not possible to
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stay in Smolensk through the winter and the retrieval changed into the escape from
Russia. The tragedy of French army was concluded during the crossing of the river
Berezina. Napoleon handed over the leadership to Naples king Murat and left to Paris
on December 6, 1812. After months of suffering the rest of French army crossed the

river Neman on December 14, 1812 at 8 p.m.

The consequences of this failure were far-reaching and influenced all Europe.
Europe got the message that it is possible to defeat Napoleon. Primarily it was the

beginning of the collapse of Napoleon imperium and Napoleon himself.
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