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1. UVOD

Ve své préci se zabyvam hlavnimi pojmy Machiavelliilosofie, tj. lidska
piirozenost, ctnosti a virtd, &tena, osud a svobodnaile, nabozZenstvi. V prvni
kapitole strgné shrnu nejdlezitéjSi okamziky Machiavelliho Zivota. Zaifim se
piedevsim na jeho politickou drahu, kratce se zmioimuzich, kt& ho ovlivnili na
diplomatickych cestach. Pot&eglstavim Machiavelliho hlavni dila v historickém a
socialnim kontextu. Hlavni metodou mé prace btekba zdraj ceské i zahradni
relevantni literatury a zejména nastudovani knimaaého Machiavelliho. Jako
hlavni tituly k pochopeni problému mi primérrposlouzi Machiavelliho prace

v oblasti politické a socialni sféryfgrdevsim pak/lada® a Rozpravy.

Druha kapitola je roziddlena do gti podkapitol a je ugednicasti mé prace.
V prvni ¢asti kapitoly se budu soustlit na lidskou firozenost. Machiavelli byl
muzem, ktery se v Zivétsetkal s mnohadenymi lidskymi povahami. Na svych
diplomatickych cestach pozoroval chovani statnjgjich reakce na dité situace, ze
kterych nasledqivyvozoval zavry. Z t€chto zaéra poté vyplyvaji rady panovnikovi.
Aby si vlad& zajistil stabilni vladu, musi poznat lid a poddad konat sva rozhodnuti.

Proto je tento pojem pro Machiavelliho filosofii gistatny.

V druhé podkapitole se zaiiim na ctnosti, zejména na pojevirtd. Praw
kvili tomu, jak Machiavelli chape tento termin, se gefilosofie stala natolik
kontroverzni. V dobové tradici hmuz oplyvajicivirtl pouze tyvlastnosti, které se
povazuji za dobré. Podle Machiavelliho vS8ak nelp@at pouze dobro, aby vedlo
jednani k uzitku. Timto tvrzenin¥ipel ke své possti, ktera o 8Bm hovai jako 0 muZi
zradném a faleSném. V tét@sti @iblizim vyznam slovavirtd tak, jak ho vnimal
Machiavelli. Zarové se pokusim zjistit, zda je jeho negativni §giv skuténé

opravrena.

Ve treti podkapitole se zabyvaB¥stenou a tim, jaky ma vliv na lidsky Zivot.
Na rkolika piikladech ukéazu, jasestenu vnimali Machiavelliho gedchidci a véem

se tyto nazory liSi od jeho pojeti. Hlavnifimpsem tét@asti prace bude ukazat, jak se



mé vlad# chovat, aby sB#stenu ziskal na svou stranu, a jak jelekité, aby pi ném

stala.

Ve ¢tvrté podkapitole budu psat o tom, z jakisti ¢lovéka ovliviiuje Osud, a
z jaké casti si swj zZivot formuje sam, svou Wi. Na z&¢r kapitoly ukazu

Machiavelliho vztah k Bohu a naboZenstiggevsim ke leg’anstvi.

Ucelem a cilem této prace je systematicky prozkourh&vni teze
Machiavelliho filosofie. Pochopeni a vydkeni Ustednich pojmd jeho weni je
zakladem k pochopeni samotného Machiavelliho. Mykolem je zjistit skuténou

povahu Machiavelliho filosofie.



2. ZIVOT ADILO

Nicoll6 Machiavelli se narodil ve Florencii 3. &na 1469 do chudé rodirly.
Vlivem svého otce Bernardadmmoznost studovat u vZdnych humanist a ziskal
znalost latiny, historie i politiky. Sy aktivni politicky Zivot zap®al v roce 1498, po
padu Savonarolovy vlady. Diky svému nadéasé stal druhym kandém a zaal
slouzit Vale&né desitce, vyboru, ktery odpovidal za diplomatiak&ahranini vztahy
republiky® Zprvu ml za Gkol fredevsim viizovani korespondence, pajidzacal
obtiznych misi do Francie, &hecka a Itadlie. Tam se setkaval svyznamnymi
panovniky a ziskaval zkuSenosti. Do Florencie pakilpl zpravy o zahragich
udalostech. Stal se tajemnikem katrelé diplomatem, postupnak za&al pronikat do
politického swta, predevsim do statnich zaleZitosti Florerfcié.ramci politickych
zélezitosti se setkal sidci, jakymi byli nap. papez Julius Il., Ludvik XII.
Francouzsky, cigavlaxmilian I. nebo Cesare Borgia.

Jak Machiavelliasto zdrazioval, jeho nej¥tSim Zivotnim snem a cilem bylo
sjednoceni Italie. Machiavelli byl po dlouhou dafucen pihlizet chybam tehdejSich
vladai, predevsim pakém, které pachali florentsti pokiti ¢initelé. Casto musel jednat
ve vnittnim rozporu se signorii, jeZ mnohokrat chybovaléjachiavelli i gres svou
shahu a talent vypozorovat vhodie8eni mohl mnohdy jertiplizet, jak tehdejsi Italie
nevzkvéta, kdyz statnici volfeSeni naprosto négstna. Skinner zji$ije, Ze se
Machiavelli na svych diplomatickych cestach staleevutvrzoval v neschopnosti
florentské politiky. Zmiiuje se o navévé Ludvika Xll: ,Nakonec sice Machiavelli
zustal u francouzského dvora témpal roku, ale navéva ho vice potila o stale
pochybr#jsim postaveni italskych #atskych stét, ne? o francouzské politicé.“ltalie

byla vté dob zemi nesjednocenou a italské staty &gnbudoucnost, coz si

! SKINNER, Q.Machiavelli.Praha: Argo, 1995, s. 10.

2 Pravdspodobrg predevsim diky vlivu jednoho Zednich italskych humanistarcella Adrianiho,
ktery se sam stal prvnim kanigén a v Machiavellim viél potencial. (Tamt., s. 13)

®Tamt., s. 13.

* McGREAL, I. P. (ed.Velké postavy zapadniho mysléXel. Martin Pokorny. Praha: PROSTOR,
1997, s. 165.

® SKINNER, Q.Machiavelli s. 14.



Machiavelli odmital ppustit. Gorfunkel situaci v Italii popisuje taktg;Zeme
rozdrobena na mala knizectvi, ktera Zila v neustaiégatelstvi a nestitila se hledat
pomoc u mocnych sousidse stala snadnou isti dobyvatel, jablkem svaru mezi
Francii a Spatiskem.®

KdyZz se ve Florencii dostal k moci rod Medicejskydhyla rozpustna
florentska republika. Machiavelli byl nasledpropusén ze svého mista kané&i
diplomata a fale&hobvingn z (tasti na nevyd@ném spiknuti proti medicejské viad
Byl muten a odsouzen kiznéni a pokud. Zle ho zradila nejfzei osudu® Naststi pro
Machiavelliho byl vté dob na misto papeze jmenovan Lev X., ktery vyhlasil
amnestii, a Machiavelli byl propu$t. Kdyz wznici opustil, skiéeny se stahl do
soukromi na syj stat&ek. Tam mohl neruSeérsledovat politickou scénu jako analytik,
nikoli jako piimy Geastnik®

Touzil se vratit do politického Zivota, ale uz ngksle mu to nepodido. Zustaly
mu vSak zkuSenosti, které nasbiral jako tajemniklayslanec. Byl si jisty tim, Ze vi,
jak pomoci panovnikovi ziskat a udrzet si moc aizek zanechat wth nejlepSich
podminkach pro dalsi vladu. Vypozoroval mnoho clyghrkrokii a mnoho brilantnich
rozhodnuti. Rozhodl se tedy sepsat své zkuSenosizary do knihy s nazvemada:.
Jedna se o Machiavelliho nejsl&jgi dilo. Mezi jeho nejvyznam¥jsi literarni tvorbu
dale pati knihy: Rozpravy, Uvahy o vladnuti a vojenstiiyadelni hraviangragoraa
osmidilné Letopisy Florencie.Niccolo Machiavelli zenel 21. ¢ervna roku 1527,
obklopen rodinou afgteli. Byl poliben v Santa Croce a na hrobu méa napis: ,Zadny

epitaf se nevyrovna tak velikému jméntf-

® GORFUNKEL, A. CH.Renesani filozofie,Praha: Svoboda, 1987, s. 151.

"WHITE, M. Machiavelli- nepochopeny muel. Gerik Cisa Praha: BB/art, 2006, s. 171-173.
® Tamt.,s 172- 173.

° SKINNER, Q.Machiavelli,s. 30.

Y \WHITE, M. Machiavelli- nepochopeny mug, 249.



2.1 VLADAR

V ustrani od politického Zivota se Machiavelli kgaeeéer uchyloval kesteni
antickych d@jin a studuje umni vladnuti** Vychazi z mnoZstvi zkuSenosti, které
nasbiral léty stravenymi na diplomatickych cesta&tdyZz nemohl byt fmo
v politickém dni Florencie, touZzil své znalosti zuzitkovat a pameejen tehdejSimu
panovnikovi, ale fedevSim své milované zemi. Proto sepgkdae. Machiavelli
dokortil tento spis roku 151% Jedna se o dilo skladajici se z dvaceti Sesti dajitz
obsahuji rady panovnikovi, jak ma postupovat anéd, chce-li dosahnout Gsthu a
dlouhotrvajiciho slavy pro sebe, pro svou zentipravit pidu pro dalsi nasledovniky.

Jak ma ziskat moc, udrzet si ji a neztratit?

Jednotlivé kapitolyWladae jsou wnovany fiznym formam vlady, zjsohim
nabyti moci, jejiho udrzeni i vlastnostem panovnikactatku se jedna o rady, které
nejsou kontroverzni éten&i se tak nize zdat, Ze se jedna o pouhy souhrn suchych
doporweni. V druhéc¢éasti spisu se vSak Machiavelli¢re zabyvat tématy, jako je
virtd, Sestena ¢ osud. Zasadnim paradigmatem se stdvA novost a jinakost

Machiavelliho ndzar a myslenek.

Machiavelli se rozhodl tento spis doitu prostednictvim svého iftele
Vettoriha® Lorenzu Medicejskéntd, tehdej§imu florentskému panovnikovi, jako
,vyraz mé gipravenosti Vam slouzit*> Praw do rsho vkladal Machiavelli nejtsi
nadsje pri splreni svého snu, sjednoceni Italie. Jak MachiaveBepi dopise, ktery
adresoval prav Lorenzu Medicejskému: ,&koli své dilko nepovazuji zaudtojné
Vasi velikosti a proslulosti, doufam, Ze jéjmete s laskavou shovivavosti, nébo
nemam ¥tSiho daru nez svou ngd Ze Vam umoznim, abyste se v kratkéase

dozwdél i pochopil to, co ja po mnohaletém badani, jebywe bez ¥zkosti a

"' SKINNER, Q.Machiavelli,s. 30.

12 SCHMITT, C. B. (ed.Jrhe Cambridge History of Renaissance Philosogiambridge: Cambridge
University Press, 1991.

13 HIBBERT, CH.Florencie: Zivotopis wsta Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, s..198
“Tamt., s. 189

!5 Slova Machiavelliho v Gvodnim dopisu, ktery zaslaMedicejskému (MACHIAVELLI, N.Uvahy o
vladnuti a vojenstvi: Vladalvahy o urni vale’ném, Rozpravy o prvnich deseti knihach Tita L isia
17.)



prekazek.*® Bohuzel vladce tento dar od byvalého diplomataiifes asekavanym
nadSenim a nijak se mu r@oval. King namita, Ze se na tom mohl podilet itdfet
ktery sam nejspiS nebyl dilem nijak nadSetejié neshledal spis ukrutnym a
zkaZzenym, jako mnohoétendu pozdji. Podle Kinga vSak dosp k zawru, Ze stai
n¢kolik spornych tvrzeni ve/ladarovi a Machiavelliho by mohl uvitat medicejsky
soud'’ Dilo nasesti nepropadlo vnivea rikolik let po Machiavelliho smrti, v roce

15278, doslo k prvnimu vydani knihy.

Rady formulované Machiavellim vyvolaly v Italii el ohlas. Pedevsim jde o
spis, ktery lehce ironickyipdklada a ukazuje skuteost realisticky, takovou jaka je,
nabizi nezkresleny pohled. Machiavelli prezentasxad mySlenky jash ptimo a na
rovinu. Ve snaze podat panovnikovi ty nejlepSi radifm zajistit rozkst milované
Italie, predkladal swuj nazor upimné a bez pikras. Nebal se jit proti proudu a
prezentoval svou pravdu, zaloZzenou na zkuSenostbehe strachu z nasladk
Vzhledem k tomu, Ze kniha vysla v dotkdy bylo prakticky jedinym naboZenstvim
kieganstvi, se kterym se Machiaveliasto rozchazel, neni divu, Ze pro své
kontroverzni rady a nazory spis vyvolal velky ohMadaovi se rkdy fika ,kodex

tyranie*

, tak se také dilo dostalo do p@édemi veejnosti. Autor se nevyhybal
radam, které jsou z mnoha stran kritizovany prousmehumannost a krutost. Pokud
jsou vSak jedinou moZnosti k dosaZzeni cile, nezbywe¥ je pouZzit. K& této
mySlence dodnes jeho jméno vzbuzujevdzri negativni nebo pohrdlivé az urazlivé
reakce. Otazkouistava, zda byl Machiavelli opravdu zastancem ktutaszrady,

nebo Slo jen 0 nepochopeni jeho hlavnich myslenek.

Vlada® je dilem, které je primagnuréené Lorenzu Medicejskému, peav
tomuto panovnikovi ckt Machiavelli dolie poradit na ceststat se vybornym
vladaem. NeSlo pouze o dobry umysl, Machiavelli se $t@leé o své vlastni zajmy,
piedevsim o to, aby se vratil do politického Zivove Vladarovi nedodrzel plnou

nezaujatost, vzhledem k tomu, Ze se po mnoho métqadal florentské viag a akoli

®Tamt., s. 17.

" KING R. Machiavelli, Philosopher of poweHarper Collins e-books, 2007, s. 160.

8 BROTTON, JThe Renaissance A Very Short Introductiaw York: Oxford University Press,
20086, s. 55.

19 proVladare pouZivaji tento ndzewrpdevsim jeho odjci, ke kterym patli Shakespeare, Marx,
Engels¢i Edmund Burke. (SKINNER, QMachiavelli S. 8.)



svoji funkci konal zdale, zradila ho. Na kondvladae se plré ukazuje Machiavelliho
obrovska touha po navratu do politikyeBtoZze nezaujaty pohled by rozh&aremonhl
popsat Lorenza Medicejského jako skvostného wada dodnes se itheme jen
domnivat, jestli samotny Machiavelli myslel svowé&h ugimre, v 26. kapitole ho
velebi a nazyva muzem s pravyintl, jemuz peje doba, situace itB. Machiavelli
na Lorenza upina své tuzby o sjednoceni Italikk@ Ze jen muz jeho velikostithe

zemi opt pozvednout?

2 MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 73.



2.2 ROZPRAVY

Rozpravy o prvnich deseti knihach Tita Liygau Machiavelliho nejobsahlejsi
spis, jenz bohuzelips veSkeré své kvality dodnesstava ve stinlladae. Dilo je
rozéleréno na ti knihy, ty na pislusné kapitoly. Na zatku kazdé kapitoly se objevi
citace zD¢jin Tita Livia, kterou se Machiavelli nasletireabyvd a s jeji pomoci
vyswtluje predevsSim otazky vzniku, udrzeni a vyvoje republila. $2fici, Ze se jedna
o knihu oslavujiciRim. Nagi¢ celymi RozpravamiMachiavelli toto ndsto velebi, &
uz se jedna o zakladatele, panovnikyasty, zakony, vakamna tazeni, statnirzenici
naboZenstvi. Je vSakeba dodat, Ze k Ukoluiptupuje racionalé tudiz se v &kolika
malo Usecich objevi i kritika politickych kréka rozhodnuti, jez vedla ke komplikaci
ristu fimského impéria. Usigh mista podle sho spa&iva nejen v jiz zmitnych
piedpokladech, které dokazatimané naplnit. ® zrodu Rima stalo na jeho stran
Stesti, dobré zakony i schopni vladaOvsem nejpodstadjsi byl moment, kdy moud
zakonodarci skloubiliit typy viady ve formu smiSenou- gsoligarchie, aristokracie a

demokracie, jeZ se vzajegkontroluji®*

21 Tamt..s 163.
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3. HLAVNI POJMY

3.1 LIDSKA PRIROZENOST

Machiavelli ve svych radach vychazi dpokladu, Ze panovnik bude
vladnout lidu.Rika, Ze pokud mu chce vladnout depvladu si udrzet, ziskat respekt,
byt obavan a zéroviemilovan, musi vychazet z realné lidské&@zenosti, z toho, jaky
je lid, jemuz bude vladnout. Machiavelli vidi lidak povahu jako proradnou a lidské
bytosti jako neloajalni a netimné. Lidska podstata je fakticky hlad, touha aefrqeo
vitszstvi osobniho egoismu, zisku majetku a nfdddokud lidem plynou vyhody
Z uritého jednani, pak jsou schopni nabidnout vliadouskrev i majetek, Zivot idi.
Ovsem v tom tkvi jejich proradnosini tak jen kdyz je tato pteba velmi vzdalend a
nehrozi jeji bezprostdni naplini. Pokud se vSak pea takto pomoci panovnikovi
piiblizi, je zcela ve shad s jejich girozenosti, Ze se #aou botit. Podle
Machiavelliho jsou tyto pochody typické a nejsoatfig samy o s@bjen v porovnani
s rekterymi etickymi zakony se jako 3patné je€Zlovék si je wdom, jak by ndl Zit
podle moralnich princip aby se jeho jednani shodovaloisRanskymi ctnostmi.
Podle Machiavelliho je nicmé&nrealita mnohdy jina, spalaost je zkazena, a aby

lovek v této spolénosti geZil a zachoval si bezfeost, koné v rozporu s moralkéu.

Aby si panovnik udrzel vliddu, musi stale mysletmaze v lidské firozenosti
je v prvnitad® prohnilost, lidé jsou odifrody zli. Machiavellitikal, Ze pokud tuto
zasadu bude panovnik opomijet, jegem peduken k neusgchu a zahub Kdykoli
¢loveék najde pilezitost, ukadze sy zly charakter, svoji Spatnou stranku osobnosti.
Machiavelli gitom nebere v potaz lidsky vyvoj. &vchape jako nesmny a stejny,
kde je dobro a zlo, které se&lstje z jedné zetndo druhé&* Ve treti kapitoleRozprav
Machiavelli dokazuje, Ze i historikové nabadajiddd, aby lid povazovali uz od

pocatku za Spatny a zkazeny a jakmileckeeéku naskytne filezitost, tak v 8m jeho

22 KING R. Machiavelli, Philosopher of powes. 159.
2 GARIN, E. (ed) History of Italian Philosophy, Volume New York: Robopi B. V., 2008, s. 493.
** GORFUNKEL, A. CH. Renesai filozofie,s. 155.
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$patné vlastnostiipvazit. Spatnost trfe byt i utajena, v tomifpads nam ji nejlépe

odhalicas, jenZ je otcem moudro8ti.

V 16. kapitole Vladaie se Machiavelli zabyva otazkou, zda je lepSi byt
panovnikem obavanym¢i oblibenym. OB vlastnosti skloubit nelze. U tohoto
problému musi vladce vychazet p¥aw charakteru spoteosti. ,Lidé jsou neveeni,
pokryteiti, zbalkkli a ziskuchtivi, a pokud je ruka paotewend, petrhli by se dobrou
vili, slibuji hory, doly. Jakmile v8ak dojde na larh@hleba, nastvrtaku obrati.?®
Z&konodarci musi myslet na to, Ze penize dovedaazitzk velmi dobré lidi, proto je
tieba uZ zpeatku vlady krotit choutky atani.?’ Panovnik tedy musi volit respekteg
popularitou, protoze se na spiiest nenize spolehnout. Byt respektovany viadce
v8ak neznamena vzbouzet strach, ktery vede k ngha@via k pevratim, bouim a
neklidnym dobam jak pro spdieost, tak pro panovnika. UdrzZet si respekt znamené
nesahat poddanym na majetek a Zeny. KdyZ dojdeejimn$i a je nutno prolit krev,
musi mit vlada padny divod. V povazeclovéka je zapomenout na ztratu lidskou,

nikoli vSak na ztratu majetku.

Machiavelli jako piklad vyborného vojewdce uvadi Hannibala, ktery podle
né¢ho prokoukl lidskou firozenost svych vojaka stanul Wele své armady jako muz
s vynikajicimi vojenskymi schopnostmi, jez kombiabws krutosti. Proto i v daéb
neusgcha budil u svého vojska obdiv. DalSimi muzi histotke, kterym Machiavelli
vzhlizi a uvadi je jakoifklad vynikajicich lidi, jsou Mojzi$, Kyros a Ronus®® Jeho
Gctu zasluhuji proto, Ze dokéazali vyuzit nabizeng&Zmosti a vladu ziskali svymi
mimoradnymi schopnostmi. Svou slavu by vSak nikdy netiskneudrzeli si ji, kdyby

nekonali v rozporu siteg’anskymi ctnostmi.

Lid je nestaly a mni nazory, pokud si panovnik dobude slavy, gest
neznamena, Ze si ji udrzi. Je tedy nezbytné, abgdustale beély a pripraveny pouzit
silu k prosazeni svych zakipnhned jak vira v § lid opusti. Jefeba myslet na tento

rys lidské povahy a krotit choutky i ctizadostahi. Je nutné, aby lidé piali s tim,

% MACHIAVELLI, N. Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlaglaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia, 164.

“Tamt., s. 55.

" Tamt, s. 217.

% Tamt., s. 29.
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e za chovani v rozporu se zakonem néasleduje’r&soleénost podle Machiavelliho
nema rada novoty a n&V jim. Ti, kdo prosazuji ziny, se tudiz setkavaji s velkou
bariérou odporu. Jakmile ji vSakgkonaji, mohou dojit slavy snaz nez kdokoli jiny,

ziskaji moc i vaznost

Machiavelli uvadi, Ze aby byla vlada éSpa, nemize se vladaspolehnout na
sliby svych poddanych, musigit jen sdm sol Lidé casto kco predstiraji a taji,
vlada by byl ztracen, pokud by se spoléhal na jejicbhysliAby si dokazal poradit
s lidskou pirozenosti obani své zemy, nemusi mit vSechny vlastnosti, jez jsou
pokladany za ctnostné, musi vSakgstirat, Ze tyto vlastnosti ma, Ze se jedna o jeho
piirozenost. Pokud naopak ctnostmi disponuje, arinwtd @ipadt je nemize dat
najevo za vSech okolnosti a musi se drzet své #E#gnéna u nového viladce je
nezadouci, aby se choval pouze v rdmci svych Kligdriastnosti. Lidé se daji snadno
oSalit tim, co vidi na prvni pohled. Kdyz tedy hotinvladaovo chovani, nekriticky
prijimaji to, co je jim pedkladano. Vlada navic znaji spiSe zprostikovar,
panovnik se uchyluje k izolaci a nestyka se &aol, proto nenické lidem vykreslit
obrazek vladé takového, jakého sigji mit. V neposledniact je treba gipomenout,
Ze panovnik je vzdy posuzovan podle vysteditych¢ina. Pokud je us§sny, stane se

nedileZitym zpisob, jakym jich dosatf:

Zde se objevuje mySlenka, za kterou je nejvic doitan a ukazuje se zde
duvod, pr@& se jeho jménaiasto spojuje s falSi a zradou. Podle Machiaveljido
hlavnim cilem vladce udrzet fungujici stat, abyototiosahl, ¢asto musi jednat
V rozporu se svou ifgozenosti a uchylovat se kchovani, které je pngem
piikazanim, bozim i lidskym Uspssny viadce musi byt silny a konat i v rozporu
S predstavou toho, co se povazuje za spravné. Chcedatkctnostér v kazdém
piipadt, je mezi tolika lidmi, kt& jsou Spatni a zli, nuknodsouzen k nezdaru. Pokud
to vyZaduje politicka situace, v krajniniipact, musi panovnik k udrzeni statu vyuzit
nasilnosti, uskok Isti i vrazd, je li to nutné. Zatimco vlastnostieré lid povaZzuje za
dobré, mohou panovnika odsoudit k nezdaru a s jghoiolkany a vladu, vlastnosti a

2 Tamt., s. 218.
% Tamt., s. 56.
1 Tamt., s. 57.
2 Tamt., s. 57.
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¢iny, které jsou povazovany za Spatné, mu naopakomgiomoci k bezpmosti a
prosperit. Kdyz je vSak krizova situace zazehnana a névod pokr&ovat v nasili, je
tieba se vratit kigdchozimu zpsobu vlady. Zlo je tedy nutné provést rychletalr,
musi ho byt méha co nejmétise opakovat. Tak budéijato s bozi a lidskou pomaoci.
Vlada* musi trvale konat dobrodini, aby si lidé byli stakdomi toho, Ze vladce kona
pro jejich blahc®

Za [predstavitele &eln¢ pouzitého nésili povaZzuje Cesara Borgiu.
V Machiavellim vzbuzuje jeho jednéani, kdy nechaladmokrevi zavrazdit wdce
spiknuti proti své osah zakSeny obdiv. Respekt si vSak ziskafenim, ke kterému se
odhodlal, aby se situace neopakovala. Misto, abgagmal spojence, rozhodl se
vytvorit si vlastni ozbrojené siff? Borgia kwili tomu, Ze pilis spoléhal na 8stnu,
nedopadl| nejlépe, ovSem nelziellizet skuténost, Ze se historicky vice idla tém
vladaum, co vladli prorad& nez &m, ktei se zuby nehty drzeli etickych zasad a
ctnosti®® Je jist chvalyhodné a $lechetné, drZet se vlastnostijsed vieobech
povazovany za dobré, mit ryzi charakter, kgstny, dry a lidsky. OvSem
Machiavellimu zkuSenostiika, Ze pokud chce vlatlavytvorit perspektivni a

dlouhotrvajici vliadu, s takovymi vlastnostmi se tagen sézi podai.

Krome lidskych zakof, podle nichz vladce jedna, musi vzit v potaz iorgk
piirodni a vytvait mezi nimi shodu. Pokud to Ize, ma se vladce tdzakoni lidskych,
kdyZ to ale musi byt, nastupuje chovani vedefiégognimi zakony. Pravy vliadase
musi ungt chovat obma zmisoby, jedno bez druhého nelze nazvat dobrou viadou.
.Panovnik musi ugt vybirat i z Ziv@iSnériSe. Ml by davat pednost lisSce a Ivovi.
Lev nepostehne Iéku, liSka si neporadi s viky. 81 by teda byt bystry jako liSka a
silny jako lev. Kdo si mysli, Ze vystase silou, tomu nepiétdo ruky Zezlo.®

Je tebaftici, Ze Machiavelliho kriticky nazor na lidskoufifmzenost byl
ovlivnén a poznamenan jeho vlastnim Zivotem a zkuSenodtimchiavelli byl jist

moudry muz, a f&s vSechny své schopnosti a dovednosti se stdkemn mnoha

% Tamt., s. 38-39.

¥ SKINNER, Q.,Machiavelli,ptel. S. PoSutkova- Mensikova, Praha: Argo, 20086s.

% KING R. (ed.),Machiavelli, philosopher of powes. 158.

% MACHIAVELLI, N. Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni vale’ném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia, 56.
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krutosti a zba#losti, sam se stal ¢ Isti, mweni a ¥zréni. Proto byl nejspis cynicky
v dokz, kdy psalVladae. Nékolik let p&ilivé studoval lidskou povahu a vysledkem se
stalo, Ze lid vidl jako neva@céné |h&e prahnouci po moci a majetku. Machiavelli
vyswétluje jak pachat zlo, coz je to, co #¥gfnilo jeho Spatnou passt. OvSem nasili
prameni pouze z charakteru lidu. Jedind jistotakteeou se mizeme spolehnout, je
lidsk&d @irozenost, jez se nami a Zistdva ve vSech historickych obdobich stejna.
V praibéhu Wkt se lidé nebyli schopni poéil z omyli svych gedchidci a stale
opakuji ty samé chybné kroky.

Machiavelli dirazré dopor@uje nechat se inspirovat moudrymi viéda
vyvarovat se omyl pramenicich z historie. Za zakladni chybu povamgenalost
spoleénosti, lidé velmi mal@&tou, nemaji zajem o minulost, a kdyz uz &m prectou,
vétSinou jim unikd smysi’ Proto jim radi, & studuji d&jiny a wi se tu nejlepsi
politiku. Tak budou schopni najit nejvhagéi zpisob vlady, v historii je totiz tisice
piikladi a nebude slozité najit takovy, ktery by zéirico nejwtSi prosperitu a
prizpusobit reSeni své dab Podle Kinga Machiavelliho spisyrgedkladaji, ze ,lidé
maji na jedné str&nsvobodu jednani, maji moznost studovat tu nejlepsfiku, na
druhé straé jim tuto svobodu popira a vidi lid jako bezmocnétky v rukou svych
vlastnich povah, ki¢ jsou nevyhnutekh odsouzeni k selhani, jakmile nejdou
s dobou.®® V &esté kapitoleVladae sam k4, e ,moudryclovek pijde cestou
proSlapanou jen znamenitymiquichidci a napodobi ty ne§Si, aby se jim alespov

né¢em podobal, kdyZ uZ se jim zcela nevyrovia®.

Za priklad vlady, jeZ je hodna nasledovani pak povaRiie, za giklad viadce
nag. Lykarga® Rim je mésto svobodného a nezavisléhivpdu, obklopeno trodnou
krajinou, které se nachazi v blizkosti i®o V historii dosahlo mnoho slavnych
vitézstvi a bylo centrem obrovski&e. | po staleti si zachovalo velikou silu, nejégy

svym vladam, ale také diky svému obyvatelstvu. Velky vlivjaho dalSi rozvoj rédy

¥ Tamt., s. 157.

8 KING R. (ed.),Machiavelli, philosopher of powes. 177.

% Tamt, s. 29.

40 Lykargos- zakladatel Sparty. Dal ji zakony, verjtd vymezil Slecht, krali i lidu stejna prava. Diky
tomu viadl ve Spattklid vice nez osm set let.

(MACHIAVELLI, N. Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vladaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 163.)
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zakony Romulovy a iedevsim Numovy’ | pies velky vzor v historii se lidé dosud
nedokazali potit. SGm Machiavellitika: ,Jsem smutny, kdyz vidim, jak pouze
z vrejSku obdivujeme, co vykonaly starm@Se a republiky, kralové, vévodovée a
zakonodarci, ale pgit se z jejich skutk nedokaZzeme??

“Tamt., s. 154.
2 Tamt., s. 157.



16

3.2 CTNOSTI AVIRTU

Pojem virtus pochazi z latinského vyrazu pro muznost, zdatnesost,
stat&nost a vnitni silu osobnosti. Tento termin se objevuje jinticae. Pro keg’anské
filosofy tento pojem ozriaje Stdrost acestnosttloveéka, vyzné&uje se tim, Ze se pod
n¢j zarazuji zpravidla kladné charakterové vlastnosti. Blev Pontana jevirtus
dokonce ,nejskilejsi vc na s¥té, velkolemjsi nez samotné sluncé* Tento termin
je ekvivalentni s pojmenareté nebo-li ctnost. V ugni pojem virtuoso oznauje
vlastnost urdlce, ktery své dilo tvid s nevidanou vasni a zaujetim. Pro pojanus
existuje mnoho vysitleni a nelze ho obeé&rdefinovat. Machiavelliho termiwirtd je
nejask definovan, nikde neniipsré vyswtlen jeho vyznam. Zatimco vyradrtus se
da gelozit jako soubor ied’anskych ctnosti, Machiavelliho pojewirtl tak rozhods
piekladat nelze, uz jen proto, Ze na rozdil od téideadice Machiavelli zZdaziuje
ctnosti pohanské aés’anstvi jako takové spise kritizufeProto je Iépe terminibec
nepgekladat, vzhledem k tomu, Ze ani sam autor ho nigiggré nevymezil. Pojem

virtd vSak uziva velmi dkladns.

V humanistické tradici Cicero definoval pravého mudbd#@eného ctnostmi.
Mezi zakladni ctnosti p#&t moudrost, spravedinost, odvaha didshost (Seneca
dophuje velkoduSnost, &trost,éest a slavu). Jen ipads, Ze bude vladgpostupovat
mravreé, mize dosahnout toho, pem touzi. Fed vydanimViadae je tedyvirtus
spojovan s mravnosti a Machiavelliho &asnici neustale opakuji argumenty, které
jsou v souladu s moralkdd.Machiavelli s keg'anskymi humanisty souhlasi v mnoha
ohledech, stefhjako oni vidi pravého muze v souladuésit nejlepSimi moralnimi
vlastnostmi. Samdejme¢ by bylo chvalyhodné, kdyby se viadmohl chovat pouze
podle svych dobrych vlastnosti. OvSem za obrovskylgovaZzuje peswdceni, Ze
s €mito ctnostmi Ize dosahnout uslechtilychacé velkych ¥ci. Vladd, jenz by se
takto zachoval, zcela jistneusgje, coz Machiavellimu potvrzuje i jehotidéjSi

zkuSenost na politickém poli i studiungjih. Na rozdil od dosavadniho mysleni si

“SWHITE, M., Machiavelli- nepochopeny mug, 205.
4 GORFUNKEL, A. CH. Renesaini filosofie,s. 160.
4 Tamt.,s. 45- 46.
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uvédomuje, Zze ktomu, aby vladaosahl cti a slavy, se née chovat vzdy jen
v harmonii s keg’anskymi ctnostmi. Dokonce vidi ochotu vykonavat giko ustedni

prvek dobré knizeci viady.

Machiavelliho pojeti tématu ctnost jeildzité z toho dvodu, Ze se liSi od
dosavadni tradice a kritizuje tehdejSi nabozenstkfeg'anstvi. Vyvolava otazku
ctnosti s varovanim, Zze se jeho analyza bude radikadliSovat od tehdejSi
humanistické tradice. Hlasa néavrat k anticéedlanstvi povazuje za chybu, jez
odnaudila c¢loveka tradénim, pohanskym ctnostem. NeZz sec¢rma zabyvat
Machiavelliho pojetim ctnosti, jédbatici, Zze moudry vladamusi undt odcklit ctnosti
osobni od ctnosti wejnych. Pokud sedhtera soukroma vlastnost neshodujérsit
kterymi by n&l disponovat pravy panovnik, jéeba tuto osobni slabost pdilaa
vyhnout se jit’ Neni nutné, aby #h vladce v&echny vlastnosti, které jsou kladné, ale
mél by budit dojem, Ze jimi disponuje. Pokud je v3aR, je nezadouci, aby se jimi
vzdy fidil. ,At si je shovivavy, lidsky, zbozny, tipiny, ale vSeho déasu. Jakmile
vznikne poteba opaku, nesmi zavahat. Zejména od nového vielceenize cekat
sama dobrota. Byva okolnostmi doslovapcen jednat proti vSentigdzanim, bozim

i lidskym, ohnout se podtru, kdyZ nenf zbyti a 7ada si to zajem koruffy.

Renesatni pojeti oslavuje muze pokorné a ndmjné, kéemuz se Machiavelli
stavi zady® Naopak energii, fibojnost, snilost, houZevnatost, statest a
rozhodnost stavi nad tyto ctnosti, jako vlastnpstivého muze, vlade i bojovnika.
Za nej#tSi ctnost je bezesporu povazovana laska k vi&im Machiavelli byl
vlastenec a svou zem nadevse miloval. Jeho nejr@vgdim nazorem bylo, Ze kruté
chovani je také ctnost - \ipact, Ze se pouZije tak, jak ma, na&atku vlady, kratce a
acelré. V Zddném fipact neomlouva zldiny, jez prameni z lidské slabosti

nenavisti.

Machiavelliho nazory jsodasto nazory chyhkninterpretovany jako oslavujici a

podporujici zlo. Krutost vSak podporuje jen a powzgipad, Ze je podmigna

4 SCHMITT, C. B. (ed.)The Cambridge History of Renesance Philosophy32.

“"SCHMITT, C. B. (ed.)The Cambridge History of Renesance Philosoph§32- 433.

“8 MACHIAVELLI, N. Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia, 57.

“9VIROLLI, M., Machiavellis GodPrinceston: Princeston University Press, 20116s. 6
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nutnosti. Zada - li nutnost po vlad&init proti lidskosti, nelze ji ignorovati se ji
stawt na odpor. Takovy zlon, ktery gispeje k rozvoji vlady i statu, je tolerovan a
dokonce vyZzadovan pro dobro z&nsam Machiavelliika, Ze velka jména historie by
nikdy nedoséahla své moci a slavy bez prolité¢ RKAv&leni tedy stoupencem zla,
upozonuje, Ze pokud neni nutné chovat se proti moraled je takové chovani
nezadouci a neomluvitelné. Podle Machiavelliho npasiovnik hned na patku své
vlady zvazit vSe, co ho ohrozuje, a pokud musi gaésili, tak pouze v ,sebeobgin
naraz a dale se Kmu nevracet. Machiavelli se k pouZziti nasili vyjsd takto:
.Pokud je lze ibec ospravedinit, pak pouze Zptku, jako akt sebeobrany, a naraz.
Ve chvili vSak, kdy je vlada upetma, neni zadny rozumnyidod v nasilnostech
pokraiovat, a je naopak rédba peéovat o blaho poddanych. Za Spatné a
neospravedlnitelné nasili bych o#itato, jehoz gibyva, pestoZze se ho zpatku
pouZilo mélo, opakuje se, misto toho, aby ho ulytl Po vykonani zla se tedy
vlada musi ogt vratit k dobrodini a ukazat ¢anim, zZe preferuje vladu bez
krveproliti a nésili pouziva, jen pokud je to bedpine&né nevyhnutelné. King tento
nazor Machiavelliho shrnujesmito slovy: ,Uctyhodné vlastnosti, které se tykaji
dodrzovani slibh a prokazuji milosrdenstvi, jsou velmi chvalyhodme papie, ale
clovek, ktery genaSi tyto moralni zasady do politické arény, jen seyrazré

ohroZen.p?

V osmé kapitoleVladae je zmireno, Zze Machiavelli obdivoval Hannibala. Zde
vSak vyvraci, Ze by to bylo pro jeho krvéhe vrazdy, zradyi@atel ¢i bezohlednost.
Tyto vlastnosti nepovaZzuje za ctnostné, nelze ree groslavit. Samiika, Ze ,nelze
ozna&it za ctnost vrazghi spoluolani, zradu patel, wrolomnost, bezboznost a
bezohlednost, tindlovek maze ziskat moc, nikdy vSak slavu. Na druhé stre$ak
nemizeme pehlédnout jeho statrost a vynalézavost v boiji, jimiz se postavil pdkbo

nejslavrgjSim vojevadcaim. Fes to vSechno vSak jeho ukrutnosti, nelidskosbéiryy

% Zde hovdi o ¢tyfech jménech- Mojzi$, Kyros, Théseus, Romulus. (MASKELLI, N. Uvahy o
vladnuti a vojenstvi: Vladauvahy o urni vale'ném, Rozpravy o prvnich deseti knihach Tita Lisia,
29.)
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jsou tak velké, Ze nedovoluji, abychom ho ctiligalelkéhoclovéka. Nic z tohogeho

dosahl, nebylo zasluhou jeho dobrych vlastnostorisisti. >

//////

Ani Maxmilian, cis& SvatériSetimske, se nefize rovnat pravému muzi, ktery
disponuje patbnymi ctnostmi. Na svych diplomatickych cestac#l Machiavelli
moznost tohoto statnika pozorovat a vyhodnotil fakoj vzor pro naprosto
neschopného panovnika. Da 8ei, Zze Maxmilidan byl pravym opakem moudrého
vladae, nengl snad jedinou vlastnost, jez by pro tuto funkciabyhodna. Jeho
nerozhodnost, nejistota i laxnostigpbily viSi naprosty chaos. Nikdo nikdygaem

netusil, jak se cigaiist rozhodne a zda své rozhodnuti na posledni cheiini.>*

Moudry vlad& nema opustit dobro, pokud mu to nediktuje nutnbisi se
prizpasobit udalostem své doby a v ramci toho konat jekje nejlepSi pro politiku
zeme. Kazdy vlad&d ma v sob jak stranku lidskou, tak stranku e¢i. Musi vzdy
vyzdvihnout tu, kterd je v souladu s nutndstiSkinner ifkd, Ze Machiavelliho
revoluinost se zaklada prawna zneén¢ definice kitového pojmuvirta: ,Machiavelli
odlicuje vyznam tohoto pojmu od jakéhokoli nutného spbjee zakladnimi a
vladaskymi ctnostmi. Misto toho dokazuje, Ze pro viajaktery ma opravdovou
virtd, bude wujicim rysem ochota wtht, co diktuje nutnost -taje to ¢in nicemny

nebo ctnostny-, aby dosahl nejvyssicli.tif

Za panovnika, ktery byl obtien velkou mirouvirtd, Machiavelli ozné&uje
Caesara Borgiu. Tento vladcelmSechny pdebné druhy vlastnosti, jez miedeslal
potencial k velkym ®cem, cti a sla¥ Be¢hem svych diplomatickych poslani vedl
s vévodou mnoho rozhougrve kterych mu Borgia naz&ihsvou politiku, ambice a
zpisob viady. Machiavelli byl nadSenyniipnivcem vévodovych skdych plani, jeho
staté&nosti, cileédomosti, odvahou i schopnostmi. Dokonce si trowfiait, Ze Borgia
je nekdo, ,na koho Ize pohliZet jako na novou mocnokéli“. > Vévoda z Valentina,
jak byl Borgia nazyvan, spbval vSechny fedpoklady pro cil, jez mu Machiavelli
vytycil. Disponovalvirtl a gres vSechny své dobré a mordlni vliastnosti nevatlaby

®> MACHIAVELLI, N. Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlaglaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia, 37.

>* SKINNER, Q.,Machiavelli, s 23.

> GARIN, E. (ed) History of Italian Philosophy, Volume k. 497.

6 SKINNER, Q.,Machiavelli,s. 49.

" SKINNER, Q.,Machiavelli,s. 17.
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ohrozeni pouzit silu, aby upevnil svou pozici. &ta své armady postavil Ramira de
Orca, ktery svou tvrdosti zavedlidek a klid. Kdyz vévoda dosahl svého a tvrdost
byla spiSe na Skodu nez k uzitku, dal Ramira atiavat. Timtotinem byl Machiavelli
ohromen a Sokovan zéraveOsudnou se vévodovi stala chyba, kteréiniy kdyz
svého rkdejsiho nefitele Julia 11°® dosadil na papeZsky stolec a tim si pod sebou
podizl vétev. V papezovi fetrvavala nenavist, kterd se projevila tim, Zeyslkierée

vévodovi dal, nejen nedodrZel, ale feSechal Borgiu ugznit.

Machiavelliho zklamalo, Ze se vévoda nechal takdsoaoklamat. ,Vévoda
nikdy nentl dopustit, aby se stal papezem ten z kardinderému dive rgjak ubliZzil,
nebo rkdo, kdo z & mohl mit opraviny strach. Je velmi naivni a mylné domnivat
se, e mocni pro nova dobrodini zapomenou na &tavdy.“*® Dalsi &c, ktera
vévodovi nepala a trvale mu znesn&émvala plany, bylo $bti. Zaalo se od &
odvracet, coz rekal, zcela ho ohromilo to a vysililo. Machiavediije jisty, Ze nebyt
nefizni §&sti, dosahl by Borgia se sveirtd je$& mnoha velkychini.®® Usednutim
Julia Il. na papeZzsky stolecé¢tn jak pro Italii, tak pro samotného Machiavelliho
fatalni nasledky. Ve vataych zéleZitostech jednal papez velmi odwaan bez
rozmyslu, byl netrglivy a nedisciplinovany. Machiavelli tuto vlastnostprvu
obdivoval, zvlas kdyZ diky tomuto fistupu Julius dobyl Perugii a BologAtPozdji
vSak pohliZzel na jeho jednani kéitiji, kdyZ papeZz neuvazémostavil své malé vojsko
proti Francii. Postupoval prudce a Machiavelli @bstrach, Ze by se tato troufalost
mohla odrazit na osudu Italie. D@k nazoru, Ze tentgin (a mnoho jinych jemu
podobnych) vy3el jen proto, Ze na papeZsetrart stalaSestena. Kdyz se od §
zatala odvracet, Julius byl nucen pozadat o pomoc if@nda Spafiského, jenz
svymi vojaky posilil papezské vojsk@ast Italie tak fistala v podréi Sparla, ktef

se proti ni obratili, a nain dosedli Mediejsti.

Za piklad dobrého fungovani statu uvadi MachiavRilin, za jehoz velikosti

stoji predevsim velké mnozstvirtl ve st&. Od svého zaloZeni&hstesti na schopné

58JULIUS ., papez v letech 1503-1513. (FISCHER, H. J. Déjiny papezd. Olomouc: Fonténa,
2005, s. 99)

** MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia, 36.

®°Tamt., s. 34-36.

®1 PROCACCI, G.Déjiny Itélie, Praha: Lidové noviny, 1997, s. 109.
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a moudré vlada a vojewdce, kt&i vycvicili statecnou armadu znalou vojenského
uméni. NezdolnostRima Ize vys¥tlit jako souhru dvou faktdr Za prvé,Rim mgl
minimalné jednou zacas vladce, ktery dokazal zemi pozvednout, viadesz |
disponoval obrovskouirtd. K udrzeni jakéhokoli politickéhorizeni je pateba nejen
vhodny panovnik, alefpdevsim ochotéadovych obani. Ti musi byt schopni udht
vSechno proto, abyfgpeli k zachovani statu i za cenu vlastningsst To znamena, Ze
virtd musi mit celd obec, a kazdy jednotlivec musi lytoben potléit své zajmy na
Ukor zajmii statu, & uZ je jeho konani dobré, nebo nil&li.

Kdyz se Machiavelli zabyva otazkou ochrany vlasstk fika, Ze oban nesmi
brat v ivahu co je spravedlivé nespravedlivé, milosrdn& kruté, chvalyhodnei
hanebné. Musi odhodit stranou vSechny skruputiliase az do krajnosti takovym
planem, ktery ji zachova Zivot a svobodd'v Rime bylo vlastenectvi velmi silné a
stawlo se nad zajmy jednotlivce, jehddpel i rodiny, coz je jeden Zidoda, prot se

Rimu d4ilo a vyrostlo z & impérium.

Pii zaloZeni nista je zapdebi silny jednotlivec, id dobrém fungovani statu pak
schopné obyvatelstvo. Panovnik musi dbéat na to,sabgostaral o dobré fungovani
statu nejen za sveého Zivota, ale aby zanechal odikidim generacim v poddblokie
piipravené a prosperujici zémObyvatelstvo pak nesmi zlegty mocni muzi ze
z&stupé lidu nesmi z&it pouzivat svou moc na prosazovani vlastnictighotPodle
Machiavelliho musi byt alané obeietni ve ¥cech miru a valky, musiédét, jak
rozhodovat §i dalSim postupu. Musi byt odvazni, aby mohli chltr&vou cest,
svobodu a velikost rodné obce, régnmusi Zstat dolbe uspdadani v obanskych
zélezitostechi? Trefns se vyjadil o Machiavelliho pojetivirtd Skinner, kteryiekl:
»Mit virta tedy znamena byt ochotendlat vSechno, co je nutné pro dosazeni slavy a
velikosti obce, @ jsou to¢iny samy o sobdobré nebo zlé. To poklada za riepirejSi

a nejdileZitsjsi rys politického vidcovstvi.®®

2 SKINNER, Q.,Machiavellj s. 64.

8 Tamt., s. 65.

® GARIN, E.,History of Italian philosophy, Volume$.
5 SKINNER, Q.,Machiavelli,s. 64.
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3.3 STESTENA

V neposledniadé potrebuji viadai Stesti, bez 8hoZz by nebylo mozné ¢gho
dosahnout. OvserBstena je naklona muim, ktei disponujivirtd, proto je feba
shazit se o co nejtsi pizen. Machiavelli zdiraziuje, Ze se nelze vlozit do rukou
Sesteny a spoléhat na jejiifzen, nicmért bez jejiho patelstvi neexistuje Sance na
aspEch. Je iteba vzit osud do svych rukou &itgednat. Povinnosti kazdého d@ma
neni jen Zit nebo byt, ale takéco udtlat.®® Rim msl $tsti na velké vlade, ktei
nenechali zemi leZet ladem a starali se o jejidladjen za dob své vilady, ale i pro své
nastupce. Nejen diky moudrym panovinik a fFizni Sesiny se stal sitovym
impériem. PedevSim jeho lid, vojensti velitelé, véhé giprava, kvalita armady a
stat&nost vlastent stoji za Uspchy Rima®’ Sleduje ¢ast fimské historie, kde
dominuji schopni panovnici, omezujici zakony a smasorma vilady, jiz ukazuje jako
nejitelngjSi. Naproti tomu je Florencie vojensky neschopipdna korupce a

nevolnictvi. Jako isto zaloZené ostatnimi ma jen maloudjianh pokrok®®

Rim&ti historikové a moralisté Wi Ststenu jako dobrou bohyni, po jejimz
spojenectvi touzi vSichni lidé, protozgrasi moc a slavu. Pokud se na ni vSak vladce
bude pili$ spoléhat a nechgsienu, aby ho vynesla, fite o to life dopadnout, aZ se
k nému obrati zady. Ma velkou moc, ale zanmye vrtkava a nestala. Moudry vladce
musi vzit v Uvahu jeji vlastnost nejpodstggn totiz, Ze je Zena. Ab§lovek ziskal jeji
piizen, musi ji okouzlit a peswdcit, aby se fiklonila na jeho stranu. Jen pravy muz,
statény a odvazny, ji dokaZe ziskat na svou stfdrinastupemies’anstvi bylo toto
pojeti vyvraceno. #stal zachovan nazor, A#stena je Zena, éstava viak navzdory
vSemu lidskému snaZeni slepa. Nefifgtkyni, ale nezkrotnou silou, jeZ je marniva a

Ihostejna.

® Tamt., s. 493.

8" MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 242- 243.

® Tamt, s. 20.

9 SKINNER, Q.,Machiavelli.S. 33-34.
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Stredowvici kieg’ané jako Dante chapafiestenu jako duchovnost a Zenskost
stva‘enou Bohem. Boccaccio jasnvadi, Zze m&estena nelitostnou a nevyrovnanou
povahu, peskupuje lidské zalezitosti svym nevyzpytatelnynisgihem, jenz postrada
plan’® Muzi se odevzdavali do rukaBisieny, byli proti ni bezmocni a hlogpv ni
vérili. Jeji dary jsowloveéku zcela vzdalené, neni jich hoden a nema jakysclys| se
o r¢ pokouset. Podle Skinnera gSti neniize tkvit v nahodilostech tohoto smrtelného
Zivota, a tak nAm ma pomoci, abychom opovrhovaimi§pozemskymi zalezitostmi a

v nebeské radosti jasali, Ze jsme od pozemskgchosvobozeni“?

Bih tedy vloZil moc do rukouSesteny, ta ma velké muze odlakat od
pozemskych radosti, moci a slavy, ktera je neptstica nedlezitou. Tento pohled si
zachoval dlouhou tradici a usidlil se v mysliage®anskych filosoli. Existuji vSak i
jiné soudobé nazory, napPetrarcy’ & Pontand®. Petrarca ® o poznani
optimistictéjSi pohled ped celou dosavadni tradici, kdyz tvrdil, Ze muZijinpaoti
Sestené Sanci a mili by se na ni fipravit a vyzbrojit. Podle Pontaniho je pravou
pravdou v lidském Zivétopatrnost, nikoli &sti. MuZi majiS#stenu ve svych rukou,
muZou ot&et vlivem udalosti. Tento novy nazatinesl nové chapani vyznamu pojmu
Sestena. Zasina se slavit navrat k starsfeplsta¥, ve které jeieba oddlit Stésti a
osud. Svobodnate se zaina brat v ivahu jako vlastnosloveéka, s niz mize se

S#stenou soupdit.

Clovék uz neni pouhou loutkou a&aa mit vliiv na formovani svého osudu.
Machiavelli se pklani k tomuto pojeti, ofi se projevuje jeho tendence preferovat
antiku a zatracovatikg’anstvi. Sestenu vidi jako Zenu, kterou jefgba si naklonit a
ziskat jeji pozornost. Nejvice aage staténost: ,0dvaznému &sti preje”’* TudiZ od
staténého vira s&Ststeha neodvrati, naproti tomu zbébst, strach a nedostatektu
ji dohargji k negricetnému vzteku. Pravy muz je divoky, ma vlastngstkymi je

smelost az prudkost, zachazi Sestenourazreé a sebeydoms. Dava gednost mladsim

"OKING, R.,Machiavell s. 152.
I SKINNER, Q.,Machiavellj s. 35.
" PETRARCA, FRANCESCO, Zil v letech 1304-1374, oldiatel Platona.
(McGREAL, I. P., Velké postavy zapadniho my§lan83.)
> PONTANO, GIOVANNI, Italsky humanista a politik,|%i letech 1429-1503.( PROCACCI, G.,
D¢jiny Italie, s. 78.)
" MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livigs. 71-72.
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muzim, protoZe jsou jigfSi, maji ostré lokty, postupuji mé&mopatrt a s &tSi
sebedvérou, proto mohouSestnu vice okouzlit’” Dokonce se objevuje eroticky
nadech, podle Machiavelliho jgeba se k ni chovat neurvale, protoZze ma mozna
zvracenou radost a @deni z drsného zachazeni. Ti, kdo s ni zachazejvale a

s nelctou nad ni ziskaji navréhlako Zenu jei¢ba ji porazit a donutit, zachazet s ni
hrubs, a tak mu odpovi nejlégé.,Vzdycky je plodrjsi jednat raz# neZ opatrnicky,
protoze Sistina je Zena, a jen dokud ji ovladas pevnou rukouZifdsi ji. Reje
mladym, prudkym a sitym, odvraci se od chladnych gé.“"®

Pred Machiavelim se miluvilo #edevdim o viizstvi nad Sesthou
prostednictvim patelského a harmonického vztahu k ni. MySlenkdgepodvoleni
pomoci tyrani je povazovana za machiavellsky naalerobjevuje se uz v minulosti,
nag. u Senecy nebo Piccolominiho. Podle Machiaveliihize Ststtha dopomoci
vladai ziskat s¥tskou slavu @&est, pokud muistava nakloéna. Nelze se na ni vSak
spoléhat, protoZze je vrtkavou a nejnespol&fdiv silou a dokaze se odvratit a
podkopnout nohy? Na paatku druhé knihyRozpravMachiavelli jasg dokazuje, Ze
ani takové impérium, jako bykim, nemohlo spoléhat pouze B&#stnu. ,Samotné
Stesti by bylo zdaleka nesiito a musela by se k¥imu pojit i velka davka vojenske i
politické vlastnosti. TakovéSe si vlastd svou autoritu sama voli, s kym a kdy chce a

bude vatit. Ostatni st& chyte uchlacholit a otupit jejich pozornosf*

S GARIN, E, History of Italian Philosophy, Volume, k. 497.

’® SKINNER, Q.,Machiavellj s. 38.

"KING, R.,Machiavelli s. 155.

8 MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livias. 73.

9 SKINNER, Q.,Machiavellj s. 40.

8 MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livies. 242.
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3.4 OSUD A SVOBODNA VULE

V Machiavelliho dob vladne pojeti, kdy je osudlovéka predem dan a lidé
jsou jen malymi loutkami vadu univerza, nez aby se svym¢hadn dokazali tco
udélat. Proto se lidé osudu rgdpodiidi a oddaji se do jeho moci, coz Machiavelli
piiklada laxnosti a lenosti. Lidé jsou zkratk&lig pohodini, tak rag]i véri, Ze je vse
piedem dané, nez aby se to pokusili zvratit.i¥skanské dob pIiné velkych zran se
tato lidska vlastnost jeSumoaiuje. Machiavelli naopak Zdaziuje vyznam svobodné
ville, jeZ ¥idi Zivot z poloviny tak, jako osudilovék si tedy alespd z Gasti mize
formovat svou vlastni budoucndst,Zaméry osudu nadsti nikdo nezna, ale prév
proto by¢lovek v zadné situaci ne¢hklesat na mysli a zoufat, al€it a pracovat pro
lepsi [isti.*

Osud je pirozenou silou, kterd na lidské bytostisobi jako nasilna nutnost,
ovdem jen do té doby, neZ jgjaka velmi silnavirtd nezklidni.Cloveék tedy mize
unikat svému osudu, a to prieinictvim ctnostnyckting, své wile, politickych a
naboZenskych motiv V 25. kapitoleVladare Machiavelli pouziva metaforu. Kdyz se
rozboui poklidnareka, vytrhava stromy a Hoobydli. Red jeji zdivosti v tu chvili
kazdy prcha a nikdo se ji nepostavi na odpor. Phldlehiavelliho je to stephtak i
s lidmi a jejich moci postavit se osudu. Radi jany winili predkEZzna opateni, dokud
je situace Klidna, iedkezn¢ se gichystali na néekané situace. V této otazce je
dulezité, jak je zerm pripravena na potencionalni ohrozeni, jak se sdhdwvek dokaze
vyrovnat. Pokud jsou postavené hrdze a naspy avdihn odkloni, nebo minimén
zmirni jeji rychlost, nebude tak nebezp&® TotéZ plati i pro osud. Ten neukazuje
svou silu, kdyZz jsou lidé fpraveni se mu postavitelem, naopak kdyz jsou lidé

negfipraveni a osud je zask reaguje se zivosti a nevidanou silotf.

Italie si sama nize za to, Ze se hrouti. V poklidnych dobach, kdigrozlo
nebezpéi, upadla do feswdéeni, Ze ji nemze nic gekvapit. Stalo se, protoze nélan

postavené hraze a naspy. Kdyby se na hrotipuapila, mohla minimalizovat, nebo

8. MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vladaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 71.

% Tamt, s. 275.

8 Tamt, s. 72.

8 GARIN, E.,History of Italian Philosophy, Volume I, 495.
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dokonce odklidit $kod§> Nicmére pokud dva dlaji totéZ, neni to totéZ. Ubranila by

se ltalie, kdyby bylaifpravena steji jako nap. Sparisko ¢i Francie?

Clovek v sol# méa utité zakodované vlastnosti, podle kterych jednay jsm
ného pirozené. Kazdy vladatedy ke svému cili dogfe jinym zpisobem. Prod se
nékomu vyplati uzit ufité pravidlo a jinému se to naopak vymsti, kdyZzcbeva
autenticky? V této souvislosti Machiavelliquklada piklad vladde Pierra Soderiniho.
Ten panoval s laskavosti a opatrnosti a jeho \éidaperovala, dokud panovalgsy
piiznivé takovému jednéni. V okamziku, kdy &esy znénily, nedokazal pzpusobit
své chovani nové depa proto padl. Nezvladl zinit své jednani ze dvouidodi. Za
prvé £zko se nini zpisob vlady, ktery je do té doby &Smy. Za druhé nebyl schopen

pousit se z historie aifzptsobit se temperamentu doffy.

Recept na dobrou vladu tedy Ize naléztizmisobovani se d@ba okolnostem.
Jis€, miZzeme cerpat z historie, Machiavelli dokonce dop&uje brat si piklad
Z jednani velkych mu# a prosperujicich zemi. OvSem vzdy musime mysletona
v jaké Zijeme doba pizpasobit se stale émicim podminkani’ Machiavelli tedy na
jednu stranu tvrdi, ddb vSe promyslet a nejednat zbrkle. Na druhou stijanu
pieswdéen, Ze kdo bude jednat r&zmosahne &Si moci a slavy. Budefpném totiz

statSestena, jiZ toto jednani imponuj®

8 MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 72.

% KING R. (ed.)Machiavelli, philosopher of powes. 176.

8" MACHIAVELLI, N. Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlaglaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 72.

% Tamt, s. 169.
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3.5 BUH A NABOZENSTVI

Ve stedowku se stava dominujicim a prakticky jedinym ofiniah
naboZenstvim feganstvi. Podle iteganstvi je teba Zzit tak, aby chovani bylo
v souladu s moralkou, cilem jerilplizit se Bohu a zajistit si cestu k blazenému
posmrtnému Zivotu. Machiavelli se stavi zady k & potl&eni pozemskych slasti.
Kieg’anska vize fedklada nejvyssi dobro v pohrdani lidskyméicwi, vyzdvihuje
pokoru a ponizenost a tento obraz idedlndlavéka napoméaha k upadku velkych
narodi. Podle Machiavelliho se pod rouSkodeni o pravd a spravné cestke
spaseni, skryva spide oslaberitaw rukou niemi.?

Kifeg’anstvi sice dava navod na pravdu a cestu ke spléséj prenaset nagje
¢lovéka na nebesa, coz je chybriépédceni, Machiavelli kritizuje pohrdani &tskou
slavou?® Podle Garina Machiavellitptivahach o tom, co by bylo pro lidstvo nejlepsi,
doporwuje navrat ke kiemim a k girozenosti, ktera byla charakteristicka pra@ek
humanistické kultury> Stedowk a jeho naboZenstvi je krokem &pje teba
vyzdvihnout absolutni pravdu na zemi. Machiavelbbraci pozornost od Boha
k ¢lovéku. Mohlo by se proto zdat, Ze Machiavelli neuznédghozZenstvi, ovsem opak
je pravdou. Bez naboZzZenstvi by nebylo mozné funigaona vliv spoléenskou funkci i
moralni pohledy a je uzitaym pro polické cile. #znava Keg'anstvi jeho pozitivni
stranku, coz je dopad na formovani lidské sprobsti, zaji€uje duchovni jednotu lidu

i statu®?

Jako vlastenec je vSak zklaméan, protoZze v evropak&ejména italské
spol&nosti se tradini kieganstvi od dob svého zaloZeni nedochovalo a jeho
modifikovana forma neumdnje tak $astny zivot. Podle Machiavelliho na tom nese
vinu cirkev. Svou kritiku nedava najevo nijak olkézave Vlada® se ji zabyva jen
okrajow v 11. kapitole, kde uvadi, ze ,j¢izuje a zachovavaih a ode s by bylo

nadutosti a opovazlivosti se o nich #miat*®* Nadto nasleduje wgt papet a jejich

8 SKINNER, Q.,Machiavellj s. 74.

%0VIRROLI, M., Machiavellis God,s. 67.

L GARIN, E.,History of Italian Philosophy, Volume 1, 490.

%2 GORFUNKEL, A. CH.Renesami filosofig s. 159.

% MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 43.
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pocind, na konci kapitoly potéipswdieni, Ze sokasny papeZ Lev X! nasel silny a
mocny pontifikat, ktery se mu podaudrzet a zvelebit V Rozpravactsi u? servitky
nebere a naplnarznava, ze Upadek Italie je vindimské cirkve. Kiili ni totiz ztratila
naboZenstvi, které je natolik pebné pro udrZeni statu a jeho obyvateRimska
cirkev nebyla nikdy natolik mocnd, aby byla schopdazet fungujici stat, ale jelikoz
nechce sjednocenou Italii, necha ji gmdkomirat, nez aby jifgdala do jinych rukou.

To je to, co z ni podle Machiavellihéld zemi nesjednocenou, nesvornou a slabou.

Aby mél stat pevné zaklady a uk&ny lid, je feba podporovat viru, posilovat
vSe, co ji prospiva, udrzovat ji viypodnim stavu. Btom je nedlezité, jestli se vira
zakladd na prawd ¢i nikoli. Skinner tuto Machiavelliho mySlenku shyjau
.NaboZenské instituce mohou sehrat podobnou ulaka yynikajici jedinci a pomoci
své obci, aby dosahla velikosti - to je tajemspeZ znali st& Rimané, a novodoby
swt je zapomal. Nabozenstvi totiz Ize pouZzit, aby figadre i zastraSovanim -
piimélo fadové obany, aby davali f@dnost dobru obceitg@d jakymkoli jinym
dobrem.®® Diky mnoha zazralm se VRim& se posililo naboZenstvi a mocny a
moudry vladé se jim bude ohd&t, & uz mu skuténé véti ¢i nikoli. V Rozpravéachse
Machiavelli rozepisuje o nesmirnéildzitosti posilovani viry v zemi: ,Kdo chce
Vytvoriit pevny stat, lid svorny a ukéamy, musi tedy p#vat o neporusenost nosnych
pilita naboZenstvi, podporovat a posilovat vSe, co nalstieprospiva, tauz tomu
sam &, ¢i ne.*® Doke pouZit a vyuZit viru lidu je nezbytné pro udrzemilizované
spole&nosti. Bohuzel, novodobi Italové nepochopili vyzngosilovani lidu skrze
naboZenstvi, ze#nztratila zboznost a je jako nejnéemoboznym narodem, také

narodem nejzkaz&jsim.1®°

Pod vlivem viry, ze strachu i respektu k nitize schopny vladazastraSit

obyvatelstvo, podpit jejich vlastenectvi afimét ho prakticky kiemukoli. Redevsim

94 Lev X.,papez v letech 1513- 1521, vlastnim jméndnii&o de Medici (FISCHER, H.
J.D¢jiny papez, s. 99.)

% MACHIAVELLI, N., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 44.

% Tamt, s. 180.

% Tamt., s. 182.

% SKINNER, Q.,Machiavellj s.73.

% MACHIAVELLI, N.., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vladlaivahy o urni vale'hém, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia. 181.

10 Tamt., s. 72.
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Numa a Romulus pak byli schopni vyuZivat ndboZeénsty swij prosgch a probudit

v obyvatelstvu & a strach z poruSenfipahy, kterou slibili pod bozskym dohledem
svému vladci. VRozpravachMachiavellitika: ,Nikomu z velkych mu& minulosti se
nepoddilo vnutit poddanym nové fpvratné ptadky bez opory naboZenstvf*
Pullariové® odrazovali od boje, nebo dodavali bojovného duchaleZelo na
znamenich, ktera vypozorovaligal bojem. Tyto #tby slouzily pedevsim jako chytra
a Sikovna manipulace, ktera armatbdala odvahy. Machiavelli pchvali starovky
Rim za schopnost vyuZit naboZenstvi veijsprospch.® Pochopili to Rimané,

pochopili to i ostatni narody, jen Italie vliivemagpérimské cirkve nepochopila nic.

To, Ze Machiavelli nest rad cirkev, se projevujei@devSim ve dvanacté
kapitole Rozprav: My Italové ckujeme cirkvi a kéZzim za to, Ze nemame dnes
ndboZenstvi, Ze jsme zkazeni a naSe vlast se nachiprostém Upadku. Sama cirkev
ji védom udrZuje v rozkolu a nesvornost* Skinner dokonce mluvi o historce, ktera
se traduje o Machiavelliho vztahu k cirkvi. Na swértelné posteli si k sékpry nechal
povolat kriéze, aby se mu vyzpovidal. Vzhledemikegchozimiadkim je toto tvrzeni

s nej\tsi pravépodobnosti nesmysf>

Machiavelli tedy nebyl fiznivcem cirkve, ale wdomuje si, Ze na ni nelze
svalovat veSkerou vinu. Kazdy musi s atlmvianim z&it sam u sebe. VIadce, ktery si
nebyl schopen udrZzet moc a pozvednout svou zerng @@&ze ckovat jen sam sab
Ke konciVladae se Machiavelli zabyva otazkou, pribalska knizata ztratila moc. ,V
miru nepomysleli, Ze mohouipt zlé ¢asy, a kdyZz nastala doba zkouSek, vzali do
zajetich, misto aby honem budovali obranu, a kojili sekfji, Ze je jednoho dne

povolé lid zpatky, aZietese ¢ide vitzovi zpupnosti.**®

Reseni, jak daie viadnout a pomoci tak Italii vstat z popela, maMachiavelli

viv s

Lorenzu Medicejskému v posledni kapitM&dae. Prvni a nejdlezitejSi vec, kterou

' Tamt., s. 179.

192y/gstci doprovazejici armadu az na bitevni pole. (MABYELLI, N.., Uvahy o vladnuti a vojenstvi:
Vlada®, Gvahy o urni vale'’ném, Rozpravy o prvnich deseti knihach Tita L.igial83.)

193 Tamt., s. 184.

194 MACHIAVELLI, N.., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vladaivahy o urni vale'ném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Liyia. 182.

1% SKINNER, Q.,Machiavelli,s. 100.

1% MACHIAVELLLI, N.., Uvahy o vladnuti a vojenstvi: Vlagaivahy o urni valeném, Rozpravy o
prvnich deseti knihach Tita Livia.. 71.
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musi zend vykonat je zalozZeni vlastniho vojska. Ngpcelym spisem je Zdazrena
dulezitost a nezbytnost tohoto kroku. Italové jsoudlpoMachiavelliho vybornymi
vojaky, jen je teba zndnit strategii, taktiku a vyuZzit nové zbrarPostavi-li se dgela
sam Lorenzo, Machiavelli nedava tiéggkm zadnou Sancf’

Stejre jako pro Boha humanigt tak i pro Boha Machiavelliho je
charakteristicky smysl pro spravedinost a mir, nead aroganci a pychu. OvSem
jednat jen s dobrymi vlastnostmi tak, aby to bylsouladu s ndboZenstvim a zanbve
nejlepsi pro blaho vlasticasto zkratka nelze. Pokud se proto viadapusti zla,
krutosti, lhani a fetvaky z t€chto divodi, Bah mu odpusti. Nenit¢ba volit mezi
Bohem a s#tem, protoze jsme na tomto&s¥;, abychom doséahli gilboZich i za ceny
pouziti zla!®

KdyZz se Machiavelliho f@vratna a revolini teorie dostala do &ta, spolénost
byla jeho nazory znechucena. Dodnes se jeho jménaiya pevazi v negativnim
slova smyslu, coz pramentfealevsim z nepochopeni toho, co¢tiachiavelli fici.
Tézko si edstavit, co mohlo byt v délzboZzného teg’anstvi vice provokativni nez
teze, jez nehledi nejen na lidské vyrovnani, ael@vSim na boZi soud. Nlé nic o
trestu v posmrtném Zzivét jen gedklada navod ,jak pachat zlo* a bezstardgim
pohrda kes'anskou doktrinou, coZ mu pagd vyslouZilo tak Spatnou past'®®
Otazku Machiavelli nechav&imo nezodpoézenou, naznalje vSak, Ze pokud vlatla
&ini proti mravnosti pouze Vifpads nejvy3si nutnosti, kona tak se souladem bdZfm.
Virolli navic predklada, Zze se Machiavelli neodklonil od Boha ataw#ssvé nazory
proti bozimu slovu. Samu je totiz hrozivy, dla hrozivé ¥ci, tvori zazraky, sam je
hrozny ve své moci a vzneSenosti. ,Je to prBuh, ktery roz&iuje své patelstvi
k ttm muZim, ktai se mu stanou podobnym a tiegevSim pes vykon lasky, a je to

7 Tamt., s. 74.

19 Dikazy o &chto slovech Ize nalézt v Bibli, kde sétBneodvraci od MojziSejgstoze jedna

V rozporu s keg'anstvimi ctnostmi i tim, co je povazovano za doWEROLLI, M., Machiavellis God
s. 63.)

Y9KING, R.,Machiavelli s. 159.

110 pravapodobr kvili Machiavelliho rozporu sileg’anstvim a jeho opomijeni boZzim soudem se
Vettori zdrahal pedlozit dilo Medéejskym. Jist neshledal praci zkazenou a Spatnou, jako mndzi jin
ovSem piSlo mu nevhodné nabidnout viadcijicku pro tyrany“. (KING, R.Machiavelli s. 160.)
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Bih, ktery nam fikazuje milovat svou vlast a Zit podle ctnosti. Niémpo nas chtit

nemozné, musi tedy odpustifrt, kteff jsou nuceni pachat zlo, aby ubranili viaSt:

11\/IROLLI, M., Machiavellis God,s. 64.
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4. ZAVER

Hlavnim cilem mé bakaigké prace bylo podat rozbor hlavnich pdjm
Machiavelliho filosofie v socialnim a politickém ktextu. Zpdatku jsem stréné
nastinila Machiavelliho Zivotni drahu ailgizila nejvyznamgjsi dila: Vladar a
Rozpravy.Ve druhé casti prace jsem zaifila svou pozornost na pochopeni a
naslednou interpretaci néjezit¢jSim pojmi Machiavelliho filosofie, kterymi jsou:
lidska girozenost, ctnosti - virtd, &tna, osud a svobodndile, naboZenstvi. Kazdy
Z pojmi jsem se pokusila vysitlit nejprve tak, jak ho chapali tehdejSi humanigidté
jsem interpretovala Machiavelliho pojeti. Timtoagpbem jsem se pokusila ukazat
Machiavelliho revoldnost a originalitu. Mezi jednotlivymi pojmy existujvelka
souvislost a vzajendnna sebe navazuji, proto jsem praci sestavila myteky, od

piirozenosti¢lovéka az k Bohu.

VétSina pivodnich ¢ten&a Machiavelliho odsoudil&i ho, jak fika Skinner, rovnou
piirovnala kd'ablu? Domnivam se, Ze to bylo &gobeno fedevsim nesdomosti a
Sokem z revolénich mysSlenek. V moderni ddlse Machiavelliho passt vylepSuje,
bohuZel je na ¢ stalecasto nazirano, jako ndoveka faleSného a zradného. Ni&p
d¢jinami je mnoho osobnosti disponujicich grdsmito vlastnosti, spojovano s jeho
jménem. Pokusila jsem se nahlédnout do Machiawelfilbsofie a upesnit pravy
vyznam jeho &eni. Machiavellitekl, Ze lidé nemaji radi z&ny. Svym novym pojetim
a pistupem jim vSak naboural jistoty, které povazoxalisamoizjmé. Revolanim se
stala pra¥ jeho novost a odlisnostlovéka vidi jako Spatného, proto s nim nelze
jednat vzdy po dobrém. V nejnéfdim pipac je podle Machiavelliho zcela
v souladu s moralkou i Bohem pouzit zlo. Tato nyéeje vSak pouze reakci na
lidskou pgirozenost, pokud by vSichni lidé byli didh zmizelo by ze ssta i zlo.
Domnivam se, Ze Machiavelli rozhadnebyl faleSny, nebo zradny. \&djen \&ci
takové, jaké opravdu jsou, a nebal se je tak ptegxah Zavrem lze fici, ze
Machiavelli byl prvnim teoretikem politického @mi, porévadZ veVladai popsal
vztah mezi ovladanymi a vladcem. Je Skoda, Ze asdih s tak rozsahlou znalosti
politiky prakticky chybi ucelena politicka teoriegboteSeni problému mezi moralkou

a politikou. Bez ohledu na to, vSak posunul hranibépani politiky a hloubka

112 SKINNER, Q.,Machiavellj s. 100.
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n¢kterych jeho analyz zvySila pé&domi o &chto problémech a p@bu stanoveni

vyznamu politick&innosti.
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5. RESUME

At the beginning of this thesis | was dealing wiife and work of Niccolo
Machiavelli. My attention was focused primarily dhe part of his life, which
interfered in the politics of Florence. Of his wdrgathered from the two most famous
books, The Prince and Debates. The aim of my theassto systematically present the
main concepts of Machiavelli's philosophy and $eettue nature of his teaching. On
the most important concepts | peered from the petsge of contemporary thinkers,
then, as Machiavelli saw them. In explanation, teofuse examples from his
diplomatic journeys, where he had the opporturatyneet with many important rulers
and leaders. Based on this experience, he was cangphis works, especially The
Prince. Machiavelli is the name, which it still nesksense today rather negatively.
Unfortunately, this opinion arise primarily fromethhistory, when his ideas were
incorrectly seen as supporting evil. After almage thundred years after Machiavelli's

death, this view is still current.
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