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Práce (co se nehodí, škrtněte): bakalářská

Posudek (co se nehodí, škrtněte): vedoucího

Práci hodnotila (u externích hodnotitelů uveďte též adresu a funkci ve firmě):

Mgr. Dagmar Demjančuková, CSc.
Práci předložila: Nikola Hejdová
Název práce: Úloha klášterů v evropském umění (ikonomalba a sochařství)
1.
CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn): 

Autorka uvádí, že hlavním cílem je vytýčení úlohy klášterů v rámci umění, dále vytvoří přehled nejvýznamnějších sakrálních uměleckých děl s ohledem na historické pozadí. Tento záměr byl, v mezích možností bakalářské práce, vcelku naplněn. 
2.
OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce, vhodnost příloh apod.): Téma, které si autorka pro svou bakalářskou práci zvolila, je velmi náročné na zpracování, vyžadovalo by delší přípravy a hlubší studium, přesto však lze konstatovat, že autorka otevřela velmi zajímavý prostor pro kvalifikační práce a samostatnou badatelskou činnost studentů. Při zpracování tématu nejprve v obecné rovině seznamuje s historickým vývojem mnišství, přičemž poukazuje na rozdíly mezi východním a západním pojetím mnišství a s funkcemi klášterů. Jako konkrétní příklad západní formy mnišství pak vybírá klášter v Cluny, sloužící podle autorky jako předobraz dokonalého mnišství a zároveň centrum soudobého náboženského života. Další část práce je věnována ikonoklastu, kde kromě historie se autorka soustřeďuje na ikonopis Rubleva a Novgorodské školy. Třetí část práce je věnována sochařství. V závěru práce dospívá autorka k závěru o nezastupitelné roli klášterů nejen v oblasti umění, ale také vzdělanosti. Sociální funkce klášterů je zmiňována v historické části práce. 
 3. FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.): 
K formální stránce práce nemám téměř výhrady. Jazykový projev autorky je dobrý, drobné chyby gramatické se vyskytují sporadicky. Práce je přehledně členěna a umožňuje autorce systematický výklad zvolené problematiky. Přílohy v práci jsou kvalitní a vhodně doplňují text.  
4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z práce, silné a slabé stránky, originalita myšlenek apod.): 
Práce Nikoly Hejdové je nástinem velmi zajímavé a rozsáhlé problematiky, kterou není možné uchopit v jediné bakalářské práci, přesto se domnívám, že autorka shrnula do uceleného přehledu ty otázky, které si v úvodu své diplomové práce položila a její práce pro ni samotnou může být podnětem k dalšímu, trvalejšímu a podrobnějšímu zpracovávání této problematiky.
5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři):

1) V práci se mimo jiné zaměřujete na klášter v Cluny. Věděla byste, co představovala tzv. „clunyská reforma“? 2) Měla tato reforma nějakou reflexi v českém prostředí? 

6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA (výborně, velmi dobře, dobře, nevyhověl): výborně
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